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1. Wstep

arodowy Instytut Dziedzictwa jest instytucja kultury podleglta Ministrowi Kultury
Ni Dziedzictwa Narodowego. Przeprowadzenie badania opinii Polakéw na temat dzie-
dzictwa kulturowego wynika z misji Instytutu, ktérg jest tworzenie podstaw dla zréwno-
wazonej ochrony dziedzictwa, m.in. poprzez gromadzenie i upowszechnianie wiedzy oraz
ksztaltowanie swiadomo$ci spolecznej w tej dziedzinie. Badanie mialo na celu diagnozg sta-
nu $wiadomosci spoteczenstwa polskiego w zakresie roznych aspektéw dziedzictwa kulto-
wego, dzigki czemu NID zyskal wiedze pozwalajaca na budowanie strategii ochrony dzie-
dzictwa, jego upowszechniania, udostepniania oraz edukacji na jego temat.

Badanie dotyczace stosunku polskiego spoleczenistwa do dziedzictwa kulturowego
»Dziedzictwo kulturowe w oczach Polakow” przeprowadzone zostalo w ramach projektu
»Legalny i nielegalny obrét dobrami kultury. Platforma badawczo-edukacyjna wymiany do-
$wiadczen w dziedzinie zapobiegania przestepstwom przeciw dziedzictwu kulturowemu”
Projekt jest wynikiem wspdtpracy polsko-norweskiej nawigzanej w Monitoring Group on
Cultural Heritage in the Baltic Sea States i zostal wspotfinansowany ze srodkéw Funduszu
Wymiany Kulturalnej w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospo-
darczego oraz Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Realizacja badania zlecona zosta-
ta specjalistycznej firmie' w wyniku postepowania przetargowego oraz wykonana w 2011
roku. Badanie obejmowalo swym zakresem aspekty ilosciowe — przeprowadzone metoda
CAWT?, oraz jakosciowe - zrealizowane podczas zogniskowanych wywiadéw grupowych.

Z uwagi na fakt, iz wspdlczes$nie kultura, jak réwniez bedace jej elementem dziedzic-
two, stopniowo staje si¢ czynnikiem, na ktérym opierajg si¢ strategie rozwoju spoleczno-
gospodarczego, niniejszy raport zostal zawezony do tematyki dziedzictwa kulturowego,
jako czynnika wplywajacego na rozwoj. Opracowanie ma na celu rozpoczecie debaty nad
miejscem dziedzictwa w systemie gospodarczym, jego zasiegiem oraz oddzialywaniem na
wspolczesne procesy spoleczno-gospodarcze. Raport przedstawia tez badania postrzegania
i postaw Polakow wobec dziedzictwa, a w szczegdlnosci wobec tych zjawisk, ktére odnosza
sie do jego rozwojowego potencjatu.

W raporcie w pierwszej kolejnosci omoéwiona zostanie kwestia definicji dziedzictwa
i ewolucji jego pojecia, jak réwniez, w oparciu o wyniki badan NID, kwestia spotecznego
rozumienia pojecia dziedzictwa.

Nastepnie dziedzictwo zostanie rozpatrzone jako zaséb ekonomiczny. Dziedzictwo kul-
turowe posiada bowiem znaczacy potencjal bezposredniego i posredniego oddzialywania

1 KB Pretendent.

2 Badanie metodg CAWI: Computer Assisted Web Interviews. Badanie polega na przeprowadzeniu wywiadu
przez Internet, poprzez udostepnienie respondentom kwestionariusza internetowego.



1. Historyczne centrum
Krakowa, Pomnik Historii,
miejsce swiatowego
dziedzictwa UNESCO.
Fot. archiwum NID

na rozwoj spoteczno-gospodarczy na kilku plaszczyznach: tworzac wartoéci ekonomiczne,
zasilajac i rozwijajgc rozne nurty dziatalnosci gospodarczej, wspomagajac zaréwno budowe
gospodarki opartej na innowacji i kreatywnosci, jak i budowe kapitalu spolecznego, wply-
wajac na jako$¢ i poziom zycia mieszkancow, jak rowniez sprzyjajac przemianom ekologicz-
no-przestrzennym.

Dziedzictwo przedstawione zostanie jako kategoria spofeczno-gospodarcza, podlegaja-
ca prawom ekonomii. W celu rozwazenia wptywu dziedzictwa na gospodarke nalezy za-

znaczy¢ jego odrebnos$¢ od innych dziedzin dzialalnoéci gospodarczej, w tym dziatalnosci

kulturalnej, do ktérej dziedzictwo jest czesto przypisywane. Wspdlczesny sposob ujmowa-
nia dziedzictwa jako jednej z domen kultury zostanie przedstawiony oraz poddany analizie
w celu ustanowienia przydatnosci takiego rozwigzania w dalszych rozwazaniach na temat
wplywu dziedzictwa na rozwdj spoteczno-gospodarczy. W pierwszej czesci raportu autorki
podejmuja réwniez probe scharakteryzowania zasobu dziedzictwa w Polsce.

Ekonomiczna warto$¢ dziedzictwa dzieli si¢ na wartosci rynkowe, — ktérych wycena
mozliwa jest poprzez mechanizmy rynku oraz pozarynkowe, — ktorych zasady obrachun-
kowe odwotuja si¢ do innych metod niz do tych tkwigcych w rynku. Rynkowe oddziatywa-
nie dziedzictwa zawrze¢ mozna w sektorze dziedzictwa, w ktorym miejsce znajda wszyst-
kie dziatalnos$ci opierajace si¢ i bezposrednio przetwarzajace zaséb, jakim jest dziedzictwo.
Sektor dziedzictwa bedzie mial réwniez swoje dalsze oddzialywanie na gospodarke. Poza-
rynkowa warto$¢ wraz z bezposrednim, rynkowym znaczeniem dziedzictwa tworzg zwar-
ty i sprzezony system oddzialywania tegoz dziedzictwa na rozwdj spoleczno-gospodarczy.

Rynkowa wycena niektorych, gléwnie spolecznych aspektow dziedzictwa, np. tworze-
nia postawy obywatelskiej, poczucia odpowiedzialnosci za wspolne dobro czy ochrony pa-
mieci, jest niezwykle trudna. Dziedzictwo wptywa na gospodarke bedac spoiwem wspdlno-
ty i tozsamosci narodowej, poprzez uczenie szacunku dla réznorodnosci i tradycji, ksztal-
cenie poczucia estetyki. Proby wyceny rynkowej tych niematerialnych korzysci dziedzictwa
lub przedmiotowe podejscie do nich w celu uzasadnienia ich pozytywnego ekonomicznego



2. Wycieczka szkolna

w Bochni. Bochnia -
kopalnia soli, Pomnik
Historii, miejsce
swiatowego dziedzictwa
UNESCO. Fot. archiwum
NID

wplywu nie spetniajg oczekiwan srodowisk zwigzanych z zarzadzaniem dziedzictwem.

Wspomnianych wartosci nie mozna jednak lekcewazy¢, gdyz przektadajg si¢ posrednio na
rozwdj gospodarczy i dobrostan obywateli.

W czeéci poswigconej pozarynkowemu oddzialywaniu dziedzictwa szczegolna uwaga
zwrdcona zostanie na spoteczny wplyw dziedzictwa, w tym jego mozliwosci w zakresie bu-
dowania kapitatu spoltecznego oraz tworzenia warunkéw dla zwiekszania poziomu i jako-
$ci zycia. Dziedzictwo lezy u podstaw pomnazania i zageszczenia relacji spotecznych, jest
narzedziem budowy zaufania spolecznego, umiejetnosci pracy w zespole, rozwoju spole-
czenistwa obywatelskiego, poczucia odpowiedzialno$ci za wspdlne dobro - jest wigc narze-
dziem ksztaltowania tych postaw i wartosci, ktore tworza kapital spoleczny. Ten kapitat jest
niezbedny dla budowy gospodarki opartej na wspotpracy, kreatywnosci i innowacyjnosci
oraz konieczny dla dalszego rozwoju Polski. Jednoczesnie dziedzictwo kulturowe pozytyw-
nie wptywa na jako$¢ zycia poprzez budowanie poczucia tozsamosci lokalnej, w tym dumy
z miejsca zamieszkania, z jego historii i estetyki. Poprzez stwarzanie mozliwosci zarobko-
wania, a takze lepsze zaspokojenie potrzeb rekreacyjnych i kulturalnych przyczynia sie do
wzrostu poziomu zycia lokalnej spotecznosci. W niniejszym raporcie wymienione wskazni-
ki zestawione zostang z wynikami badan NID, ktore staly sie podstawg rozwazan na temat
spolecznego oddzialywania dziedzictwa.

W raporcie poruszony zostanie rowniez temat dziedzictwa kulturowego jako czynnika
odgrywajacego role w ponownym zagospodarowaniu terenéw miejskich, hamujacym ich
rozpraszanie si¢. Bedac podstawg dla projektow rewitalizacyjnych, dziedzictwo ma szanse
przyczynia¢ sie do odradzania centréw miast, w efekcie doprowadzajac do ich ponownego
zaludnienia, nadawania im nowych funkgji, a w skali kraju prowadzac do wiekszej spdjno-
$ci terytorialnej. Dowodem na to s wyniki badan prezentujace gotowos¢ Polakéw do za-
mieszkania w historycznym otoczeniu.

W dalszej czeéci raportu przedstawione zostang rynkowe efekty ekonomiczne dzie-
dzictwa, zwigzane m.in. z prowadzeniem prac konserwatorskich, rewitalizacyjnych czy



archeologicznych, rynkiem sztuki i antykow lub tez sprzedaza ustug, produktéw czy praw
autorskich zwigzanych z interpretacja i udostgpnianiem dziedzictwa. Coraz istotniejsze
w gospodarce jest wykorzystanie dziedzictwa w rozwoju sektora kreatywnego i innowacyj-
nego. Bezposrednie, niezwykle istotne przelozenie dziedzictwa na rozwoj ekonomiczny re-
gionu ma turystyka. Obszary cenne historycznie tworza mozliwosci dla rozwoju biznesu,
czesto brane sg réwniez pod uwage w decyzjach dotyczacych lokalizacji inicjatyw gospodar-
czych. Jako ze dziedzictwo kulturowe jest dla Polakéw wyjatkowo wazne, istnieje szansa na
przelozenie tego zjawiska na wzrost zainteresowania uczestnictwem w wykorzystaniu po-
tencjatu dziedzictwa, w tym réwniez na zwigkszenie przychodéw z dziatalnoéci zwiazanej
z dziedzictwem oraz na zréwnowazony rozwoj lokalnej turystyki. Dzialalno$¢ gospodarcza
oparta na dziedzictwie wywoluje efekty ekonomiczne, generujac zatrudnienie w licznych
sektorach: zaréwno w sektorze turystyki, jak i budownictwa i nieruchomosci, handlu czy
edukacji dotyczacej dziedzictwa.

Wymienione kierunki dziatalnosci ekonomicznej zostang zaklasyfikowane do poszcze-
gélnych dziedzin rynkowego wplywu dziedzictwa, tj. do branzy kreatywnej dziedzictwa, tu-
rystyki kulturowej, branzy nieruchomosci zabytkowych, branzy ochrony dziedzictwa kul-
turowego, branzy rynku sztuki i antykow, branzy popularyzacji i edukacji dziedzictwa oraz
branzy tradycyjnego rzemiosla i upraw. Zaproponowany i omdéwiony zostanie wypracowa-
ny w NID model oddzialywania dziedzictwa, koncepcja sektora oraz branz dziedzictwa.
Calos¢ zagadnienia bedzie zilustrowana wynikami badan NID.

Wykorzystanie potencjalu dziedzictwa wzrasta wraz z lepszym zrozumieniem mecha-
nizméw i ram jego oddzialywania. Skutecznos$¢ ochrony dziedzictwa kulturowego w syste-
mie wolnorynkowym zwielokrotni sie dzieki ich powigzaniu ze sfera gospodarcza oraz lep-
szemu spolecznemu zrozumieniu tego powigzania. W opracowaniu zostanie wigc przedsta-
wione oddzialywanie ekonomiczne dziedzictwa wraz z analiza podejscia Polakéw do dzie-
dzictwa kulturowego jako motoru rozwoju i jego znaczenia spoleczno-gospodarczego.

1.1. Metodologia badan

1.1.1. Badanie ilosciowe

Badanie zostalo przeprowadzone na reprezentatywnej dla Polski prébie 1005 oséb. Czes$é
ilosciowa badania przeprowadzona zostala metodg CAWI. Zaletg tej metody jest mozliwo$¢
przeprowadzenia badania wsérdéd rozproszonej grupy respondentéw, jak réwniez przepro-
wadzenie duzej liczby niezaleznych pomiardéw.

Prébe dobrang do badania charakteryzuja nastepujace cechy:
48% respondentéw to mezczyzni, 52% to kobiety.

® Kobieta
W Meiczyzna

Rys. 1. Rozktad préby ze
wzgledu na ptec




Dochéd netto na czlonka rodziny wéréd 40% ankietowanych wynosit od 701 do 1400 z,
wsréd 24% — do 700 z1, dla 20% — pomiedzy 1401 a 3000 zt dla 5% — powyzej 3000 z1.

5%

Rys. 2. Rozktad préby ze

wzgledu na dochéd netto : 2207103 !*3000 f ::01 do 1;33;1 '
- ) o z owyzej z
na jednego cztonka rodziny O

30% respondentéw zamieszkuje duze miasta, kolejne 30% - $rednie miasta liczace od 50
do 100 tys. mieszkancow, a 40% mieszka na terenach wiejskich.

Rys. 3. Rozktad proby
ze wzgledu na miejsce
zamieszkania®

®m Duze miasto ™ Srednie miasto " Wies

Ze wzgledu na wiek podzial respondentéw przedstawia si¢ nastepujaco: 13% responden-
tow znajduje sie w przedziale od 18 do 24 roku Zycia, 20% to grupa od 25 do 34 roku zycia,
16% to grupa od 35 do 44 roku zycia, za$ reprezentacje w wysokosci 17% respondentéw po-
siada kazda z pozostalych grup wiekowych: 45-54, 55-64 oraz powyzej 65 roku Zycia.

Rys. 4. Rozktad prdoby

ze wzgledu na wiek W 18-24 w25-34 w35-44 mW45-54 wW55-64 = 65ipowyie]

3 Srednie miasto to miasto liczace 50-100 tys. mieszkancow.



Ze wzgledu na wyksztalcenie rozklad préby wskazuje, iz 32% badanych posiada wy-
ksztalcenie $rednie, 29% podstawowe, 24% zawodowe, a 15% wyzsze.

Rys. 5. Rozktad préby ze
wzgledu na wyksztatcenie® H Podstawowe ®Zawodowe ®Srednie = Wyisze

25% respondentéw zamieszkuje w gospodarstwie domowym liczacym 2 osoby. Tyle
samo respondentéw wskazalo na to, iz zamieszkuje gospodarstwo trzyosobowe. 23% re-
spondentéw deklaruje, ze gospodarstwo liczy 4 osoby, 12% - ze 5 lub wigcej oséb, a 15%
0s6b badanych zamieszkuje samotnie.

Rys. 6. Rozktad préby
ze wzgledu na wielkos¢
gospodarstwa domowego

m1losoba w2osoby w3osoby wm4osoby m5iwiecejosob

1.1.2. Badanie jakosciowe

Badanie jako$ciowe przeprowadzone zostalo metoda zogniskowanego wywiadu grupowe-
go. Zaklada ona aktywno$¢ moderatora zadajacego pytania jednoczesnie wszystkim uczest-
nikom grupy wedlug opracowanego wczeéniej scenariusza. Uczestnicy ,,zogniskowani” sg
wokot jednej tematyki. Dzieki tej metodzie mozemy uzyska¢ poglebione wyniki badan ilo-
$ciowych. Nie nalezy rozcigga¢ znaczenia wynikéw tych badan na calg populacje, gdyz sa
one zapisem subiektywnych odczu¢ uczestnikow wywiadu i stuzg tylko mozliwosci lepsze-
go zrozumienia danych uzyskanych w pomiarze ilo$ciowym.

Kazdy z wywiadéw przeprowadzony zostal w grupie 6 oséb, w miastach podzielonych
ze wzgledu na wielko$¢, tj. w dwoch duzych miastach powyzej 500 tysigcy mieszkancow,
w dwoch miastach $redniej wielkosci (50-100 tysiecy mieszkancodw) oraz w dwoch mia-
stach, w ktdrych liczba mieszkancédw nie przekracza 5 tysiecy.

4 Rozktad proby nie uwzglednia wyksztatcenia gimnazjalnego.



1.2. Spoteczne oraz doktrynalne
ujmowanie pojecia dziedzictwa kulturowego

1.2.1. Pojecie dziedzictwa kulturowego
w rozumieniu dokumentéw doktrynalnych

Pojecie dziedzictwa kulturowego nie jest stale w czasie, a jego definicja ulega ciagtym prze-
obrazeniom w zwigzku ze zmieniajacg si¢ sytuacja spoteczng, gospodarcza i polityczng oraz
w zaleznosci od definiujacych je podmiotow.

Schemat (Rys. 7) przedstawia ewolucje pojecia dziedzictwa, ktore poszerzalo swoje zna-
czenie, obejmujac coraz wiecej elementdw i znaczen.

W rozumieniu ratyfikowanej w 1972 roku Konwencji UNESCO w sprawie ochrony
$wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, dziedzictwo to zabytki, zespoty i miej-
sca zabytkowe wyrodzniajace si¢ uniwersalng, wyjatkowa wartoscig z punktu widzenia histo-
rii, sztuki lub nauki®>. W miare uplywu czasu w rozumieniu pojecia dziedzictwa podkreslane

s Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, przyjeta w Paryzu dnia
16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych dla Wychowania,
Nauki i Kultury na jej XVII sesji.

3. Zamos¢ - historyczny
zespot miasta w zasiegu
obwarowan XIX wieku,
Pomnik Historii, miejsce
Swiatowego dziedzictwa
UNESCO. Fot. archiwum
NID
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Rys. 7. Tres¢ dokumentow
doktrynalnych i konwencji
przyjmowanych na
przestrzeni lat pokazuje
zmiane swiadomosci
spotecznosci
miedzynarodowej
dotyczacej dziedzictwa

i jego znaczenia. Z biegiem
czasu definicja dziedzictwa
staje sie coraz szersza

i bardziej kompleksowa.
Coraz bardziej podkreslana
jest takze réznorodnosc
dziedzictwa oraz jego
spoteczna rola

byty kolejne elementy: zréownowazony rozwoj, dziedzictwo wiejskie, dziedzictwo miast hi-
storycznych, autentycznos¢, krajobraz historyczny, dziedzictwo podwodne.

Wspdlczesnie pojecie dziedzictwa rozszerzylo swoje znaczenie na warto$ciowy zasob
odziedziczony z przesztosci, ktdry spotecznosci, bez wzgledu na jego przynalezno$¢ wta-
sno$ciowa, uznajg za odbicie i wyraz swoich stale ewoluujacych wartosci, wierzen, wiedzy
i tradycji. Dziedzictwo obejmuje wszystkie aspekty srodowiska, bedacego efektem oddzia-
lywania w czasie miedzy czlowiekiem a jego otoczeniem®. Wartos$¢ spoteczna dziedzictwa
podkreslona jest poprzez wydobycie i docenienie jego niematerialnych atrybutéw, co po-
twierdza definicja zawarta w konwencji UNESCO z 2003 roku’.

W polskim prawodawstwie pojecie dziedzictwa nie jest zdefiniowane. Dziedzictwo na-
rodowe pojawia si¢ w art. 5 Konstytucji RP® jako jedna z naczelnych, obok niepodleglo-
$ci, wolnosci czy praw czlowieka, wartosci, ktorych strzeze Rzeczpospolita Polska. Pojecie
to nie jest jednak rozwijane w innych dokumentach prawnych RP. Z kolei zabytek, zgodnie
z ustawg’, to ,,nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich cz¢éci lub zespoty, bedace dzietem czlo-
wieka lub zwigzane z jego dzialalnoscig i stanowiace $wiadectwo minionej epoki badz zda-
rzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢
historyczna, artystyczng lub naukowg”

L,Cultural heritage is a group of resources inherited from the past which people identify, independently
of ownership, as a reflection and expression of their constantly evolving values, beliefs, knowledge and
traditions. It includes all aspects of the environment resulting from the interaction between people and
places through time”, definicja za: Council of Europe Framework Convention on the Value of Cultural
Heritage for Society, Faro, 27.X.2005, ttumaczenie NID.

Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa, sporzadzona w Paryzu dnia 17 pazdziernika
2003 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki
i Kultury na jej XXXII sesji.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. uchwalona przez Zgromadzenie Narodowe
w dniu 2 kwietnia 1997 r., przyjeta przez naréd w referendum konstytucyjnym w dniu 25 maja 1997 r,,
podpisana przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca 1997 r.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, art. 3 pkt 1. (Dz. U. 2003 nr
162 poz. 1568).



1.2.2. Pojecie dziedzictwa kulturowego
w rozumieniu Polakéw

W rozumieniu uczestnikéw badania dziedzictwo kulturowe to calo$¢ materialnego oraz
niematerialnego dorobku spoleczenstwa, spuscizna, ktérg nalezy przekaza¢ potomnym:
»10 spuscizna po przodkach, nalezy je chroni¢ dla przysztych pokolen™°. Potrzeba ochro-
ny dziedzictwa wynika réwniez z szacunku dla pokolen, ktére przeminety oraz z koniecz-
nosci zachowania tozsamosci narodowej: ,,Dziedzictwo jest to to wszystko, co odziedziczy-
lismy po przodkach w wymiarze duchowym i materialnym. Pomaga ono utrzyma¢ nam
tozsamos¢ narodowy”. Pojawily si¢ réwniez glosy $wiadczace o potrzebie zachowania dzie-
dzictwa jako wartosci spoteczno-gospodarczej: ,,Dziedzictwo stanowi istotng role w ksztat-
towaniu przyjaznego otoczenia czlowieka, przyczyniajac sie¢ do rozwoju spoteczno-gospo-
darczego kraju”. Zabytki natomiast sg zapisem historii: ,,Zabytki nalezy chroni¢, poniewaz
stanowig dokumentacje¢ rozwoju danej spotecznosci: ukazuja rozwoj kultury, sztuki, tech-
nologii na przestrzeni wiekoéw”. Jako powody zachowania zabytkéow przywolywano wzgle-

dy historyczne, naukowe, estetyczne, emocjonalne oraz poczucie dumy z ich posiadania.

4. Katowice, osiedle
robotnicze Nikiszowiec,
Pomnik Historii.

Fot. archiwum NID

Kluczowym dla badanych terminem zwigzanym z zabytkiem jest ,historia”. Przewaza-
jaca wigkszos¢, tj. 62% badanych, uwaza, ze najwazniejsza warto$cig zabytku jest to, iz jest
on $wiadectwem wspdlnej historii. Swiadczy to o ogromnym znaczeniu zabytku dla spote-
czenstwa jako ilustracji wspolnej przesztosci. Wskazywana jest rdwniez warto$¢ materialna
zabytkow oraz mozliwo$¢ ich wykorzystania: ,Wartos$¢ turystyczna. Jak co$ jest tadne, to od
razu przyciaga turystow, co daje nowe miejsca pracy’.

Jednocze$nie ponad potowa badanych nie potrafi wskaza¢ réznicy miedzy zabytkiem
a dziedzictwem kulturowym - na pytanie ,,Jaka jest r6znica miedzy zabytkiem a dziedzic-

10 Cytaty pochodzg z badania jakosciowego przeprowadzonego metodg zogniskowanego wywiadu
grupowego.



twem?” padaja odpowiedzi: ,,nie ma’, ,nie ma réznicy’, ,,nie wiem”. Zauwazalna jest wigksza
$wiadomos$¢ dotyczaca dziedzictwa wsrdd osdb o wyzszym wyksztalceniu, zamieszkujgcych
duze miasta, z pozytywnym wskazaniem na grupe najmiodsza (od 18 do 24 roku zycia).
Badani rozrdzniajacy pojecia ,,zabytek” oraz ,dziedzictwo” wskazuja, iz dziedzictwo
jest dla nich pojeciem szerszym, zwigzany ze spuscizng niematerialng, istotnym dla calego
»narodu”: ,zabytek to element dziedzictwa, ktére ma szersze znaczenie”, ,dziedzictwo
odnosi si¢ do czego$ wiecej niz tylko zabytki, to tradycja, historia’, ,,Zabytek to rzecz mate-
rialna, a dziedzictwo to ogo6l zagadnien zwigzanych z historig i przesztoscig danego narodu”,
»Dziedzictwo jest pojeciem szerszym. Oprocz zabytkéow zawiera w sobie takze dorobek
intelektualny i kulturalny”. Pojecie ,,zabytek” jest tatwiejsze do zdefiniowania niz pojecie
»dziedzictwo” — badani mieli mniejszy klopot z okresleniem, czym jest zabytek, jak réwniez,
dlaczego powinien by¢ chroniony. Niemniej jednak, pomimo trudnosci definicyjnych, jakie
napotyka pojecie dziedzictwa kulturowego, jest ono intuicyjnie utozsamiane z ogromna
wartoscig: az 89% badanych wskazalo, ze dziedzictwo pelni wazng role spoteczna.
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2. Dziedzictwo kulturowe
jako zasdb ekonomiczny

Dziedzictwo przez dlugi czas bylo domeng nauk humanistycznych, ktéra zajmowano
sie w ramach historii sztuki, archeologii, antropologii czy konserwacji zabytkéw.
Wspdlczesnie dziedzictwo postrzegane jest jako warto$ciowy zasodb, w ktorym upatruje sie
szanse rozwoju. Obejmuje ono calos¢ dziedzictwa materialnego: dziedzictwo architekto-
niczne, miejsca historyczne, stanowiska archeologiczne, dziedzictwo podwodne, krajobraz
kulturowy, parki i ogrody, jak réwniez ruchome obiekty zabytkowe w tym muzealia, zasoby
archiwalne i biblioteczne oraz dziedzictwo niematerialne: Zywe tradycje, wierzenia, warto-
$ci niematerialne oddziedziczone po przodkach, a takze jezyk. Zasob dziedzictwa bedzie
stale sie rozszerzal: przejawy terazniejszej dzialalno$ci ludzkiej sta¢ si¢ moga dziedzictwem
dla przysztych pokolen. Wspolczesnie nie tylko srodowisko zawodowe zwigzane z dziedzic-
twem, tj. specjalici z zakresu historii sztuki, konserwacji, architektury, posiada kompe-
tencje w uznawaniu danego zjawiska za element zasobu dziedzictwa. Obserwujemy proces
~demokratyzacji” dziedzictwa — kazda spotecznos¢ czy jednostka moze uzna¢ dany element
za cenny i z tego powodu wart ochrony, jednocze$nie stajac si¢ odpowiedzialng za jego
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5. Meczet w Kruszynianach.
Bohoniki i Kruszyniany —

meczety i mizary, Pomnik
Historii. Fot. archiwum NID
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ochrone. Dziedzictwo jest wigc niezwykle szerokim i pojemnym pojeciem, a spektrum jego
oddzialywania i wielo§¢ zwigzanych z nim dziatalnosci bedzie tego odbiciem. Nalezy wiec
skonstruowa¢ model oddzialtywania ekonomicznego dziedzictwa, ktéry zawiera¢ bedzie
pelne, wieloplaszczyznowe znaczenie tego pojecia.

Z jednej strony zaséb dziedzictwa wcigz poszerza si¢ o nowe elementy poprzez uznanie,
odkrycie lub odnalezienie wytworéw kultury materialnej lub niematerialnej, z drugiej zas
uszczupla si¢ z powodu np. zniszczen czy innego rodzaju strat. Co wigcej, proces uznawania
elementu kultury za dziedzictwo kulturowe jest procesem stalym: produkt kultury uznany
moze zosta¢ za wazny element spuscizny i funkcjonowac jako element dziedzictwa kulturo-
wego. Gra pomiedzy tymi dwoma zjawiskami bedzie rowniez stymulowata popyt na dzie-
dzictwo badz na poszczegdlne jego elementy.

Dziedzictwo posiada potencjal ekonomiczny i wartos¢ uzytkows, gdy jest uswiadomione
i odpowiada na ludzkie potrzeby, a dana spoteczno$¢ (lokalna, migdzynarodowa czy zawo-
dowa, np. naukowcy) przypisze mu wartos¢. W tym przypadku staje si¢ dobrem ekono-
micznym. W miare zmieniajacych si¢ czaséw i postepu w stanie badan, postrzeganie dzie-
dzictwa jako dobra zmienia sie.

Spoleczenstwo moze przypisa¢ dziedzictwu warto$§¢ samoistnie — uznajac, iz dana
pamigtka, krajobraz, kapliczka czy droga obsadzona lipami jest cennym, wartym ochrony
elementem tozsamosci. Wartos$¢ ta moze miec zasieg lokalny, regionalny, krajowy lub glo-
balny. Z drugiej strony us§wiadomienie sobie wartosci elementu dziedzictwa moze nastgpi¢
pod wplywem uznania jego cech artystycznych, naukowych czy historycznych przez
podmioty zewnetrzne (archeologdw, historykow sztuki, konserwatoréw).

Dziedzictwo mozna rozpatrywac réwniez w kontekscie dobra publicznego. Dziedzictwo
bedzie dobrem publicznym wtedy, gdy nie bedzie mozliwo$ci wylaczenia z jego konsumpcji
oraz gdy nie bedzie wystepowata konkurencyjnos¢ w jego konsumpcji, co w praktyce jest
jednak do$¢ trudne, gdyz m.in. przez rézne formy wlasnosci skladnikéw dziedzictwa czy
sposoby jego udostepniania wystepuje konkurencyjnos¢ i wykluczenie z konsumpcji'’.
Dla przykladu, muzeum w obiekcie zabytkowym bedzie dobrym publicznym, poniewaz
wstep do niego jest ogolnie dostepny oraz kazdy chetny, po uiszczeniu pewnej oplaty moze
z niego skorzysta¢. Wykluczenie z ,,konsumpcji” dobra jakim jest muzeum moze natomiast
nastapic, jezeli cena biletu spowoduje, iz wstep dla niektérych nie bedzie mozliwy, lub gdy
popularno$¢ muzeum doprowadzi do ustanowienia limitow wizyt. Wykluczenie wyste-
puje rowniez w przypadku obiektu zabytkowego, ktory jest wlasnoécia prywatng, poniewaz
tylko wiasciciel decyduje o tym, kto ma dostep do zabytku. Publiczny dostep do dobra nie
jest jednak gwarancjag pelnego jego wykorzystania. Dopiero dobro spoleczne, w ktérego
uzytkowanie, dzielenie si¢ nim oraz zaangazowanie w opieke nad nim wlaczaja si¢ zain-
teresowane spolecznoéci daje gwarancje bardziej efektywnego oddziatywania na rozwdj
spoleczno-gospodarczy'?.

11 R. Towse, Ekonomia kultury. Kompedium, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2011, s. 254.

12 A Klamer, wypowiedz z referatu The value of archaeological sites, wygtoszonego podczas konferencji
Archaeology and Economic Development Conference, 21-22 September 2012, Institute of Archaeology,
UCL, Londyn.



6. Turysci na Starym
Miescie w Lublinie.
Fot. P. Florjanowicz

Specyfika dobra, jakim jest dziedzictwo, wynikajaca z jego pozarynkowych warto-

$ci (znaczenie dla budowania tozsamosci, egzemplifikowanie historii) powoduje, iz nie
bedzie to wyltacznie ekonomiczne dobro i nie moze tylko takiej funkeji petni¢. Dlatego
potrzebna jest stala interwencja panstwa w system finansowania jego ochrony i udostep-
niania. Publiczne subwencje réwniez maja wplyw na funkcjonowanie dziedzictwa w syste-
mie ekonomicznym.

Wartos¢ dziedzictwa w ujeciu ekonomicznym moze by¢ podzielona na warto$¢ rynkowsa
i pozarynkowa. Warto$¢ rynkowa dziedzictwa to warto$¢, ktora powstaje w trakcie rynko-
wej wyceny elementéw zasobu dziedzictwa oraz wyceny produkgji i ustug, ktore powstaja
w wyniku jego wykorzystania, ochrony i interpretacji, tworzac sektor dziedzictwa. Jedno-
cze$nie dziedzictwo posiada warto$¢ pozarynkows, identyfikowang z réznymi rodzajami
warto$ci majgcymi znaczenie ekonomiczne i przekladajacymi sie na jego warto$¢ rynkows,
lecz trudng do wyceny metodami rynkowymi. Tymi warto$ciami sg wartosci kulturowe:
artystyczne, historyczne, naukowe, estetyczne i duchowe, jak réwniez wartosci spoleczne,
emocjonalne przyczyniajace si¢ do poczucia tozsamosci, przynaleznosci, kontynuacji kul-
turowej, budujace kapital spoleczny, a takze wartosci osobiste, jakie dla kazdego czlowieka
ma spuscizna przodkow.

Badania nad metodologia majaca na celu okreslenie pozarynkowej wartosci dziedzic-
twa opierajg si¢ na metodzie wyceny warunkowej. W tym kontekscie bada si¢ gotowosé
do zaplaty. Jedng z metod wyceny warunkowej jest zaproponowanie przypisania dziedzic-
twu wartosci istnienia, warto$ci opcyjnej oraz wartosci spuscizny. Wartos¢ istnienia dzie-
dzictwa to uznana przez spoleczenstwo wartos¢ immanentna dziedzictwa: istotne jest samo
jego posiadanie. Warto$¢ opcyjna wigze sie z mozliwoscig czerpania korzysci np. z odwie-



dzania miejsca zabytkowego. Wartos$¢ spuscizny to mozliwo$¢ pozostawienia zasobu przy-
sztym pokoleniom®.

Natomiast rynkowa wartos$¢ dziedzictwa odwzorowuje warto$¢ pieniezng dziedzictwa,
informujac, jakg wartos¢ przedstawia dziedzictwo oraz jakie jest jego wykorzystanie na ryn-
ku. Rynkowa wartoé¢ zwigzana bedzie z przetwarzaniem w réznych dzialalnosciach gospo-
darczych zasobu, jakim jest dziedzictwo. Pozarynkowa oraz rynkowa warto$¢ dziedzictwa
w $wietle badania spolecznego NID, opisane zostang w dalszej czgsci raportu.

Istotnym w przypadku dziedzictwa jest czynnik zréownowazonego rozwoju. Z powodu
specyfiki dobr dziedzictwa nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na zachowanie wartoséci su-
rowca, bedacego podstawa wytwarzania warto$ci ekonomicznej. Nadmierna eksploatacja
zasobu dziedzictwa zmierza do realizacji krotkoterminowych celéw opartych na checi do-
raznego zysku, zaprzepaszczajac tym samym mozliwo$¢ dlugoterminowego oddziatywa-
nia dziedzictwa i prowadzac jednocze$nie do zaniku wartosci pozarynkowych i rynkowych.

2.1. Dziedzictwo kulturowe
jako czesé kultury

W upowszechnionym ujeciu wplywu dziedzictwa na gospodarke jest ono postrzegane
w sposob ograniczajacy jego wielowymiarowy charakter. W istniejacych podejsciach dzie-
dzictwo pojawia si¢ jako jedna z domen kultury, lecz w sposéb bardzo zawezony. Pojecie
dziedzictwa wprowadzone jest w okrojonej formie, bez uwzglednienia pelnego spektrum
zawierajacych sie w nim elementow.

Samo pojecie kultury nie jest jednoznaczne i nastrecza problemoéw definicyjnych. Roz-
réznienie pojedynczych dziatalnosci kulturalnych jako elementéw poszczegolnych sekto-
réw kultury jest réwnie klopotliwe i réznie rozpatrywane przez UNESCO, Swiatowg Or-
ganizacje Wlasnosci Intelektualnej, European Cluster Observatory, Eurostat czy GUS, jak
réwniez poszczegdlne panstwa'®. W rozumieniu definicji przyjmowanych przez wymienio-
ne instytucje dziedzictwo kulturowe traktuje si¢ jako nierozerwalna cze$¢ kultury. Wedtug
UNESCO dziedzictwo kulturowe i naturalne zalicza si¢ do jednej z domen kultury. W uje-
ciu GUS oraz Eurostatu elementy konstytuujace dziedzictwo zalicza si¢ do ktorej$ z do-
men kultury. Wyodrebnia si¢ réwniez dziedzictwo jako te czegs¢ kultury, ktéra sama nie
tworzac warto$ci ekonomicznej, jest jej no$nikiem, budulcem oraz inspiracjg do tworzenia
doébr i tresci przetwarzanych nastepnie przez przemysty kultury i sektor kreatywny. Jest wiec
»rdzenng dziatalnos$cig kulturowg” (UE)".

Koncepcja dziedzictwa i kultury jako ekonomicznej wartosci przez dlugi czas byta idea
zaniedbana zaréwno przez $rodowisko naukowe, jak i polityczne. W ciggu ostatnich 30 lat
temat wplywu dziedzictwa i kultury na gospodarke zaczal by¢ w Europie szerzej komen-

13 A Klamer, wypowiedz z referatu The value of archaeological sites, wygtoszonego podczas konferencji
Archaeology and Economic Development Conference, 21-22 September 2012, Institute of Archaeology,
UCL, Londyn.

14 Znaczenie gospodarcze sektora kultury. Wstep do analizy problemu - raport korcowy, Instytut Badan
Strukturalnych, Warszawa 2010, s. 12.

15 The economy of culture in Europe. Study prepared for the European Commission (Directorate-General for
Education and Culture), KEA European Affairs, 2006, s. 3.



towany i analizowany. Wcigz jednak brak doktadnych badan i analiz, co wynika gtéwnie
z probleméw definicyjnych poje¢ ,kultura’, ,,dziedzictwo’, ,,przemysty kultury”, ,,sektor kre-
atywny” oraz z braku jednorodnych, poréwnywalnych, wiarygodnych danych statystycz-
nych. Jednoczesnie zagadnienia kultury i dziedzictwa zostaly wlaczone jako istotne elemen-
ty stymulacyjne zaréwno w najwazniejsze dokumenty strategiczne UE, tj. w zapisy Strate-
gii lizboriskiej oraz w zastepujaca ja strategie Europa 2020'¢ wraz z inicjatywami przewodni-
mi, jak i w zapisy polskich strategii, jak np. Raport Polska 2030. Wyzwania rozwojowe'” oraz
Strategie rozwoju kapitatu spotecznego'®. Ponizej przedstawiamy przykladowe podejscia do
miejsca dziedzictwa w szeroko pojetym sektorze kultury.

UNESCO zalicza dziedzictwo kulturowe do pierwszej domeny kultury, wyrdzniajac jego
skladniki: muzea, miejsca o archeologicznym i historycznym znaczeniu, krajobrazy kul-
turowe i dziedzictwo naturalne. Wyodrebnione zostato réwniez dziedzictwo niematerial-
ne ale tylko jako baza, na ktorej opieraja si¢ wszystkie pozostale domeny kultury®. Staty-
styki prowadzone wedtug koncepcji przyjetej przez UNESCO ukazuja miejsce dziedzictwa
w szeroko pojmowanym sektorze kultury. Podejscie UNESCO nie pomaga jednak w wy-
kazaniu pelnego oddzialywania dziedzictwa na gospodarke, poniewaz wydzielong dome-

Rys. 8. Dziedzictwo
kulturowe jako domena
kultury. Ujecie UNESCO,
Opracowane na podstawie
The 2009 UNESCO
framework for cultural
statistics (FCS), Unesco
Institute for Statistics
2009, ttumaczenie NID

DOMENY KULTURY DOMENY POKREWNE
A. Dziedzictwo B. C. Sztuki D. Wydawnictwo E. Sektor F. design G. Turystyka H. Sport
kulturowe Przed I ksigzek audiowizualny i ustugi i rekreacja
i naturalne i pokazy i rzemiosto i prasy i media kreatywne Wycieczki

interaktywne czarterowe i ustugi Sport

Muzea (réwniez Sztuki Sztuki piekne Ksiazki Projektowanie turystyczne Fitness i wellbeing
wirtualne) performatywne Fotografia Gazety Film i wideo mody Ustugi noclegowe Parki tematycane
Miejsca Muzyka Rzemiosto i czasopisma Radio i telewizja Grafika i parki rozrywki
0 znaczeniu Festiwale, targi, Inne publikacje (wraz ze Dekoracja wnetrz Hazard
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i archeologicznym wirtualne) internetowym) krajobrazu
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16 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego oraz Komitetu Regiondw Projekt przewodni strategii Europa 2020: Unia innowacji, Komisja
Europejska, Bruksela, 6.10.2010 .

17 Raport Polska 2030. Wyzwania rozwojowe, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw, Warszawa 2009.

18 Strategia rozwoju kapitatu spotecznego, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Warszawa,
10.09.2011 .

19 The 2009 UNESCO framework for cultural statistics (FCS), UNESCO Institute for Statistics, 2009.



KREGI SEKTORY PODSEKTORY CECHY CHARAKTERYSTYCZNE

Sektor kultury Rys. 9. Proponowany podziat sektora kulturalnego oraz kreatywnego. Opracowanie NID na
_ Sektor kreatywny podstawie The economy of culture in Europe. Study prepared for the European Commission
(Directorate-General for Education and Culture), KEA European Affairs, 2006

ne dziedzictwa definiuje bardzo wybidrczo. W skutek tego oddziela jej wpltyw od wptywu
dziedzictwa uwzglednionego w innych domenach kultury (np. rzemiosto czy przedstawie-
nia i pokazy), a takze od domen pokrewnych, np. turystyki. Celem opracowania UNESCO
byto wypracowanie narzedzia do organizacji migdzynarodowej statystyki kultury, natural-
nie wiec nie przedstawia oddzialywania dziedzictwa na gospodarke. Niemniej jednak jest
dowodem na to, jak wasko ujmowane jest dziedzictwo kulturowe oraz, ze istniejace narze-
dzia statystyczne sg niewystarczajace.

22 |



Do czasu opracowania raportu ESSnet-Culture w 2012 roku®, w strukturach statysty-
ki kultury wg Unii Europejskiej, dziedzictwo klasyfikowane byto jako rdzenna dziatalno$¢
kultury?, przy czym sektor ten zawezony jest do dzialalnosci muzedw, bibliotek, archiwow
i stanowisk archeologicznych, nie uwzglednia natomiast szeroko pojetych zabytkéow oraz
wielowymiarowego wplywu dziedzictwa na gospodarke. Tak waskie ujmowanie dziedzic-
twa kulturowego w opracowaniach UE wynika z faktu, iz panstwa cztonkowskie uznajac
dziedzictwo za szczegélnie wazne, nie s3 zainteresowane oddaniem Unii swych kompe-
tencji w tym zakresie. Skutkiem tego stanu rzeczy bylo pomijanie do niedawna przez UE
kwestii dziedzictwa®.

W Polsce na potrzeby ukazania znaczenia gospodarczego kultury, w tym gtéwnie w ro-
zumieniu przemystéw kultury i przemystéw kreatywnych, powstaly nieliczne opracowa-
nia. Jednym z przykladéw jest podejscie dzielace kulture na przemysty kultury i sektor kre-
atywny, zaliczajac, na podstawie agregacji roznych form dziatalnoéci wyszczegoélnionych
w metodologii statystycznej, konkretne typy dzialalnosci do przemystow kultury i/lub sek-
tora kreatywnego®.

Zaden z powyzszych schematéw nie jest zadowalajacy dla osoéb, ktére pragna uzy-
ska¢ petng informacje o znaczeniu dziedzictwa w gospodarce, poniewaz z jednej strony,
samo dziedzictwo ujmowane jest bardzo wasko (np. znaczenie zawezane tylko do dzialal-
nos$ci muzedw, bibliotek, archiwéw), z drugiej traktowane jest jako kategoria rownowazna
z innymi domenami kultury, wobec czego pomija sie jego faktyczny wptyw na gospodarke.
Pomimo réznych inicjatyw nie opracowano w Polsce jednorodnego modelu gromadzenia
danych statystycznych dotyczacych dziedzictwa. Istniejace rozproszone dane nie tworza
spojnego i calo$ciowego systemu informacji o dziedzictwie. Nie stanowig tez odpowied-
niego materialu stuzgcego analizie wplywu dziedzictwa na spoteczenstwo i gospodarke.
Interesujace by bylo wypracowanie metodologii zbierania danych dotyczacych dziedzictwa
kulturowego, jak réwniez metodologii szacowania jego spoleczno-gospodarczego oddziaty-
wania jako dziedziny réwnoprawnej w stosunku do sektora kultury.

20 ESSnet-CULTURE. European Statistical System Network on Culture. Final Report, May 2012, Luxembourg.

21 The economy of culture in Europe. Study prepared for the European Commission (Directorate-General for
Education and Culture), KEA European Affairs, 2006.

22 Art. 3.3. Traktatu o Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana), Dziennik Urzedowy UE (2012/C 326/01)
w brzmieniu ,Unia (...) szanuje swojg bogata réznorodnos¢ kulturowg i jezykowa oraz czuwa nad ochrong
i rozwojem dziedzictwa kulturowego Europy.”, to zmiana, ktéra data impuls do rozpoczecia procesu
realnego uwzgledniania kwestii dziedzictwa kulturowego w strategii rozwoju UE. W tym wzgledzie
godna uwagi jest dziatalnos¢ Grupy refleksyjnej ,Unia Europejska i dziedzictwo kulturowe”, ktérej Polska
przewodniczyta w 2012 roku. Report from the Polish chairmanship of the Reflection group “EU and
cultural heritage” in 2012, Narodowy Instytut Dziedzictwa.

23 Z punktu widzenia ekonomii kultury, kultura dzieli sie na przemysty kultury oraz sektor kreatywny.
W zaleznosci od przyjetych zatozen, do przemystéw kultury badz sektora kreatywnego kwalifikowane sg
branze sposrdd m.in.: dziatalnosci wydawniczej, reprodukcji nosnikéw informacji, produkcji zabawek, handlu
detalicznego (antykami), sprzedazy gazet, ksiazek, muzyki, nagran video, ustug telewizji kablowej; wydawania
oprogramowania; specjalistycznego projektowania oraz ustug designerskich; ustug fotograficznych; reklamy;
dziatalnosci zwigzanej z organizacja targdw, wystaw, kongresow; tworzenia, dystrybucji, wyswietlania filmaéw,
nagran wideo i programoéw telewizyjnych; nagran dzwiekowych i muzycznych; nadawania programow;
tworczosci literackiej, artystycznej, dziatalnosci instytucji sztuki; agencji informacyjnych; bibliotek, muzeéw
i obiektéw zabytkowych. Zob. Znaczenie gospodarcze sektora kultury. Wstep do analizy problemu - raport
koncowy, Instytut Badan Strukturalnych, Warszawa 2010, s. 17.
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2.2. Zasob dziedzictwa

Raport opiera si¢ na szerokiej definicji dziedzictwa obejmujacej pelny katalog obiektow
badz miejsc, sladow dziatalnosci czlowieka, jak réwniez niematerialnej spuscizny narodo-
wej w formie mysli, biografii postaci historycznych, tradycji i przekazow, zgodnie z nia,
dziedzictwem bedzie ten element przesztosci, ktérego zachowanie lezy w interesie spotecz-
nym ze wzgledu na posiadang wartos¢.

Niezwykle trudno jest oszacowa¢ rozmiar tak pojetego dziedzictwa. Niemniej jednak
dysponujemy niektorymi danymi, pomocnymi w oszacowaniu tych elementéw dziedzic-
twa, ktore np. objete sa szczegdlng ochrong panstwa poprzez zapisy prawa czy ratyfikowa-
nych przez Polske konwencji.

Podstawowg forma ochrony zabytkéw w Polsce, wynikajaca z zapiséw ustawy o ochro-
nie i opiece nad zabytkami* jest rejestr zabytkow. Rejestr zabytkdw nieruchomych obejmu-
je 66 424 obiekty® a rejestr zabytkdw archeologicznych 7 628 obiekty*.

W rejestrze zabytkow ruchomych (zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego) znajduja sie
234 433 obiekty, wpisane za posrednictwem 14 193 decyzji. Ogélna liczba obiektéw obej-

24 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. (Dz. U. Nr 162, poz. 1568
ze zm.).

25 Stan w dniu 31.12.2012 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
26 Stan w dniu 30.04.2013 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
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muje m.in. 169 193 obiekty bedace wyposazeniem $wiatyn oraz 48 551 obiektéw bedacych
cze$cia kolekeji”.

Krajowa Ewidencja Zabytkéw zarchiwizowana w Narodowym Instytucie Dziedzictwa
jest zbiorem zawierajacym informacje o 832 451 obiektach®, z tymze obiekty znajdujace sie
w ewidencji krajowej cze$ciowo pokrywaja si¢ z obiektami wpisanymi do rejestru zabytkow.

Z kolei w ramach Archeologicznego Zdjecia Polski - programu badawczo-konserwa-
torskiego majacego na celu budowe archiwum informacji o stanowiskach archeologicznych
- wykonano 433 640 Kart Ewidencji Stanowisk Archeologicznych®.

Szczegblne znaczenie majg te miejsca, ktdre docenione zostaly przez Komitet $wiatowe-
go dziedzictwa UNESCO oraz Prezydenta RP. Na Liscie §wiatowego dziedzictwa UNESCO
znajduje sie 14 wpisoéw z Polski*’, natomiast Prezydent RP uznal 54 Pomniki Historii*'. Dla
ochrony szczegdlnych waloréw dziedzictwa gminy powotaly na swoim obszarze 24 parki
kulturowe®.

Do wymienionych elementéw dziedzictwa dochodza zasoby archiwalne, muzealne
i zasob biblioteczny.

27 Stan w dniu 31.12.2012 r, po uwzglednieniu skresler obiektéw w decyzjach. Zrédto: Narodowy Instytut
Dziedzictwa.

28 Stan w dniu 31.12.2012 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
29 Stan w dniu 31.12.2012 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
30 Stan w dniu 30.06.2013 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
31 Stan w dniu 31.12.2012 r. Zrddto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
32 Stan w dniu 31.12.2012 r. Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Rys. 10. Obiekty
nieruchome wpisane do
rejestru zabytkow wedtug
kategorii, stan w dniu
31.12.2012 r. Zrédto: NID



3. Pozarynkowe oddzialywanie dziedzictwa

iniejszy rozdzial ma na celu przedstawienie pozarynkowego oddzialywania dziedzic-
Ntwa. W pierwszej kolejnosci przedstawione zostanie spoteczne oddzialywanie dzie-
dzictwa kulturowego, co zilustruja wyniki badan NID. Rozdzial koncentrowa¢ si¢ bedzie
gltéwnie na wplywie dziedzictwa na budowe kapitalu spolecznego oraz na poziom zycia.
Spoteczne korzysci implikowane przez dziedzictwo kulturowe s3 najwazniejszym jego
oddzialywaniem. Uswiadomiona warto$¢ dziedzictwa przeklada sie na jego wykorzystanie
w rozwoju spoteczno-gospodarczym. Innym pozarynkowym oddzialywaniem dziedzictwa
jest jego wplyw na przestrzen, na jej zrbwnowazenie gospodarowanie oraz ekologie.

3.1. Oddzialywanie spoleczne
dziedzictwa kulturowego

3.1.1. Kapitat spoteczny

Kapital spoteczny zgodnie z definicja podang w Strategii rozwoju kapitatu spotecznego®
to ,wynikajaca z zaufania oraz obowigzujacych norm i wzoréw postepowania, zdolno$é
obywateli do mobilizacji i faczenia zasobow, ktora sprzyja kreatywno$ci oraz wzmac-
nia wole wspdlpracy i porozumienia w osigganiu wspélnych celow” W rozwoju kapitatu
spolecznego upatrywana jest szansa na pozytywne oddziatywanie w sferze gospodarczej
poprzez wyksztalcenie zdolnosci do samoorganizacji, tworzenia débr wspoélnych, umie-
jetnosci wspolpracy. Kapital ten buduje zaufanie i wzmacnia otwarto$¢ biznesowa i zawo-
dowga, utatwiajac negocjacje i skracajac proces inwestycyjny, umozliwia budowanie kom-
petencji wspoldziatania w ,,otwartych sieciach’, wzmacnia obywatelska kontrole wladzy
oraz zmniejsza koszty uzytkowania dobr publicznych*. Wiedza o historii zawarta i prze-
kazywana poprzez dziedzictwo uczy tolerancji i otwartosci na inne kultury. Uczestnictwo
w interpretacji dziedzictwa uczy krytycznego myslenia, debaty, poszukiwania argumentéw,
ale réwniez jest podstawa wytworzenia wspolnej pamieci, warto$ci, odpowiedzialnosci spo-
tecznej, tozsamosci, budujac w ten sposob spoleczenstwo obywatelskie. Niebagatelny wplyw
na innowacyjnos$¢ i kreatywnos¢ ma mozliwo$¢ czerpania z zasobéw zgromadzonych przez
przodkow oraz kontakt z miejscami bogatymi w wartosci historyczne, estetyczne, duchowe,
spoleczne, naukowe.

33 Strategia rozwoju kapitatu spotecznego, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Warszawa,
10.09.2011r, s. 37.

34 Tamze, s. 35.
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Wspolczesnie Polakow cechuje wytworzony w procesie spoteczno-historycznym kapitat

adaptacyjny oraz kapital przetrwania, ktéry umozliwil spoleczenstwu przejscie przez okres
komunizmu oraz przemiany systemowej, lecz nie jest wystarczajacy, aby stymulowa¢ dal-
SZy r0ZW0j”.

Wskazniki kapitalu spotecznego w Polsce, takie jak spoleczne zaufanie, aktywno$¢ oby-
watelska, mozliwosci i zakres dziatalnosci organizacji samorzadowych, uczestnictwo w kul-
turze naleza do bardzo niskich. Badanie European Social Survey (ESS) wykazuje, ze Polacy
sa spofeczenstwem w ktoérym odsetek ludzi ufajacych innym oraz przekonanych o tym, iz
ludzie s3 pomocni jest jednym z najnizszych w Europie. Jedynie 13,4% Polakéw twierdzi, ze
wigkszo$ci 0s6b mozna ufa¢. Zdecydowana wigkszo$¢ deklaruje, iz ,,ostroznosci nigdy za
wiele” (77,5% odpowiedzi)*.

Kolejne wskazniki definiujgce poziom rozwoju kapitatu spotecznego w Polsce dotycza
aktywnosci obywatelskiej. Odsetek 0sob zrzeszajacych sie w jakiejkolwiek formie: w orga-
nizacji, stowarzyszeniu, partii, komitecie, radzie, grupie religijnej, zwigzku lub kole byt
réwny 14,8% badanych i przez osiem lat badan byl stabilny*”’. Badanie pokazuje, ze pra-
wie co czwarty badany (22,9%) byl w ostatnim roku na zebraniu publicznym (poza miej-
scem pracy). Mniej niz potowa z nich (46,7%) wzigla czynny udzial w zebraniu, zabiera-
jac glos. Innym wskaznikiem obrazujacym spoteczng aktywnos¢ jest poziom uczestnictwa
w wyborach. Frekwencja w wyborach samorzadowych w 2010 roku wyniosta 47,3%, nato-
miast frekwencja w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2009 roku uplasowata Pola-
kéw, pomimo duzego zaufania do instytucji unijnych, na trzecim miejscu od konca wsréd

35 Raport Polska 2030. Wyzwania rozwojowe, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw, Warszawa 2009, s. 271.

36 Diagnoza spoteczna 2011 — warunki i jakos¢ zycia Polakéw - raport, Rada Monitoringu Spotecznego,
Warszawa, 30.09.2011 r, s. 283.

37 Tamze, s. 278.



9. Portal internetowy
Wolontariat na rzecz
dziedzictwa. Zrédto:
www.zabytek.pl/wolontariat

wszystkich panstw czlonkowskich®. Dodatkowo, miarodajnym
parametrem poziomu aktywnosci spolecznej jest udzial spole-
czenstwa w pracy wolontariackiej oraz zasieg i liczba organizacji
pozarzadowych. W 2010 roku tylko 16% Polakéw zaangazowato
sie w nieodplatne $wiadczenie pomocy na rzecz innych, w tym
najliczniejsze grupy stanowia: mlodziez (do 25 roku zycia), stu-
denci oraz osoby z wyzszym wyksztalceniem®. Wolontariusze
czedciej niz reszta badanych wierza w sens wspolnego dzialania
oraz wykazujg wyzszy wskaznik zaufania spolecznego.
Materialnie organizacje pozytku publicznego wspiera-
fo 54% badanych, natomiast 1% podatku przekazal co trze-
ci uprawniony do tego podatnik®. Zewnetrzne wsparcie fi-
nansowe instytucji pozarzadowych jest niezwykle wazne dla
ich dziatalnosci, gdyz jedng ze stabych stron cechujgcych sek-

tor NGO w Polsce jest brak kapitalu zelaznego oraz majat-
ku, z ktérego moglyby czerpa¢ zyski na dzialalnos¢ swojej
instytucji*’. W kraju zarejestrowanych jest 100 000 organiza-
¢ji (fundacji i stowarzyszen), z czego aktywnych jest okoto 75%. 97% instytucji korzysta
z nieodplatnej pracy swoich czltonkéw, a 50% z wolontariuszy zewnetrznych®. Pierwsza
pod wzgledem wielko$ci otrzymywanych darowizn z 1% podatku Organizacja Pozytku Pu-
blicznego, ktorej dzialalnos¢ promuje dziedzictwo kulturowe, jest Towarzystwo Opieki nad
Zabytkami. Z kwota pochodzacg z darowizn szacowang na 31 242,17 zt Towarzystwo zaj-
muje 1137 miejsce na 6859 organizacji®.

Spoleczenstwo polskie w wiekszosci zorientowane jest bardziej na warto$ci materialne,
takie jak zabezpieczenie poczucia bezpieczenstwa finansowego i stanu posiadania, niz na
wartosci niematerialne — dgzenie poprzez rozwdj osobisty do lepszej jakosci zycia, do za-
dowolenia z zycia. Ro$nie jednak odsetek oséb o usposobieniu ,,mieszanym™*. Tymczasem
wyznawanie warto$ci niematerialnych jest motorem budowy gospodarki opartej na kre-
atywnosci i innowacyjnosci.

Oceny poziomu kapitalu spotecznego pomaga dokona¢ réwniez badanie postawy wobec
dobra wspdlnego. Spoteczenstwo polskie charakteryzuje do$¢ wysoki, pomimo zauwazal-
nej tendencji spadkowej, odsetek 0sob nie interesujgcych sie naruszaniem dobra publiczne-
g0 (25% nie obchodzi, ze kto$ ptaci nizsze podatki niz powinien, 24% - ze kto$ nie placi za
przejazd srodkiem transportu publicznego, 21%, — ze ktos nie placi czynszu za mieszkanie,

38 Tamze, s. 294.

39 J. Przewtocka, Zaangazowanie spoteczne Polakéw w roku 2010: wolontariat, filantropia, 1%. Raport
z badan, Stowarzyszenie Klon/Jawor, Warszawa 2011, s. 13.

40 Tamze, s. 34.
41 Raport Polska 2030. Wyzwania rozwojowe, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Warszawa 2009, s. 356.
42 J. Przewtocka, jw.,, s. 22.

43 Informacja dotyczaca kwot 1% naleznego podatku dochodowego od oséb fizycznych przekazanych
organizacjom pozytku publicznego z rozliczenia za 2011 rok, Departament Podatkéw Dochodowych,
Warszawa 2012.

44 Raport Polska 2030, jw., s. 345.



cho¢ jest do tego zdolny finansowo)*. Zabytki sa dobrem wspélnym, a analiza podejécia do
zasobu zabytkowego jako dobra publicznego jest ciekawym aspektem badania poziomu ka-
pitatu spotecznego w Polsce.

89% Polakow dostrzega role spoteczng, ktéra pelni dziedzictwo.

m Nie mTak

11%

Rys. 11. Czy dziedzictwo
kulturowe petni wazng role
spoteczng?

Zroznicowanie przez wzglad na miejsce zamieszkania nie jest zauwazalne: dla 90%
mieszkancéw duzych i $rednich miast dziedzictwo pelni waznag role spoleczng; jest to pro-
cent niewiele wigkszy niz w przypadku mieszkancoéw wsi (87%).

B Nie ®™Tak
Rys. 12. Czy dziedzictwo -
kulturowe petni wazng
role spoteczna? Rozktad Srednie miasto
ze wzgledu na miejsce
zamieszkania Duze miasto

Wiréd grup wiekowych réznice réwniez sg niewielkie, zaledwie kilkuprocentowe. Naj-
wiecej pozytywnych odpowiedzi padato w grupie od 55 do 64 roku zycia (92%), najmniej
wsrdd osob od 25 do 44 roku zycia (87%).

B Nie mTak
18-24
25-34
35-44
45-54
Rys. 13. Czy dziedzictwo
kulturowe petni wazna 55-64
role spoteczng? Rozktad ze ) o
wzgledu na wiek 65 i powyzej

45 Diagnoza spoteczna 2011 — warunki i jakos¢ zycia Polakéw - raport, Rada Monitoringu Spotecznego,
Warszawa, 30.09.2011 r, s. 271.



Najwiecej osob upatrujacych w dziedzictwie kulturowym wazny czynnik spoteczny
znajduje sie¢ w grupie z wyzszym wyksztalceniem (94%), najmniej w grupie z wyksztalce-
niem podstawowym (86%).

M Nie ®Tak

Wyisze
Srednie
Rys. 14. Czy dziedzictwo Zawodowe
kulturowe petni wazna
?
role spoteczng? Rozktad ze Podstawowe

wzgledu na wyksztatcenie

Na pytanie ,,Czy interesuje si¢ Pan/Pani zabytkami?” 67% osob odpowiedzialo, ze tak.
Padaly nastepujace odpowiedzi: ,,Tak, s waznym elementem historii i kultury”, ,Tak. Sta-
nowig czes¢ historii, pomagaja w tworzeniu tozsamosci wlasnej narodowej”. W grupie oséb,
ktdre nie interesujg si¢ zabytkami (33%) sa osoby, ktdre twierdza, iz , majg inne zaintereso-
wania” lub ,,nie maja czasu”

Dla wigkszosci dziedzictwo jest budulcem wspdlnej tozsamosci, gtéwnie dzieki swej
znaczacej roli, jaka pelni w prezentowaniu historii.

M Jego wartosci estetyczne
» Jego wartos¢ materialna
" To, ze jest autentyczny

M To, ze jest swiadectwem
naszej wspolnej historii
M Inne

Rys. 15. Co jest najwieksza
wartoscig zabytku?

Historyczna wartos$¢ zabytku wskazywana byla jako najwazniejsza sposréd innych moz-
liwych do wyboru bez wzgledu na miejsce zamieszkania: zaréwno w duzych miastach
(63%), jak i na wsi (60%). Mieszkancy duzych miast czeéciej wskazywali na walor auten-
tycznosci (20%), mieszkancy wsi — na warto$¢ materialna (13%).
Wies
Srednie miasto

Duze miasto

M Jego wartosci estetyczne M Jego wartosé materialna W To, ze jest autentyczny M To, ze jest $wiadectwem naszej wspdinej historii Hinne

Rys. 16. Co jest najwiekszg wartoscig zabytku?
Rozktad ze wzgledu na miejsce zamieszkania



Najrzadziej na element wspdlnej historii wskazywaly osoby w przedziale wiekowym od 45 do
54 roku zycia (56%). Osoby te z kolei czesciej niz inne wskazywaly na warto$¢ autentycznosci.

18-24
2534
3544
45-54
5564

powyiej

¥ Jego wartosci estetyczne ¥ Jego warto$¢ materialna » To, Ze jest autentyczny u To, ze jest $wiadectwem naszej wspdlnej historii ® Inne

Na dziedzictwo jako budulec wspdlnej tozsamosci najczesciej wskazywaly osoby z wyz-
szym wyksztalceniem (71%). Najrzadziej odpowiedZ ta wskazywana byla przez osoby
z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym (58%). Grupa os6b z wyzszym wyksztalce-
niem jako jedyna rzadziej wskazywala na walor autentycznosci (15%) oraz warto$¢ mate-
rialng (3%), wybierang najczesciej przez osoby z wyksztalceniem podstawowym (16%).

Wyisze
$rednie

Zawodowe

Podstawowe

Rys. 17. Co jest najwieksza
wartoscia zabytku? Rozktad
ze wzgledu na wiek

m Jego wartosci estetyczne ® lego wartosc materialna w To, ze jest autentyczny ® To, ze jest swiadectwem naszej wspdlnej historii M Inne

Badanym zadano pytanie ,,Co by$ zrobil, gdyby$ dowiedzial si¢ o tym, ze cenny zaby-
tek jest niszczony?”. Wigkszos¢ ankietowanych twierdzi, ze zareagowalaby w takiej sytuacji,
informujac odpowiednie stuzby (policje, konserwatora zabytkéw) lub starataby si¢ interwe-
niowac osobiscie. Wérdd 19% oséb informacja o niszczeniu zabytku nie wywolataby dzia-
tan: czes¢ 0sdb nie wie, jak powinna zareagowad, cze$¢ osob nie wierzy w skuteczno$é swo-
ich dziatan: ,,A co ja moge?! W naszym panstwie jedna osoba nic nie poradzi’.

Polacy, bez wzgledu na cechy spoleczno-demograficzne, takie jak wiek czy miejsce
zamieszkania, uznajg dziedzictwo za wazny czynnik rozwoju spolecznego, upatrujac w nim
najczesdciej element tworzacy wspdlnote narodows, ,,nasza wspolng histori¢”. Jednak nie
wszystkie osoby, ktére uznajg warto$¢ dziedzictwa angazuja sie¢ w dzialania na jego rzecz,
co mozna uzna¢ za niedostateczny rozwoj aktywnej postawy obywatelskiej. Odsetek oséb
nie reagujacych na szkode zabytku jest zblizony do innych wskaznikéw charakteryzujacych
podejscie do naruszania dobra wspoélnego. Obojetnos¢ ta swiadczy o relatywnie niskim
poczuciu obowiazku troski o wspolne dobro oraz o braku rozpoznania dziedzictwa jako
zasobu nalezacego do wszystkich, co potwierdza rozpowszechniong w Polsce wyzszos$¢ par-
tykularyzmu nad dobrem wspolnym.

Rys. 18. Co jest najwiekszg
wartoscig zabytku? Rozktad
ze wzgledu na poziom
wyksztatcenia



Z jednej strony podejscie do dziedzictwa

kulturowego moze by¢ traktowane jako wskaz-
nik rozwoju kapitalu spotecznego, z drugiej
strony jest Zrédlem pomocnym do budowania
narzedzi jego stymulacji. Dziedzictwo determi-
nujac przyzwyczajenia i postawy odgrywa klu-
czowa role we wzmacnianiu nowych umiejet-
nosci spotecznych. Dlatego tez zostalo zidenty-
fikowane jako to narzedzie, ktére przyczynia si¢
do osiagnigcia wszystkich celow szczegétowych
Strategii rozwoju kapitatu spolecznego®, tj.:

° Ksztaltowania postaw sprzyjajacych ko-
operacji, kreatywnosci oraz komunikacji, np.

10. Akcja na rzecz
zapobiegania
przestepstwom przeciwko
dziedzictwu. Zrédto: NID

poprzez dzialalno$¢ wolontariacka, dziatania
edukacyjne, mozliwo$¢ czerpania inspiracji z dziedzictwa;

e Poprawy mechanizméw partycypacji spolecznej i wplywu obywateli na zycie publicz-
ne poprzez mozliwos¢ dzialania na rzecz lokalnej spotecznosci, $wiadomos¢ obywatelska,
znajomos¢ tradycji i historii, $wiadomos¢ tozsamosdci i przynaleznosci lokalnej;

e Usprawnienia proceséw komunikacji spolecznej oraz wymiany wiedzy, np. poprzez
mozliwo$¢ pracy wolontariackiej czy praktyk w instytucjach zajmujacych sie tematyka
dziedzictwa, dziatalnos¢ edukacyjng, ktérej kanwg jest dziedzictwos;

e Rozwoju i efektywnego wykorzystania potencjalu kulturowego i kreatywnego po-
przez np. czerpanie z zasobéw wypracowanych przez minione pokolenia.

Dostep do dziedzictwa jest elementem budowy tozsamosci, a wiec wiezi miedzyludz-
kich i zaufania, ktdre utatwiajg interakcje i wspotdziatanie. Badanie NID wykazalo, ze Polacy
wlasnie w dziedzictwie upatrujg budulec tozsamosci poprzez odwolywanie si¢ do wspol-
nej historii. ,,Swiadectwo naszej wsp6lnej historii” jest argumentem bardziej znaczagcym dla
Polakéw niz wartos¢ materialna dziedzictwa — w tym ujeciu dziedzictwo moze by¢ tym zaso-
bem, ktore jest no$nikiem niematerialnych wartosci i narzedziem ich popularyzacji w spo-
teczenstwie. Daje rowniez mozliwos¢ przekazywania norm, wartosci i wzorcow zachowa-
nia. Wazne jest odwolanie do tzw. malych ojczyzn, gdzie istniejg tradycyjne wiezi i wartoéci,
ktére mogg zosta¢ wydobyte i przekazane dzieki poznawaniu lokalnego dziedzictwa.

Duma z kraju przeklada sie na troske o jego losy, a zainteresowanie lokalnym dziedzic-
twem wzmaga potrzebe dzialania na rzecz jego utrzymania, przywracajac jednoczesnie wiare
w mozliwo$¢ wplywania na swoje otoczenie. Uczestnictwo w udostgpnianiu dziedzictwa zache-
ca i uczy aktywnosci obywatelskiej, co przektada si¢ na poziom partycypacji spofecznej. Argu-
menty te przemawiajg za powigzaniem dziedzictwa ze strategia rozwoju kapitatu spolecznego.

46 Strategia rozwoju kapitatu spotecznego, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Warszawa,
10.09.2011r,s.7-9.



Dziedzictwo jest tez przestrzenig dla dzialalno$ci organizacji pozarzadowych, ktdre

w swoim funkcjonowaniu opieraja si¢ na pracy wolontariuszy, co moze wydatnie wplynaé
na poziom oraz jako$¢ aktywnosci obywatelskiej, jak réwniez wspomaga¢ rozwdj umiejet-
noéci spotecznych oraz rozwoj osobisty”’.

Wprzegniete w interakcyjny, ciekawy sposob przedstawiania, dziedzictwo posiada
ogromne walory edukacyjne, takze w sektorze edukacji nieformalnej. Dzigki mozliwo$ci
indywidualnej i spolecznej interpretacji oraz czerpania ze spuscizny kulturowej jako za-
sobu materialnych i niematerialnych dobr, niesie istotny potencjal oddzialywania na kre-
atywno$¢ obywateli. Kultura i dziedzictwo sg naturalnymi obszarami ludzkiej dzialalnosci,
a lepsze osadzenie spoleczenistwa w ich warto$ciach ma potencjal wyposazenia spoleczen-
stwa w kompetencje i umiejetnosci tworczego podejécia i rozwigzywania problemow.

3.1.2. Poziom i jakos$¢ zycia

Kolejna plaszczyzna odzialywania dziedzictwa kulturowego na rozwdj spoleczno-gospo-
darczy wiaze si¢ z wplywem dziedzictwa na poziom i jako$¢ zycia ludnosci.

Dziedzictwo kulturowe pozytywnie wplywa na jako$¢ zycia poprzez budowanie wie-
zi spotecznych, wzmacnianie poczucia tozsamosci lokalnej i dumy z miejsca zamieszka-
nia. Lokalny patriotyzm oraz poczucie przynaleznosci wydatnie wptywaja na zadowolenie
z miejsca zamieszkania. Dziedzictwo posiada potencjal kreowania dochodéw i pobudzania
zatrudnienia w regionie, zapewniajac mieszkanicom lepszy poziom zycia. Jednoczesnie za-
sob kulturowy jest waznym czynnikiem organizujacym przestrzen publiczna, majacym po-
zytywny wplyw na estetyke miejsca. Naturalnym dazeniem cztowieka jest poszukiwanie

47 Wolontariat w kulturze. Ekspertyza poswiecona polskim oraz europejskim rozwigzaniom systemowym
dotyczgcym wykorzystania wolontariatu w instytucjach kultury, Instytut Spraw Publicznych, na zlecenie
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Miedzynarodowego Centrum Kultury, Warszawa 2010.

11. Obdz wolontariacki
zorganizowany przez
Fundacje Borussia i NID
w Puszczy Piskiej.

Fot. archiwum NID



harmonii i pigkna — wartosci, ktérych no$nikiem jest niejednokrotnie dziedzictwo kulturo-
we. Co wigcej, lokalne dziedzictwo zapewnia lepsze zaspokojenie miejscowych potrzeb re-
kreacyjnych i kulturalnych, zwigkszajac mozliwo$¢ uczestnictwa w kulturze. Wszystkie te
zalezno$ci sprzegaja poziom i jakos$¢ zycia z dziedzictwem kulturowym.

Badanie NID wykazuje, ze Polacy utozsamiajg dziedzictwo z czynnikiem stymulujacym
poziom zycia, gléwnie poprzez stworzenie mozliwosci czerpania korzysci ekonomicznych
z turystyki (54% wskazan). Dostrzegaja rowniez zwigzek miedzy dziedzictwem a jakoscig
zycia, tj. duma lokalng (44%), komfortem Zycia w estetycznej przestrzeni (24%) oraz mozli-
woscig atrakcyjnego spedzenia wolnego czasu (33%). Odpowiedzi stwierdzajace brak wpty-
wu badz wplyw negatywny sa w zdecydowanej mniejszosci.

Rys. 19. Czy zabytki
znajdujace sie w danej
miejscowosci wptywajg na
poprawe standardu zycia®
lokalnych spotecznosci?4®

Tak, dzieki  Tak, bardziej Tak, zabytki  Tak, zabytki  Nie, zabytki  Nie, zabytki Obecnos¢

nimrozwija komfortowo pozwalajgby¢é stanowia wymagaja stanowia zabytkow w
sie turystykai  Zyje siew dumnym z atrakcje, ciggtych ograniczenie Zaden sposdb
mieszkanicy  estetycznej miejsca, w mieszkarnicy  wydatkow i dla rozwoju  nie wplywa na
mogg zarobi¢ przestrzenia  ktérym sie maja gdzie nie ma infrastruktury  poprawe
zabytki mieszka mito spedza¢  pieniedzy na regionu standardu
zwiekszajg czas poprawianie Zycia
estetyke standardu lokalnych
miejsca zycia spotecznosci

Rys. 20. Czy zabytki Mieszkancy duzych i §rednich miast oraz wsi w podobnym stopniu deklarujg, iz zabyt-
znajdujace sie w danej ki poprawiajg standard zycia poprzez stworzenie mozliwoéci zarobkowania (55-53%). Im

miejscowosci Wptywajana - mjejscowos¢ mniejsza, tym rzadziej padala odpowiedz o korzysciach z dziedzictwa plyna-
poprawe standardu zycia h iad .. ieszkani o o . liwodci
lokalnych spotecznodci? cych z poczucia dumy z miejsca zamieszkania (52%-39%) oraz z tworzenia mozliwosci re-

Rozktad ze wzgledu na kreacyjnych (38%-29%). Mieszkancy duzych miast s3 réwniez najbardziej wyczuleni na es-

T SEES A IR tetyke przestrzeni, ktorg zamieszkuja (28%).

Wie¢ 10%
$rednie miasto % 11%
Duie miasto 5% 8%
M Tak, dzieki nim rozwija sie turystyka | mieszkaricy moga zarobic M Tak, bardzie] komfortowo zyje sie w estetyczne] przestrzeni a zabytki zwigkszajg estetyke migjsca
W Tak, zabytki pozwalajg byé dumnym z miejsca, w ktérym sie mieszka B Tak, zabytki stanowig atrakcje, mieszkancy maja gdzie mito spedzac czas
H Nie, zabytki wymagajg cigghych wydatkéw i nie ma pienigdzy na poprawianie standardu zycia i Nie, zabytki stanowig ograniczenie dla rozwoju infrastruktury regionu

» Obecnost zabytkdw w zaden sposdb nie wplywa na poprawe standardu Zycia lokalnych spotecznosci

48 Standard zycia w naszym rozumieniu odwotuje sie nie tylko do wartosci materialnych, ktére mozna obli-
czy¢, ale dotyczy bardziej subiektywnie postrzeganej jakosci zycia, obejmujacej takze wartosci niemate-
rialne, ktére wptywajg na podniesienie komfortu zycia danych spotecznosci.

49 Odpowiedzi nie sumujg sie do 100%, poniewaz respondent mdgt zaznaczy¢ wiecej niz jedng odpowiedz.



Rozktad odpowiedzi ze wzgledu na wiek jest jednolity. Kwesti¢ mozliwosci zarobkowa-
nia najczesciej podnosza grupy najmlodsze (25-34 lat — 60% oraz 18-24 lat — 57%). Jedno-
cze$nie te roczniki najrzadziej wykazywaly odczuwanie dumy z miejsca zamieszkania. Te
odpowiedz najczesciej wybierali seniorzy (48%).

18-24

35-44 o

45-54

65 | powytej

M Tak, dzieki nim rozwija sie turystyka i mieszkaricy moga zarobié W Tak, bardziej komfortowo zyje sie w estetycznej przestrzeni a zabytki zwigkszajg estetyke miejsca
W Tak, zabytki pozwalajg by¢ dumnym z miejsca, w ktérym sie mieszka W Tak, zabytki 3 atrakcje, karicy maj3 gdzie mito spedzac czas

® Nie, zabytki wymagajg cigetych wy 5w i nie ma dzy na pop standardu #ycia = Nie, zabytki stanowig ograniczenie dla rozwoju infrastruktury regionu

w Obecnos¢ zabytkdw w zaden sposéb nie wplywa na poprawe standardu Zycia lokalnych spotecznosci

Rys. 21. Czy zabytki
Osoby z wyzszym wyksztalceniem najczesciej wskazywaly na mozliwos¢ podniesienia ﬁ:‘izggéa\fss,sc'iew“;{salr:; .
standardu zycia poprzez ,,komercjalizowanie” dziedzictwa (65%). Osoby z wyksztalceniem  pgprawe standardu zycia
zawodowym wskazywaly te mozliwo$¢ w mniejszym zakresie (49%). Osoby z wyksztalce-  lokalnych spotecznosci?

niem wyzszym czeséciej wybieralty odpowiedz dotyczacg dumy oraz estetyki. Rozktad ze wzgledu na wiek

Wyisze |
Srednie
. PR
Podstawowe
 Tak, dzigki nim rozwija sig turystyka i mieszkaricy mogq zarobic ™ Tak, bardziej komfortowo zyje sig w ycznej pr i a zabytki iq
W Tak, zabytki p laja byé dumnym z miejsca, w ktérym sie mieszka ¥ Tak, zabytki stanowig atrakcje, mieszkaricy maja gdzie mito spedzaé czas
= Nie, zabytki wymagajq ciaglych wydatkéw i nie ma pienigdzy na poprawiani dardu tycia * Nie, zabytki i ograni ie dla ju inf ktury regionu

¥ Obecnosc zabytkéw w zaden sposéb nie wplywa na poprawe standardu fycia lokalnych spotecznosci

Dla wiekszo$ci Polakow dziedzictwo posiada walor podnoszacy jako$é zycia poprzez
¢ P p ay) yeia pop Rys. 22. Czy zabytki

znajdujace sie w danej
na dumie z ,naszego” dziedzictwa. Duma ta, jak wynika z badan NID, opiera si¢ na dekla- ~ miejscowosci wptywaja na
ratywnej znajomosci najblizszej okolicy oraz jej historycznych zasobéw: 80% badanych zna ~ PoP'aW& standardu zycia

lokalnych spotecznosci?
przynajmniej jeden zabytek w swojej okolicy. Rozktad ze wzgledu na

wyksztatcenie

umozliwienie identyfikacji lokalnej, budowy spojnosci spolecznej oraz wspélnoty opartej
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B Nie m Tak

Rys. 23. Czy znasz jakis
zabytek w okolicy, w ktorej
mieszkasz?

Najwiecej wskazan na bliska obecnos¢ zabytkow jest wérod mieszkancow duzych miast
(90%). O 22 punkty procentowe mniej deklarowali znajomo$¢ lokalizacji zabytku w swojej

okolicy mieszkancy wsi.
B Nie ®Tak

Wie$

Rys. 24. Czy znasz jakis Srednie miasto
zabytek w okolicy, w ktorej

mieszkasz? Rozktad ze

wzgledu na miejsce Didde wilastn
zamieszkania



Najwiecej osob potrafiacych wskaza¢ zabytek w swojej najblizszej okolicy jest w prze-
dziale wiekowym od 25 do 34 lat (85,5%), najmniej — powyzej 65 roku zycia (71%).

wzgledu na wiek 65 i powyiej

= Nie ®Tak
1824
25-34
35-44
45-54
Rys. 25. Czy znasz jakis
zabytek w okolicy, w ktérej 55-64
mieszkasz? Rozktad ze

Rozklad odpowiedzi jest zasadniczo zbiezny z odpowiedziami na inne pytania, ktére
mierzg poziom $wiadomosci dotyczacej dziedzictwa: osoby z wyzszym wyksztalceniem
w najwiekszym stopniu rozpoznaja zasob lokalnego dziedzictwa (90%), w przeciwienstwie
do 0s6b z wyksztalceniem podstawowym (68%).

® Nie mTak
wye SRR SE———
Rys. 26, Cay znasz jaé eane  [EERRIII S
zabytek w okolicy, w ktérej
rieszkasz? Rozkad zawodowe [ NCHRIIII S
ze wzgledu na poziom

Utozsamiajac dziedzictwo z warunkiem rozwoju lokalnego oraz wartoscig dla miesz-
kancéw, Polacy nie zgadzajg sie¢ na wywoz zabytkéw z miejsca ich pochodzenia. 90% os6b
deklaruje, iz zabytki powinny zosta¢ w miejscu, z ktérego pochodza; dotyczy to zaréw-
no przenoszenia zabytkéw nieruchomych, jak i ruchomych, dziet sztuki oraz artefaktow
odkrytych w trakcie badan archeologicznych.

H Nie mTak 10%

Rys. 27. Czy lokalne
zabytki powinny pozostac
w miejscu, z ktdrego
pochodza?




13. Zwiedzanie bazyliki
katedralnej Narodzenia
NMP w Sandomierzu.
Fot. J. Stupski

Mieszkancy wsi, mimo Ze rzadziej niz inne grupy deklaruja znajomos¢ zabytkéw w oko-

licy, czgéciej nie zgadzaja sie na ich wywdz (92%). Odsetek ten jest wysoki réwniez dla po-
zostalych grup (88%).

m Nie m Tak

Wies
Rys. 28. Czy lokalne
zabytki powinny pozostac
W miejscu, z ktérego
pochodzg? Rozktad ze
wzgledu na miejsce Duze miasto
zamieszkania

Srednie miasto

Konieczno$¢ pozostawienia zabytku w miejscu jego pochodzenia najczesciej deklaru-
ja osoby powyzej 65 roku zycia (95%), najrzadziej osoby pomiedzy 25 a 34 rokiem zycia

(87%) m Nie = Tak
18-24
25-34
35-44
Rys. 29. Czy lokalne 45-54
zabytki powinny pozostac
w miejscu, z ktérego 55-64

pochodza? Rozktad ze
wzgledu na wiek 65 i powyiej



Najwiecej 0s6b pozytywnie odpowiadajacych na pytanie ,,Czy lokalne zabytki powinny
pozosta¢ w miejscu, z ktérego pochodzg?” posiada wyksztalcenie podstawowe (94%), naj-

mniej zawodowe (86%).
m Nie mTak

Wyisze

Srednie
Rys. 30. Czy lokalne

zabytki powinny pozostac

w miejscu, z ktdrego Zawodowe
pochodzg? Rozktad ze

wzgledu na poziom

wyksztatcenia Podstawowe

O przywigzaniu do zabytkéw oraz uznaniu ich za nienaruszalng wartos¢ méwi odpo-
wiedZ na pytanie dotyczace wyburzania obiektow zabytkowych na rzecz stawiania nowo-
czesnej architektury. 77% badanych nie zgadza si¢ na zastgpowanie substancji zabytkowej
budowlami nowoczesnymi. Jest to odsetek o 13% nizszy niz w przypadku utraty dziedzic-
twa na skutek wywozu, mimo ze konsekwencje obu tych dziatan dla lokalnej spolecznosci
sa podobne: traci ona element zasobu kulturowego. Tak znaczny odsetek osob nie zgadzaja-
cych si¢ na zastgpowanie substancji zabytkowej architekturg nowoczesng ma duze znacze-
nie szczegoélnie w przypadku coraz czestszych konfliktow zwigzanych z zagospodarowywa-
niem przestrzeni, presja inwestycyjng oraz potrzebg ochrony dziedzictwa.

B Nie m Tak

Rys. 31. Czy jest cos ztego
w wyburzaniu zabytkéw

i stawianiu na ich miejscu
nowoczesnej architektury?

Najwiecej przeciwnikow stawiania nowej architektury w miejsce zabytkowej znajduje sie
w duzych miastach (81%). Wséréd mieszkancédw $rednich miast i wsi odsetek osob takze jest
wysoki (76%).

= Nie = Tak
Rys. 32. Czy jest co$ ztego Wief
w wyburzaniu zabytkéw
i stawianiu na ich miejscu Erednie miasto
nowoczesnej architektury?
Rozktad ze wzgledu na

miejsce zamieszkania Duze miasto
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Najwiecej przeciwnikow wyburzania zabytkow jest wérdd oséb najstarszych (83%), naj-
mniej w grupie wiekowej od 25 do 34 lat (71%). W pozostatych grupach rozklad jest podob-
ny i oscyluje wokot 77%.

= Nie mTak

18-24
25-34
35.44
Rys. 33. Czy jest cos ztego
w wyburzaniu zabytkéw 45-54
i stawianiu na ich miejscu
nowoczesnej architektury? 55-64
Rozktad ze wzgledu na
wiek 65 i powyiej

Osoby z wyksztalceniem podstawowym najrzadziej deklarowaly niezgode na zastepo-
wanie zabytkéw nowa zabudowg (74%). Najwiecej przeciwnikow takich dziatan znajduje sie
wérdd osob z wyksztalceniem wyzszym (83%).

m Nie mTak
wise
Rys. 34. Cay jest cos zlego sreanie |
w wyburzaniu zabytkow
nowoczesnej architektury?
Rozktad ze wzgledu na
poziom wyksztatcenia pocstavowe | e



Zastanawiajace jest, Ze te grupy, ktore najrzadziej deklarujg znajomos¢ lokalnych zabyt-
kow, najczesciej udzielajg odpowiedzi, iz zabytek powinien pozostaé w miejscu, z ktorego
pochodzi. Moze to wynikac z faktu, ze osoby przekonane o szczuptym zasobie dziedzictwa
w okolicy mniej przychylnie reaguja na wiadomo$¢ o zanikaniu kolejnych elementéw swo-
jego dziedzictwa.

Na poziomie lokalnym dziedzictwo rozpoznane jest jako dobrodziejstwo, z ktorego wy-
nikajg konkretne korzysci: mozliwos¢ zarobkowania, duma, mozliwo$¢ atrakcyjnego spe-
dzenia czasu, poczucie estetyki. Z badan NID wynika réwniez, ze Polacy s3 w ogromnym
stopniu przywiazani do lokalnego dziedzictwa, co uwidacznia si¢ w jego deklaratywnej zna-
jomosci oraz w braku zgody na jego przemieszczanie poza granice wyznaczone przez lokal-
ng spolecznos¢.

3.2. Oddzialywania ekologiczno-przestrzenne

W procesie rozwoju spoleczno-gospodarczego pierwotne funkeje, ktore cechuja dang prze-
strzen, s3 wypierane, co wymusza koniecznos¢ ich ponownego zagospodarowania i zaadapto-
wania do wspotczesnych celow. Porzucone przestrzenie zagrozone sa degradacja, a ich miesz-
kancy - wykluczeniem. Dzielnice miasta najczesciej zagrozone tymi zjawiskami to m.in.
tereny poprzemystowe, powojskowe, pokolejowe, blokowiska oraz historyczne centra. Obser-
wowany proces porzucania tych terenéw jako tkanki posiadajgcej warunki nieprzystajace do
wymagan aktualnych uzytkownikéw, ma szans¢ zosta¢ zahamowany dzigki ponownemu ich
zagospodarowaniu w procesie rewitalizacji. I wlasnie dziedzictwo jest podmiotem projektow
rewitalizacyjnych, adaptujacych zabytkowe przestrzenie do potrzeb nowych funkgji.

Dla przyktadu, rewitalizacja centréw miast przeklada si¢ na zmniejszenie kosztow funk-
cjonowania miasta. Przede wszystkim miasto nie fozy na utrzymanie zdegradowanych
terendw, zastepujac je réznymi formami dziatalno$ci (ustugami, najmem), za ktérych pro-
wadzenie otrzymuje podatek. Dzigki wzrostowi cen nieruchomosci miasto ma szanse
korzystnie zby¢ nieruchomosci, ktérych utrzymanie nie jest konieczne badz uzasadnio-
ne ekonomicznie. Ponowne zagospodarowanie centréw hamuje efekt ,,rozlewania miast’,
a wiec chaotycznej zabudowy przedmies¢, co ma negatywne skutki dla miejskiej kasy z po-
wodu kosztéw poniesionych na rzecz rozbudowy i utrzymania infrastruktury (drogi, kana-
lizacja) oraz dostarczania ustug publicznych (transwport miejski, przedszkola itp.) do coraz
bardziej oddalonych dzielnic.

Co wigcej, rewitalizacja moze prowadzi¢ do przywrdcenia tadu przestrzennego, jak
réwniez wplywa na spojno$¢ - przyczynia sie¢ do przestrzegania zasad dobrego plano-
wania przestrzeni. Lepiej zaplanowana przestrzen generuje mniej kosztow uzytkowania —
dla wszystkich podmiotéw z niej korzystajacych. Dzigki mozliwo$ci ponownego nadania
funkcji miasto ma szanse wprowadzenia do tych dzielnic dzialalno$ci pozytecznych
z punktu widzenia miasta, np. funkeji kultury. Przyktadem takich dzialan jest powstanie
»dzielnicy kultury” w Katowicach, gdzie na terenach bylej kopalni wegla kamiennego
powstaje nowa siedziba Muzeum Slaskiego, nowa siedziba Narodowej Orkiestry Symfo-
nicznej Polskiego Radia oraz Miedzynarodowego Centrum Kongresowego, ktore wraz
z istniejagcym Spodkiem, Rondem Sztuki oraz zabudowaniami uniwersyteckimi moga stwo-
rzy¢ nowy jako$¢ przestrzeni na zdegradowanym terenie poprzemystowym.



Miejsca bogate i réznorodne kulturowo, ciekawe ar-
chitektonicznie i ,nosne” historycznie przyciagaja
w szczegolnosci tzw. klase kreatywna®. Osoby tworza-
ce te klase s3 nos$nikiem kreatywnosci, ,kreuja znacza-
ce nowe formy”, co jest warunkiem wzrostu ekonomicz-
nego. Dlatego tez miasto powinno posiadac przestrzenie
przyciagajace i inspirujace przedstawicieli tej klasy.

Na pytanie o pozadane miejsce zamieszkania, spo-
$réd zaproponowanych odpowiedzi badani najczgsciej
wybierali odpowiedz ,w zabytkowej, odrestaurowanej
kamienicy” (29%), potwierdzajac tym samym celowo$é
remontéw i rewitalizacji obiektow zabytkowych. Dru-
ga ze wzgledu na czestotliwo$¢ wyboru odpowiedzig jest

ex aequo ,nowy blok w okolicy, gdzie sg zabytki” oraz

15. Zyrardéw - XIX-wieczna »nowy blok w nowoczesnej okolicy bez zabytkéw” (26%). Jedynie 3% oséb wybralo zabyt-
Osada Fabryczna, Pomnik k kamieni . tveh K& ieszkani h b ie 58% d .
Historil. Fot. archiwurm NID owg kamienice pomimo ztych warunkéw mieszkaniowych. Lacznie 58% respondentéw

zainteresowanych jest mieszkaniem w historycznym otoczeniu.

16%

m W nowej kamienicy stylizowanej na zabytkowa

= W nowym bloku w okolicy, gdzie s3 zabytki

W zabytkowej, odrestaurowanej kamienicy

m W nowym bloku w nowoczesnej okolicy bez zabytkéw
B W zabytkowej, ale zaniedbanej kamienicy

3%

Rys. 35. Gdzie wolatbys/
wolatabys mieszkac
(hipotetycznie)?

W wyremontowanej kamienicy najchetniej zamieszkaliby mieszkancy duzych miast.
Grupa ta réwniez najche¢tniej wybrataby blok w otoczeniu zabytkéw. W przeciwienstwie do
nich mieszkancy srednich miast przewaznie odpowiadali, ze zamieszkaliby w bloku bez za-
bytkowego zaplecza, najrzadziej — w zabytkowej kamienicy.

Wies

Srednie miasto

Duze miasto
Rys. 36. Gdzie wolatbys/
wolatabys mieszkac
(hipotetycznie)? Rozktad B W nowej kamienicy stylizowanej na zabytkowa B W nowym bloku w nowoczesnej okolicy bez zabytkow
ze wzgledu na miejsce = W nowym bloku w okolicy, gdzie sg zabytki = W zabytkowej, ale zaniedbanej kamienicy
zamieszkania m W zabytkowej, odrestaurowanej kamienicy

so R. Florida, Narodziny klasy kreatywnej, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2010.



Osoby w wieku powyzej 65 lat (33%) oraz osoby w przedziale wiekowym 45-54 oraz 55-  Rpys 37. Gdzie wolatby4/
64 lat (32%) najchetniej zamieszkatyby w odrestaurowanej kamienicy, najrzadziej opcje te ~ wolatabys mieszkac
wybieraty osoby w wieku ,,produktywnym”: od 25 do 34 roku zycia (29,5%) oraz od 35 do (Z:iw:;fggin;?wzi Kad
44 roku zycia (25%).

18-24
25-34
35-44
45-54
55-64

65 i powyzej

B W nowej kamienicy stylizowanej na zabytkowg B W nowym bloku w nowoczesnej okolicy bez zabytkow
='W nowym bloku w okolicy, gdzie sg zabytki B W zabytkowej, ale zaniedbanej kamienicy
B W zabytkowej, odrestaurowanej kamienicy

37% oséb z wyzszym wyksztalceniem zamieszkaloby w wyremontowanej kamienicy.
Wynik ten rézni sie przecietnie o 10 punktéw procentowych od innych wyszczegélnionych
grup. Rowniez ta grupa najchetniej zamieszkataby w nowym budynku w historycznej dziel-

. e . . . C Rys. 38. Gdzie wolatbys/
nicy, ale réznice w poréwnaniu do innych grup pod tym wzgledem s3 mniejsze: wynosza wolatabyé mieszkat
od 1 p. proc. (osoby z wyksztalceniem podstawowym) do 6 p. proc. (z wyksztalceniem za-  (hipotetycznie)? Rozktad
wodowym). Osoby z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym najchetniej zamieszka- & Wzgledu na poziom

. . . , wyksztatcenia
tyby w nowym bloku w okolicy pozbawionej zabytkow.

Wyisze
Srednie
Zawodowe

Podstawowe

B W nowej kamienicy stylizowanej na zabytkowa m W nowym bloku w nowoczesnej okolicy bez zabytkéw
='W nowym bloku w okolicy, gdzie sg zabytki m W zabytkowej, ale zaniedbanej kamienicy
m W zabytkowej, odrestaurowanej kamienicy

W  zabytkowej kamienicy chetnie za- = Nie ® Tak
mieszka 39% badanych. Osoby chcace miesz-
ka¢ w zabytkowych przestrzeniach to czesciej
mieszkancy duzych miast (45%), do 34 roku Rys. 39. Czy chciatbyé/
chciatabys mieszkac
w zabytkowej kamienicy?

zycia (43-42%), z wyzszym wyksztalceniem
(47%).




Czes$¢ badanych nie chce mieszka¢ w zabytkowych kamienicach, gdyz wiaze si¢ to ze
spodziewanymi obwarowaniami prawnymi dotyczacymi wprowadzania zmian i udogod-
nient w zabytkowej substancji mieszkaniowej. W trakcie wywiadu jakos$ciowego uzyskano
wyjasniajacg te zalezno$¢ odpowiedz: ,,Mieszka¢ w zabytku tez jest czgsto ucigzliwe, pro-
blemowe, poniewaz che¢¢ wykonania jakiej§ zmiany wymaga pozwolen i musi i$¢ ustalo-
nym tokiem”. Potrzeba ochrony jest wiec mniej istotna niz wygoda, a prestiz mieszkania
w obiekcie zabytkowym, otoczenie oraz lokalizacja - mniej wazne. Zmiana tego podejécia
wymaga czasu oraz edukacji, cho¢ juz teraz pojawiaja sie glosy, ze ,kamienice odrestauro-
wane majg duszg”

Wazna rolg dziedzictwa jest dostarczanie przestrzeni dla rozwoju mikroprzedsie-
biorstw, ktore czerpig z przyjaznego, wartosciowego otoczenia. Przestrzenie zabytkowe
(np. w budynkach poprzemystowych) stuza czesto rozwijaniu matych i $rednich inicjatyw
ze wzgledu na mniejsze czynsze niz w nowoczesnych biurowcach. Dla biznesu dziedzic-
two jest rowniez waznym argumentem przy poszukiwaniu odpowiedniej lokalizacji danej
inwestycji. W analizie potencjalnej lokalizacji firmy brane sg pod uwage takie czynniki, jak
estetyka miejsca, znaczenie miejsca z punktu widzenia prestizu firmy (np. mozliwo$¢ zor-
ganizowania bankietu w zabytkowym obiekcie), oferta i infrastruktura kulturalna dla
pracownikow oraz marka miasta.

Na uwage zasluguje réwniez fakt, iz wykorzystanie tradycyjnych technik, narze-
dzi i metod konserwacji opartych o doswiadczenia plyngce z analizy procesu technolo-
gii powstawania zabytkéw ruchomych i nieruchomych jest w diuzszym okresie bardziej
korzystne niz niektére nowoczesne metody budowlane®'.

s1 T. Nypan, Cultural Heritage Monuments and Historic buildings as value generators in a post-industrial
economy. With emphasis on exploring the role of the sector as economic driver, Directorate for Cultural
Heritage, Norway 2003, s. 13.



4. Rynkowe oddzialywanie
dziedzictwa kulturowego

pektrum oddzialywan dziedzictwa obejmuje rowniez bezposredni wptyw ekonomiczny.
SW niniejszym rozdziale przyblizona zostanie tematyka zwigzana z rynkowym oddzia-
tywaniem dziedzictwa. Zaproponowany zostanie model rynkowego oddzialywania dzie-
dzictwa, a jego poszczegolne elementy zostang zestawione z wynikami badan spotecznych
NID.

4.1. Sektor dziedzictwa —
model rynkowego oddziatywania dziedzictwa

Propozycja modelu rynkowego oddzialywania dziedzictwa na gospodarke wynika z ko-
niecznosci budowy systemu gromadzenia informacji statystycznej o dziedzictwie. Umoz-
liwienie oszacowania wartosci dziedzictwa pozwoli na sformufowanie przekonujacych dla
organoéw administracji panstwowej i samorzadowej oraz wtascicieli i zarzagdcow zabytkow
argumentéw za finansowaniem ochrony dziedzictwa oraz wlasciwie prowadzona opieka
nad zabytkami. Wiarygodna metoda oceny wartodci dziedzictwa jest takze potrzebna do
budowania $§wiadomosci spoteczenstwa dotyczacej wagi dziedzictwa, jak réwniez dostar-
czenia danych do opracowan prasowych czy naukowych. Ponadto gromadzenie informacji
dotyczacych dziedzictwa umozliwi oparcie strategii dzialania instytucji zwigzanych z dzie-
dzictwem na aktualnych, mierzalnych danych oraz pozwoli na uwypuklenie znaczenia dzie-
dzictwa dla sektora kultury.

Konieczne jest zebranie dowodéw potwierdzajacych, ze dziedzictwo odgrywa wazna
role w kulturowej identyfikacji i ma duze znaczenie dla strefy ekonomii i gospodarki pan-
stwa, dlatego ze kreuje miejsca pracy oraz stymuluje rozwoj ekonomiczny. Dowody te beda
jednocze$nie swiadczy¢, ze dziedzictwo powinno pelni¢ wazna role w szeroko pojetej poli-
tyce panstwa oraz w procesie edukacji i budowania spoleczenstwa obywatelskiego.

Przyjety model sektora dziedzictwa jest propozycja, poczatkiem debaty nad wpltywem
dziedzictwa na gospodarke oraz moze sta¢ si¢ podstawg budowy metodologii analizy staty-
stycznej tegoz wplywu.

Przekonanie o rynkowym oddzialywaniu dziedzictwa wynika z faktu, iz sa takie formy
dzialalnosci gospodarczej, ktorych istnienie, funkcjonowanie i rozwoj jest zalezny od zaso-
bu dziedzictwa i bez niego dzialalnos¢ ta nie wystepowataby. Podmioty gospodarcze prze-
twarzajg i wykorzystujg zasob dziedzictwa w sposob, dzigki ktéremu tworzone sg dane do-
bra i ustugi oraz wytwarzana jest warto$¢ ekonomiczna.

Rynkowe oddzialywanie dziedzictwa skupione jest w sektorze dziedzictwa. Sektor ten
zawiera wszystkie dzialalnosci gospodarcze, ktorych zaistnienie, przetrwanie i rozwoj zale-
zy od zasobu dziedzictwa. Zasob dziedzictwa wplywa takze na rozwoj szerszej dziatalnosci



16. Hotel i lodziarnia

w tradycyjnej oprawie
na Starym Miescie

w Sandomierzu,
spopularyzowanym
przez chetnie ogladany
serial telewizyjny.

Fot. P. Florjanowicz

17. Hotel w zabytkowym
bytym klasztorze cysterek
w Cedyni. Fot. archiwum
NID

gospodarczej, ktora na jego bazie ma zdolnos¢
przetwarzania, inspirowania i kreowania zupet-
nie nowych ustug i produktow.

Do sektora dziedzictwa zaliczamy cze$ci wy-
odrebnione z istniejacych dzialalnosci gospo-
darczych (sektoréw, branz). Wyodrebnienie tych
fragmentéw dzialalnosci ekonomicznej prze-
biega zgodnie z zasad3, ze dziedzictwo jest ar-
gumentem i warunkiem koniecznym dla ich
istnienia i rozwoju. Tak wyszczegélnione for-
my dzialalnoéci stanowia tzw. branze sektora
dziedzictwa. Zatrudnienie i dochody genero-
wane przez te branze wzmagaja znaczenie sek-
tora dziedzictwa w gospodarce.

Przyjrzyjmy si¢ przykladowi turystyki kultu-

rowej. Dzialalnos¢ ta nalezy do szerszej dzialalnosci gospodarczej, tj. turystyki. Niemniej

jednak turystyka kulturowa jako fragment dziatalno$ci turystycznej ma pelne prawo $wiad-

czy¢ o wplywie dziedzictwa na gospodarke, poniewaz gdyby nie obiekty zabytkowe, szlaki
kulturowe, festiwale folklorystyczne ta specyficzna cze$¢ turystyki nie zaistniataby.

Zaproponowany model sektora dziedzictwa obejmuje trzy plaszczyzny oddzialywania:

a) dziedzictwo bezposrednio generujace dziatalno$¢ gospodarcza — sektor i branze dzie-

dzictwa;

b) dziedzictwo jako czynnik pobudzajacy dalsze oddziatywanie w gospodarce — efekty

mnoznikowe;

¢) dziedzictwo jako inspiracja dziatalno$ci gospodarczej.
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Rys. 41. Wyodrebnienie
branz dziedzictwa
kulturowego z szerszej

dziatalnosci gospodarcze;.

Opracowanie A. Koziot,
M. Trelka, P. Florjanowicz

4.1.1. Poziomy oddzialywania dziedzictwa

a. Dziedzictwo bezposrednio generujace dzialalnos¢ gospodarcza - sektor i branze

dziedzictwa

Pierwszy poziom oddzialywania dziedzictwa tworzy sektor dziedzictwa. Do sekto-
ra dziedzictwa zaliczamy wszelka dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra wykorzystuje zasob dzie-
dzictwa oraz istnieje i rozwija si¢ dzieki temu zasobowi. Poszczegélne branze dziedzictwa
wyodrebniajg si¢ z prowadzonych form dzialalnos$ci gospodarczych, ujmowanych w ramy

innych sektorow.

Gospodarka Sektor dziedzictwa kulturowego
Dziat gospodarki Branze dziedzictwa kulturowego
Przemysty kreatywne Branza kreatywna dziedzictwa kulturowego
Turystyka Turystyka kulturowa
Nieruchomosci Nieruchomosci zabytkowe
Kultura Branza ochrony dziedzictwa kulturowego
Handel Branza rynku sztuki i antykow
Edukacja Branza popularyzacji i edukacji dziedzictwa kulturowego
Rolnictwo i rzemiosto Branza tradycyjnego rzemiosta i upraw

Katalog branz dziedzictwa jest katalogiem otwartym.

18. Branza tradycyjnego
rzemiosta i upraw —
uprawa winorosli w okolicy
Sandomierza. Fot. J. Stupski

19. W odrestaurowanym
folwarku i patacu

w Galinach na Mazurach
znajduja sie hotel, gospoda,
zabytkowa kuznia oraz
stajnie. Fot. P. Florjanowicz



Branza

Typy dziatalnosci

Branza kreatywna
dziedzictwa

Poszczegdlne branze przemystéw kreatywnych: dziatalnos¢ filmowa (filmy historyczne, podrdznicze),
dziatalnos¢ wydawnicza (katalogi muzealne, plakaty, informatory instytucji ochrony dziedzictwa,
podreczniki, przewodniki, albumy), branza muzyczna (zespoty folklorystyczne, muzyka dawna), nadawanie
programdw, fotografia (zdjecia archeologiczne, panoramy, zdjecia miejsc zabytkowych), IT (bazy danych,
e-muzea, strony internetowe muzedéw, geoportale, projekty typu google art projekt, digitalizacja zabytkow),
organizacja targdw. + Branza praw wtasnosci: dochody generowane ze sprzedazy i wykorzystania
praw intelektualnych, autorskich, receptur, patentéw, nazw tradycyjnych i regionalnych (oznaczenia
geograficzne).

Turystyka kulturowa

Podrézowanie w celu poznawania miejsc, przedmiotdw kultury materialnej i duchowej oraz dziatan, ktére
w sposob autentyczny przedstawiajg historie oraz wartosci kulturowe, zaréwno przeszte, jak i terazniejsze:
wszystkie miejsca odwiedzane przez turystéw w celu odkrywania dziedzictwa, tj. szlaki kulturowe, obiekty
zabytkowe, galerie i muzea, skanseny, zatozenia parkowe i ogrodowe, stanowiska archeologiczne,
pola bitew, dziedzictwo przemystowe. Réwniez hotele w obiektach zabytkowych, obiekty gastronomii
tradycyjnej, dziatalnosc¢ pilotow wycieczek i przewodnikéw turystycznych, dziatalnos¢ w zakresie informacji
turystycznej.

Nieruchomosci zabytkowe

Dziatalnos¢ zwigzana z obstugg rynku nieruchomosci zabytkowych: kupno i sprzedaz nieruchomosci na
wiasny rachunek, wynajem i zarzadzanie nieruchomosciami wtasnymi lub dzierzawionymi, posrednictwo
w obrocie nieruchomosciami.

Branza ochrony dziedzictwa
kulturowego

Wszystkie elementy prac konserwatorskich i archeologicznych wraz z prowadzeniem prac badawczych,
ratowniczych i naukowych, dziatalnos¢ historycznych miejsc i budynkéw. Realizacja projektéw budowlanych
zwigzanych z odnawianiem nieruchomosci zabytkowych wraz z innymi robotami i pracami przy zabytkowych
obiektach ruchomych i nieruchomych. Dziatalnos¢ instytucji zwigzanych z ochrong dziedzictwa.

Branza tradycyjnego
rzemiosta i upraw

Tradycyjne wyroby tekstylne, tytoniowe, produkcja skér, surowcéw mineralnych, dziatalnos¢ tradycyjnych
zawoddéw (bednarza, szewca, kowala, piekarza), rekodzieto, wikliniarstwo, branza tradycyjnych upraw
rolnych, chowu i hodowli zwierzat, towiectwa, produkcji spozywczej, tradycyjnych lekarstw, serowarstwo,
tradycyjne winnice, produkty regionalne.

Branza rynku sztuki
i antykow

Dziatalnos¢ handlowa polegajaca na sprzedazy i kupnie materialnych elementéw dziedzictwa na rynku,
w tym dziatalnos¢ podmiotéw prywatnych (cele kolekcjonerskie, inwestycyjne) oraz publicznych (muzea,
galerie).

Branza popularyzacji
i edukacji dziedzictwa

Dziatalnos¢ edukacyjna: lekcje, warsztaty muzealne, dni dziedzictwa, nauczanie tradycyjnych zawodéw,
edukacja artystyczna, dziatalnos¢ rozrywkowa oparta na dziedzictwie: rekonstrukgje historyczne, festiwale,
kiermasze, upowszechnianie i udostepnianie dziedzictwa w formie rozrywkowej, dziatalnos¢ podmiotéw
panstwowych, prywatnych oraz stowarzyszen na rzecz popularyzacji dziedzictwa.

b. Dziedzictwo kulturowe jako czynnik pobudzajacy dalsze oddzialywanie w gospo-
darce - efekty mnoznikowe

Posrednie, dalsze oddzialywanie dziedzictwa na sektory, z ktérych wyodrebniajg sie

Rys. 42. Wyszczegdlnienie
dziatalnosci w branzach
sektora dziedzictwa
kulturowego. Opracowanie
A. Koziot, M. Trelka,

P. Florjanowicz

branze dziedzictwa koncentruje sie na zatrudnianiu oraz wykonywaniu zadan na rzecz

branzy dziedzictwa, ktéra wzbogaca dochodowos¢ calego sektora. Dzieki dodatkowemu

popytowi konsumpcyjnemu i zaopatrzeniowemu ze strony branzy dziedzictwa sektory te

rozbudowuja sie.

Na przyklad, jezeli wyprodukowany zostanie film historyczny, przy jego produkcji

zatrudnieni zostana specjalisci, tacy jak np. oswietleniowiec, operator. W konsekwencji

dzialalnos$¢ na rzecz dziedzictwa powoduje wzrost w calym sektorze kreatywnym. W przy-




20. Tworzenie ozddb
z bibuty. Inspiracja
tradycyjnymi wzorami

jest obecnie w modzie.

Fot. archiwum NID

padku turystyki kulturowej na odwiedzaniu obiektéw zabytkowych skorzystaja rowniez te
hotele i lokale gastronomiczne, ktére nie oferuja ,,przezy¢ zwigzanych z dziedzictwem” (np.
lokalnych kulinariéw, noclegéw w obiektach zabytkowych), powodujac wzrost zatrudnienia
i dochodéw w catym sektorze turystyki.

c. Dziedzictwo jako inspiracja dzialalnosci gospodarczej

Ostatnig plaszczyzna oddzialywania sektora dziedzictwa na gospodarke jest kategoria,
w ktorej dziedzictwo jest inspiracjg do tworzenia ,,zawartoséci”. Dziedzictwo przydaje dane-
mu sektorowi dodatkowe, trudno mierzalne dochody, zwigzane z pojawieniem si¢ nowe-
go produktu lub ustugi, w procesie kreacji w ktérym dziedzictwo uczestniczy jako czynnik
wspomagajacy, inspirujacy, dajacy idee, pomyst, kontekst.

W przemystach kreatywnych takim oddzialywaniem bedzie z pewnoscig inspiracja, jaka
daje dziedzictwo artystom, kreatorom mody, architektom, projektantom.

Granice plaszczyzn oddzialywania rynkowego dziedzictwa sa ptynne - dziedzictwo
moze bezposrednio przyczynia¢ si¢ do zwigkszania dochodéw i zatrudnienia w konkretnej
branzy, np. w branzy reklamowej, poprzez wykorzystanie w planie promocji danego regio-
nu jego dziedzictwa, a jednoczes$nie moze by¢ inspiracja dla innych kampanii reklamowych,
ktére bazowa¢ beda na symbolach, tradycjach, elementach dziedzictwa kulturowego, eks-
plorujac ich rozpoznawalno$¢ oraz emocje z nim zwigzane w promocji danego produktu.

4.1.2. Wybrane przyklady branz
sektora dziedzictwa

W tym rozdziale przedstawiamy analiz¢ wybranych branz dziedzictwa. Beda to branze
wywodzace si¢ z szerszej dziatalnoéci gospodarczej: branza przemystéw kreatywnych dzie-
dzictwa (bedaca fragmentem sektora kreatywnego), rynek antykéw i rynek sztuki (handel

- rynek dobr luksusowych), branza ochrony dziedzictwa (kultura), branza popularyzacji




edukacji dziedzictwa (sektor edukacji). Zgodnie z zaproponowanym modelem sektora
dziedzictwa branze te przynaleza do niego oraz ilustrujg wplyw dziedzictwa na gospodarke.

Dobdr przedstawionych danych jest uzalezniony od ich dostgpnosci. W Polsce nie ma
jednej instytucji, ktora gromadzilaby dane dotyczace dziedzictwa, tworzac spdjny system
informacji o dziedzictwie. Nie zostala rowniez opracowana na poziomie krajowym oraz
europejskim metodologia zbierania danych dotyczacych wplywu dziedzictwa na gospo-
darke, cho¢ prace nad nig trwajg. Przedstawiamy wigc dostepne nam na dzien dzisiejszy
dane, pochodzace z takich zrédet jak: Narodowy Instytut Dziedzictwa, Ministerstwo Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego, Gléwny Urzad Statystyczny, Eurostat, Instytut Turystyki,
a takze dane pozyskane w ramach osobnych opracowan.

Branza kreatywna dziedzictwa kulturowego

Poniewaz dziedzictwo kulturowe ujmowane jest jako cze$¢ kultury, dane statystyczne
gromadzone sg facznie dla calosci zjawiska w podziale na sektor kreatywny i przemysty kul-
tury®’. Postugujemy si¢ tymi danymi w raporcie, mimo ze nie jest znany procent udziatu
branzy kreatywnej dziedzictwa w calym sektorze kreatywnym. Przytoczone ponizej dane
obrazujace znaczenie ekonomiczne przemysléw kultury oraz sektora kreatywnego roz-
nig sie od siebie z powodu odmiennego uwzgledniania poszczegdlnych typéw dziatalnosci
w sektorze kreatywnym badz w przemystach kultury*’. Obecnie odchodzi si¢ od podziatu
na sektor kreatywny i przemysty kultury, przyjmujac definicje i podzial sektora kreatywnego
zaproponowany w raporcie metodologicznym ESSNet-Culture Final Report™, ktéry ujed-
nolica sposob szacowania wartosci sektora kreatywnego dla calej UE. Dane gromadzone
beda wedtug zaproponowanego przez Eurostat schematu, polegajacego na podziale sektora
kreatywnego na 10 domen®. Poniewaz model ten zostal przyjety niedawno, nie s3 jeszcze
dostepne dane ujmowane zgodnie z nim. Dlatego postugujemy sie istniejacymi danymi,
ktére gromadzone byly z zachowaniem podzialu na przemysly kultury i sektor kreatywny.

Zgodnie z warto$ciami przytoczonymi w raporcie KEA, wspélne obroty przemystow kul-
tury oraz sektora kreatywnego w 2003 roku przyniosty 654 biliony euro, co jest rOwnowazne
z 2,6% PKB panstw UE w analizowanym roku. W okresie 1997-2003 sektor kultury odnoto-
wal wzrost obrotéw o 19,7% i rést w tym okresie o 12,3% szybciej niz catos¢ gospodarki.

s2 Patrz rozdziat Dziedzictwo kulturowe jako czesc kultury.

53 Przemysty kreatywne zawierajg wszystkie branze przemystéw kultury wraz z wydawaniem oprogramo-
wania, projektowaniem i designem, ustugami fotograficznymi, architektonicznymi, reklama, dziatalnoscig
zwiazana z organizacja targéw i kongreséw, agencjami informacyjnymi. Zrédto: Znaczenie gospodarcze
sektora kultury. Wstep do analizy problemu — raport koricowy, Instytut Badan Strukturalnych, Warszawa
2010, s. 18.

s4 ESSnet-CULTURE. European Statistical System Network on Culture. Final Report, May 2012, Luxembourg.

s5 W ramach sieci ESSnet-Culture proponuje sie zaktualizowane europejskich ram statystycznych. Wyznacza
sie dziesie¢ dziedzin kultury: Dziedzictwo kulturowe (Muzea, Miejsca historyczne, Stanowiska archeolo-
giczne, Dziedzictwo niematerialne); Archiwa; Biblioteki; Ksigzki i prasa; Sztuki wizualne (Sztuki plastyczne,
Fotografia, Projektowanie); Sztuki dramatyczne (Muzyka, Taniec, Teatr, Sztuki taczone i inne wystepy na
zywo); Sztuki audiowizualne i multimedia (Film, Radio, Telewizja, Wideo, Fonografia, Prace multimedialne,
Gry wideo); Architektura; Reklama, Rzemiosto artystyczne; oraz szesc¢ funkcji: Tworzenie; Produkcja/Publi-
kacja; Rozpowszechnianie/Handel; Ochrona; Edukacja; Zarzadzanie/ Regulacje prawne.

56 The economy of culture in Europe. Study prepared for the European Commission (Directorate-General for
Education and Culture), KEA European Affairs 2006, s. 6.
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Zgodnie z raportem Instytutu Badan Strukturalnych”, produkt wytworzony w przemy-
stach kultury w Polsce w 2008 roku wyniost, przy zatrudnieniu siegajacym 260,6 tys. osob,
17,6 mld zt. W tym samym okresie przemysty kreatywne, przy zatrudnieniu 375,9 tys. osob,
wytworzyly dodatkowa warto$¢ dla gospodarki wynoszaca 27,5 mld zl. Wskaznik udzialu
sektora kultury w PKB szacuje si¢ na poziomie 1,6% oraz 2,5% dla udzialu w PKB przemy-
stow kreatywnych?®. Eurostat zalicza dziatalnos¢ w bibliotekach, archiwach, muzeach oraz
w pozostalej dzialalnosci kulturalnej do sektora kultury. Zgodnie z zatozeniami NID, po-
szczegblne z tych form dziatalnosci bedg bezposrednio zwigzane z dziedzictwem i nalezec
powinny do sektora dziedzictwa®. Zatrudnionych jest w nich 58,3 tys. 0s6b®, generujac
czwartg w kolejno$ci warto$¢ dodatnig w sektorze kreatywnym.

Najwigksze zatrudnienie odnotowuje si¢ w branzach: tworczo$ci literackiej, artystycznej
i dzialalno$ci instytucji sztuki; bibliotek, muzedw i obiektéw zabytkowych; reklamie oraz
w dzialalnoséci wydawniczej.
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Rys. 43. Zatrudnienie w przemystach kreatywnych wg branz w 2008 roku (liczba 0séb). Zrédto:
Znaczenie gospodarcze sektora kultury. Wstep do analizy problemu — raport koricowy, Instytut Badan
Strukturalnych, Warszawa 2010

57 Znaczenie gospodarcze sektora kultury. Wstep do analizy problemu - raport koncowy, Instytut Badan
Strukturalnych, Warszawa 2010, s. 36.

58 Tamze, s. 37.

s9 Dla potrzeb zaprezentowania dostepnych danych autorzy raportu przyjmujg grupe 91.0. PKD ,Dziatal-
nosc bibliotek, archiwéw, muzedw i pozostata dziatalnos¢ kulturalna”, majac jednak zastrzezenie dotyczace
udziatu catosci dziatalnosci bibliotek oraz ,pozostatej dziatalnosci kulturalnej” w sektorze dziedzictwa.

60 Znaczenie gospodarcze sektora kultury..., jw., s. 72.
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Rys. 44. Wartos¢

obywateli UE zatrudnionych bylo w pieciu najwazniejszych sektorach kultury notowanych  dodana w przemystach

przez Eurostat®, co reprezentuje 1,7% calosci zatrudnienia. Zgodnie z danymi wspomnia-

kreatywnych wg branz
w 2008 roku (w mln

nej instytucji, poziom zatrudnienia w sektorze kultury w Polsce byt nizszy niz $rednia UE  _y 56410 Znaczenie
i wynosit 1,4%, obejmujac 49,1 tys. 0s6b zatrudnionych w wydawnictwach, 14,7 tys. w prze- ~ gospodarcze sektora

mysle muzycznym badz filmowym, 27,7 tys. w przemysle radiowo-telewizyjnym, 72,3 tys.

kultury. Wstep do analizy
problemu — raport

w sztuce i rozrywce oraz 58,8 tys. 0sob w bibliotekach, archiwach, muzeach i innej dzialal-  yorcowy, Instytut Badan

nosci kulturalnej.

35
3,2

141414

1313

1,212

[ 2 M MY Je = o e b= O mM
WJQEQQZWJ::EMEHTLNQ:B]HNE

ES
CcY
EL
SK

1111

==
[« PR |

IT
PT
TR

Strukturalnych, Warszawa
2010

Rys. 45. Zatrudnienie w sektorze kultury
jako procent catosci zatrudnienia.
Opracowanie NID. Zrédto: Cultural
statistics. Eurostat Pocketbook, 2011
edition, Number of persons employed in
selected cultural sectors

61 Cultural statistics. Eurostat Pocketbook, 2011 edition. Sektory te to: dziatalno$¢ wydawnicza; film, video,
telewizja, produkcja telewizyjna, nagrywanie; nadawanie; sztuki kreatywne oraz rozrywka; ksiegarnie;

biblioteki, archiwa, muzea i inna dziatalnos¢ kulturalna; s. 67-69.



21. Publikacje zwigzane

z dziedzictwem kulturowym.

Fot. archiwum NID

22. Europejskie Targi
Konserwacji i Restauracji
Zabytkow oraz Renowacji
Starych Budowli DENKMAL.
Fot. archiwum NID

Szacujac udzial dziedzictwa w sektorze kreatywnym, nalezy ustali¢, w jakim stopniu
dziedzictwo bezposrednio generuje dzialalnos¢ gospodarcza w danych branzach sektora
kreatywnego. Do przemystéw kreatywnych nalezy m.in. dzialalno$¢ zwigzana z organiza-
cja wystaw. Przyjmujemy, iz muzea jako jednostki powotane w celach gromadzenia wiedzy
dotyczacej dziedzictwa s3 podmiotem sektora dziedzictwa. Postugiwanie si¢ tymi danymi
ulatwia fakt, iz Gtéwny Urzad Statystyczny rokrocznie publikuje dane dotyczacej dzialal-

noséci muzeéw. Dla przykladu, w 2011 roku wszystkie muzea i oddzialy muzealne zorga-

nizowaly 1816 wystaw stalych oraz 4790 wystaw czasowych (w tym 197 wystaw sprowa-
dzonych z zagranicy). Paramuzea® byly organizatorami 386 wystaw®. Wystawy z zakresu
dziedzictwa kulturowego organizuje wiele podmiotéw administracji paiistwowej, samorza-
dowej, jak réwniez podmiotéw prywatnych czy stowarzyszen.

Muzea prowadzily takze dziatalno$¢ wydawnicza, gléwnie w formie druku plakatow
oraz informatoréw i folderéw, katalogéw zbioréw i wystaw, rocznikow, serii wydawniczych,
ktorych ogolny naklad w badanym roku wynidst 8,6 mln egzemplarzy dla 9137 tytulow®.
Paramuzea wydaly 888 tytuléw, o tacznym nakladzie 643,1 tys. egzemplarzy®. Do tych da-
nych nalezy doda¢ wszelkie publikacje materialoéw bazujacych na dziedzictwie kulturowym,
historycznym, przewodniki turystyczne, czasopisma i ksigzki specjalistyczne. Dla przykla-

62 Zgodnie z rekomendowang przez UNESCO klasyfikacjg Miedzynarodowej Rady ds. Muzedw (ICOM - Inter-
national Council of Museums), instytucjami paramuzealnymi sa: ogrody zoologiczne, ogrody botaniczne,
rezerwaty przyrody, parki narodowe i kulturowe oraz inne jednostki, tj. planetaria, miasteczka i centra na-
uki i techniki, a takze niebedace muzeami ekspozycje state ukazujace osiagniecia, odkrycia i ciekawostki
z dziedziny historii, archeologii, kultury, przyrody, techniki itp.

63 W tym 232 wystaw witasnych, 140 ,objazdowych” (tzn. innych autoréw) i 14 z zagranicy. Kultura w 2011 r.
Informacje i opracowania statystyczne, Gtdwny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny w Krakowie, War-
szawa 2012, s. 428.

64 Kultura w 2011 r. Informacje i opracowania statystyczne, Gtéwny Urzad Statystyczny, Urzad Statystycz-
ny w Krakowie, Warszawa 2012, s. 420.

65 Tamze, s. 432.
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du, w 2011 roku wydane zostaly 153 tytuly ksigzek zwigzane z etnografig i antropologia
kultury o tagcznym nakladzie 306,1 tys. egzemplarzy, na temat planowania przestrzenne-
go, urbanistyki, architektury wydano 805 tytuléw o tacznym nakladzie 1,8 mln egzempla-
rzy, natomiast tematyke historyczng i biograficzng reprezentowalo 2417 tytutéw wydanych
w lacznym nakladzie 4,7 mln egzemplarzy® a takze 54 tytuly czasopism z dziedziny etno-
grafii i antropologii kultury, 105 tytuléw odnoszacych si¢ do planowania przestrzennego,
urbanistyki i architektury oraz 273 tytuly dotyczace historii i biografii®’.

Mozna wiec zalozy¢, ze taka czes¢ dzialalnosci wydawniczej i wystawienniczej nalezy do
sektora dziedzictwa. Zaprezentowane dane przedstawiaja tylko czes¢ sektora kreatywnego
opartego na dziedzictwie. Dokladny szacunek calosci udziatu dziedzictwa w sektorze kre-
atywnym uniemozliwiony jest brakiem odpowiednich danych.

Rynek antykow i rynek sztuki

Branza bezposrednio zwigzang z dziedzictwem jest handel dzietami sztuki oraz anty-
kami. W Polsce rynek dziet sztuki i antykéw dopiero si¢ rozwija i charakteryzuje si¢ duzy-
mi wahaniami. Zgodnie z publikacja KPMG®, po rekordowym roku 2008, w ktérym na au-
kcjach sprzedano przedmioty o warto$ci 59,1 mln zl, obroty spadly w ciagu dwdch lat do
poziomu 36,6 mln zt. Podstawg rynku byly sprzedaze z niskiego oraz $redniego przedzia-
tu cenowego, mimo ze to najdrozsze przedmioty generowaly najwigkszy wzrost wartosci
sprzedazy.

Podczas aukcji najwiekszym powodzeniem cieszylo si¢ w pierwszej kolejnosci malar-
stwo, nastepnie grafika, rzemioslo artystyczne i obiekty kolekcjonerskie, fotografie i inne
media oraz, jako najrzadziej licytowana, rzezba®. Pod wzgledem okresu, z ktérego pocho-

66 Tamze, s. 290

67 Tamze, s. 294.

68 Rynek débr luksusowych w Polsce. Badanie KPMG w Polsce. Edycja 2011, s. 91.
69 Tamze, s. 95.

23. Wystawa Poland for
World Heritage. Siedziba
UNESCO w Paryzu,
4 wWrzesnia 2013 r.
Fot. archiwum NID



dza sprzedawane na aukcjach przedmioty, podobng popularnoscia ciesza sie przedmioty
sztuki dawnej (do 1945 roku - 41%) oraz nowoczesnej (po 1986 roku - 41%), z zauwazal-
nym, dynamicznym wzrostem sektora sztuki wspoltczesnej. Czgéciowo tendencja ta ttuma-
czona jest wykupieniem najcenniejszych zasobow sztuki dawnej, co powoduje przeniesienie
zainteresowania na sektor sztuki wspoiczesnej. Nieocenione wigc dla dalszego rozwoju ryn-
ku sztuki dawnej jest zachowanie oraz konserwacja dziedzictwa artystycznego.

Rynek antykéw poddawany jest duzym wahaniom, charakteryzuje si¢ rowniez niskim
popytem. W 2010 roku w trakcie aukecji warto$¢ sprzedazy antykow siegneta 1,7 min z1”.
Poza aukcjami sprzedaz dziet sztuki i antykéw odbywa sie na aukcjach internetowych,
za posrednictwem galerii i w antykwariatach, ktdre istniejag w Polsce w liczbie okoto 900
podmiotow”.

Zgodnie z danymi Eurostatu, w 2009 roku polski eksport dziet sztuki i antykéw szaco-
wany byl na 8,4 mln euro, przy czym 28% tej kwoty uzyskano z handlu na rynku wewnetrz-
nym Unii Europejskiej”.

Stosunkowo niewielkie zainteresowanie dzietami sztuki oraz antykami potwierdzaja wy-
niki badania NID: 29% ankietowanych nie zakupitoby zadnego przedmiotu zabytkowego
dla ich wartoéci dekoratorskich badz kolekcjonerskich, a 34% byloby zainteresowane zaku-
pem kopii zabytku, ktdra jest ceniona bardziej niz autentyczny przedmiot zabytkowy. Do$¢
duza liczba badanych zainteresowana jest zakupem nowoczesnego dziela sztuki (25%).

® tadng kopig zabytku

® Niczym
Rys. 46. Czym m Nowoczesnym dzietem sztuki
wolatbys/wolatabys ® Zabytkiem autentycznym,
ozdobi¢ swoje ale w zlym stanie zachowania
mieszkanie?

Do 700 2t

700 do 1400 zt
RYS. 47 Czym od 1401 do 3000 #
wolatbys/wolatabys
ozdobi¢ swoje PowyZe] 3000
mieszkanie? Rozktad
proby ze wzgledu Odmowa odpowiedzi
na poziom dochodu
ne;tc_) (n)a cztonka ® tadng koplig zabytku ® Niczym
rodziny ® Nowoczesnym dzielem sztuki ® Zabytkiem autentycznym, ale w zlym stanie zachowania

70 Tamze, s. 98.
71 Tamze, s. 86.

72 Cultural statistics. Eurostat Pocketbook, 2011 edition, External trade in works of art, collectors’ pieces and
antiques, 2009 and AAGR 2004-09 (%), s. 134.



Mozna zaobserwo-
wag, iz potrzeba kolek-
cjonerska rodzi si¢ wraz
ze wzrostem docho-
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nia przedmiotami han-
dlu na rynku sztuki de-
klaruje 34% os6b o do-
chodach ponizej 700 zt
na cztonka rodziny oraz
16% o0s6b o najwyz-
szym dochodzie (po-
wyzej 3000 zf na czton-
ka rodziny). Podobna
tendencja istnieje w przypadku rodzaju przedmiotu handlu: wraz ze wzrostem dochodow
ro$nie zainteresowanie sztuka nowoczesng. Najwigksze zainteresowanie kopiami zabytkow
wykazuja osoby, ktérych dochéd na czlonka rodziny waha sie od 701 do 1400 zl, co moze
by¢ zwigzane z kupowaniem pamigtek i wytwordw rzemieslniczych m.in podczas wyjaz-
doéw turystycznych.

Branza ochrony dziedzictwa kulturowego

Istotna z punktu widzenia sektora dziedzictwa jest dzialalno$¢ gospodarcza zwigzana
z pracami konserwatorskimi i archeologicznymi, jak réwniez zwigzana z prowadzeniem
prac badawczych, ratowniczych i naukowych. Branza ochrony dziedzictwa bedzie obejmo-
wac réwniez dzialalno$¢ realizowang przy historycznych miejscach i budynkach oraz dzia-
tania instytucji zwigzanych z ochrong dziedzictwa, jak tez organéw administracyjnych.

Dziedzictwo czesto stanowi centralny punkt projektu rewitalizacyjnego oraz prac kon-
serwatorsko-remontowych. Prace przy obiekcie dziedzictwa stwarzaja zapotrzebowanie za-
réwno na wykwalifikowanych pracownikéw (naukowych, konserwatoréw), pracownikow
fizycznych, jak i na pracownikow firm dostarczajacych materialy konserwatorskie i budow-
lane, a takze specjalistyczne technologie i urzadzenia. Wskutek swojej ztozonosci prace przy
obiektach zabytkowych wymagaja wigkszych nakladéw z szerszego zakresu dziatalnosci bu-
dowlanej, wywolujac silniejsze efekty mnoznikowe. W swoim opracowaniu Donovan D. Ryp-
kema’® dowodzi,izkazdy milion USD wydatkowanynazaktad produkcyjny tworzy 28,8 miejsc
pracy, na budownictwo - 36,1, natomiast kazdy milion USD zainwestowany w ustugi remon-
towo-konserwatorskie generuje az 40 miejsc pracy’*. Dodajmy, iz s to prace specjalistyczne,

73 D.D. Rypkema, Heritage Conservation and Local Economy, “Global Urban Development” August 2008, Vol-
ume 4, Issue 1, s. 2.

74 Szacunki réznig sie w zaleznosci od przyjetych kryteriow. D. Listokin, B. Listokin i M. Lahr podajg, ze
1 mln USD zainwestowany w odnowe obiektow zabytkowych o przeznaczeniu mieszkalnym generuje
36,7 miejsc pracy; zob. D. Listokin, B. Listokin, M. Lahr, The Contributions of Historic Preservation to Housing
and Economic Development, ,Housing Policy Debate” 1998, Volume 9, Issue 3. Niemniej jednak przytoczo-
ne w opracowaniu wartosci poswiadczajg wysoki wspétczynnik tworzenia miejsc pracy w dziedzinie odno-
wy obiektéw zabytkowych.

24. Koztowka, zespot
patacowo-parkowy, Pomnik
Historii. Fot. Muzeum
Zamoyskich w Koztéwce



wymagajace szczegdlnego przygotowania zawodowego, zazwyczaj zwigzanego z wyzszym
wynagrodzeniem. W opracowaniu P. Jaskanisa i P. Ko$cieleckiego” oszacowano, ze w 2000
roku w pracach przy zabytkach ruchomych, nieruchomych oraz pracach archeologicznych
stworzono 161,6 tys. miejsc pracy na $redni czas dwoch miesiecy.

Rodzaj prac Liczba prac Ogdlna liczba Ogdlna liczba Ogdlna liczba Sredni czas
konserwator wytworzonych wytworzonych miejsc pracy zatrudnienia
skich miejsc pracy miejsc pracy dla  wytworzonych (w miesigcach)

specjalistow dla pracownikdw
fizycznych

Prace przy zabytkach 13 047 138 331 42 883 95 448 2

nieruchomych

Prace archeologiczne 2236 20 275 5189 15 086 1

Prace przy zabytkach 1021 3032 2339 693 25

ruchomych

Razem 16 304 161 638 50411 111 227 2

Rys. 48. Szacunek

liczby miejsc pracy przy
wszystkich pracach
konserwatorskich w 2000 r.
przy trzech grupach

dobr kultury wpisanych

do rejestru zabytkow.
Zrédto: P. Jaskanis,

P. Koscielecki, Poziom i czas
zatrudnienia w pracach
konserwatorskich przy
zabytkach oraz w pracach
archeologicznych: wstepne
oszacowanie liczby

miejsc pracy w 2000 .

na podstawie danych
Stuzby Ochrony Zabytkdw,
Warszawa-Torun 2002,

S. 36

Efekty ekonomiczne wywolane ustugami architektonicznymi $wiadczonymi na rzecz
dziedzictwa nalezy poszerzy¢ o skutki, ktére wynikajg z ponownego uzytkowania i nada-
nia nowych funkgcji odrestaurowanemu obiektowi. Niedawna konserwacja Bitwy pod Grun-

¥’¢, spodziewac si¢ jednak mozemy

waldem Jana Matejki pochloneta szacunkowo 1,2 mln z
wzrostu zainteresowania ofertg Muzeum Narodowego, tak jak w przypadku oddania wy-
remontowanej Galerii Malarstwa Polskiego w Sukiennicach, ktérag w pierwszym roku po
otwarciu po remoncie odwiedzilo 200 tys. osob””.

W celu udostepnienia zabytku na uzytek komercyjny przeprowadzane sg niejednokrot-
nie jego przebudowy. Zgodnie z wynikami ankiety, polowa badanych dopuszcza mozli-
wos¢ przebudowy budynku zabytkowego pod warunkiem nienaruszalnosci jego wartosci
zabytkowej, natomiast 33% badanych sprzeciwia si¢ jakiejkolwiek ingerencji, motywujac to
tym, ze kazda przebudowa niszczy autentycznos¢ zabytku. Odpowiedzi te §wiadcza o duzej
wrazliwosci spoleczenstwa na warto$¢ autentycznosci zabytku, co powinny bra¢ pod uwa-
ge podmioty wlaczajace takie obiekty do komercyjnego obiegu. Adaptacje zabytkéw win-
ny wiec w minimalnym stopniu ingerowaé w ich zabytkowa substancje, rowniez dlatego,
aby zwiekszy¢ ich atrakcyjnos¢ dla potencjalnych uzytkownikow. Idea ta propagowana jest
m.in. poprzez konkurs ,Zabytek Zadbany”. Konkurs ten oglaszany jest rokrocznie przez
ministra kultury i dziedzictwa narodowego, a za jego procedure konkursowa odpowiedzial-
ny jest NID.

75 P. Jaskanis, P. Koscielecki, Poziom i czas zatrudnienia w pracach konserwatorskich przy zabytkach oraz
w pracach archeologicznych: wstepne oszacowanie liczby miejsc pracy w 2000 r. na podstawie danych
Stuzby Ochrony Zabytkdw, Warszawa-Torun 2002, s. 36.

76 Rocznik Muzeum Narodowego w Warszawie, 2 (38), s. 63-69.

77 http://www.muzeum.krakow.pl/Newsltem.107.0.html?&no_cache=1&tx_ttnews%5Btt_news
%5D=4227&cHash=7d42d49ca7873e433a333c05cf36a706, dostep 09.01.2013



N 25. Zmigrod, zespot
patacowo-parkowy,
laureat konkursu ,Zabytek
Zadbany 2013” w kategorii
,Rewaloryzacja przestrzeni
kulturowej i krajobrazu”.

Fot. archiwum konkursu

Zabytek Zadbany 2013

Rys. 49. Czy wiasciciel
moze przebudowac swdj ’

zabytek?
51%

m Nie, kazda przebudowa niszczy autentyzm zabytku

W Tak, jezeli tylko mu sie to optaca

{

Tak, jezeli tylko nie zniszczy wartosci zabytkowych obiektu

Rys. 50. Czy wtasciciel
moze przebudowac swoj

zabytek? Rozktad proby Wies 50%
ze wzgledu na miejsce
zamieszkania
Srednie miasto 50%
Duie miasto 54%
B Nie, kazda przebudowa niszczy autentyzm zabytku ¥ Tak, jezeli tylko mu sie to oplaca

W Tak, jezeli tylko nie zniszczy wartosci zabytkowych obiektu
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zabytek? Rozktad proby ze = Tak, jezeli tylko nie zniszczy wartoéci zabytkowych obiektu
wzgledu na wyksztatcenie

m Tak, jezeli tylko mu sie to optaca

Grupa najbardziej przeciwng jakiejkolwiek przebudowie jest grupa powyzej 65 roku zy-
cia. Za przebudowa w poszanowaniu autentycznosci zabytku najczedciej opowiadaja si¢
osoby z wyzszym wyksztatceniem. Z kolei mieszkancy obszaréw wiejskich najczeéciej do-
puszczaja modyfikacje substancji zabytkowej obiektu, jezeli jest ona argumentowana korzy-
$cig finansowg wlasciciela.

Zgodnie z danymi GUS, w 2011 roku wydatki publiczne na kulture i ochrone dziedzic-
twa narodowego wyniosty 8 077,3 mln zl. Kwota ta zawiera wydatki z budzetu panstwa
o facznej wartosci 1 422,8 mln zt oraz wydatki jednostek samorzadu terytorialnego 6 654,5
mln zl. Wydatki publiczne na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w 2011 r. wynio-
sty 0,53% PKB, a w przeliczeniu na 1 mieszkanca — 211,47 zI"%.

W ostatnich latach obserwujemy powolny wzrost wydatkéw na kulture i dziedzictwo
kulturowe.

78 Kultura w 2011 r. Informacje i opracowania statystyczne, Gtéwny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny
w Krakowie, Warszawa 2012, s. 66.



Rys. 53. Struktura min 29000 0,58 0.59
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W 2011 roku na rézne formy
ochrony i konserwacji zabytkéw
oraz dziatalno$¢ o$rodkéw ochro-
ny i dokumentacji zabytkéw wraz
z dziatalnoscig wojewddzkich urze-
déw ochrony zabytkéw wydatkowa-
no z budzetu panstwa 231,3 mln zt
(facznie z transferami do jednostek
samorzadu terytorialnego). Wydat-
ki budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego na ochrone zabyt-
kow (facznie z dotacjami z budze-
tu panstwa oraz transferami pomie-
dzy jednostkami samorzadu tery-
torialnego) wyniosly 465,4 mln zt.
W omawianym okresie udzial wy-
datkow budzetu panstwa na dziatal-
no$¢ zwiazang z ochrong zabytkow
wyniost 15,5% calosci wydatkéw na
kulture i ochrone dziedzictwa na-
rodowego, natomiast w kontekscie
wydatkéw samorzadowych - 6,9%7°.
Do przedstawionych danych nalezy
doda¢ wydatki na muzea®.
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79 Kultura w 2011 r. Informacje i opracowania statystyczne, Gtéwny Urzad Statystyczny, Urzad Statystycz-

ny w Krakowie, Warszawa 2012, s. 72.

80 GUS nie dolicza do tych danych wydatkéw zwigzanych z muzeami, niemniej jednak muzeum jako insty-
tucja chronigca cenne dobra kultury jest podmiotem sektora dziedzictwa, a wiec wydatki na dziatalnos¢
muzeum bedg zalicza¢ sie do wydatkéw na rzecz branzy ochrony dziedzictwa.

26. Elewacja kamienicy
przy ul. Wilczej 72,
widoczne zachowane

i uwypuklone w trakcie
konserwacji slady po
pociskach z czasow
Powstania Warszawskiego.
Fot. archiwum NID



Rys. 54. Wydatki budzetu
panstwa (tacznie

z transferami do jednostek
samorzadu terytorialnego)
i budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego
(tacznie z transferami
pomiedzy tymi
jednostkami) na ochrone
dziedzictwa. Zrdto: Kultura
w 2011 r. Informacje

i opracowania statystyczne,
Gtowny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2012, s. 133.

Wydatki budzetéw jednostek

LY BV CHE ) RS samorzadu terytorialnego

% wydatkow % wydatkow

Kwota w tys. zt .”a kulturg Kwota w tys. zt pa kulture

i ochrone i ochrone

dziedzictwa dziedzictwa
Muzea 376783 25,23 732 133 10,84
Ochrona , 94 900 635 462 226 6,84
i konserwacja zabytkow
Inna dzm’calnoscl na rzecz 136 369 913 3923 0,05
ochrony zabytkow?®!
Razem 608 052 40,71 1197 582 17,73

Naklady na ochrone dziedzictwa pochodza réwniez z funduszy pomocy zagranicz-
nej. Wedtug raportu podsumowujacego I edycje Mechanizmu Finansowego Europejskiego
Obszaru Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego w latach 2004-2009
w Polsce na dziedzictwo kulturowe przeznaczono 88 mln euro®, z ktérych finansowa-
no prace z ,,zakresu m.in. rewitalizacji, konserwacji i modernizacji oraz adaptacji na cele
kulturalne historycznych obiektéw i zespoléw zabytkowych, zespotéw fortyfikacyjnych,
budowli obronnych, historycznych obszaréw miejskich, budowy i rozbudowy instytucji
kultury o europejskim znaczeniu, kompleksowych programéw konserwacji i digitalizacji
zabytkowych ksiegozbioréw, zbioréow pismienniczych i archiwaliow” W latach 2009-2014
przyznano na ten cel 60 mln euro®, natomiast alokacja funduszy na kolejne lata wyniesie
81,8 mln euro®. Z kolei alokacja Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR)
na dziatanie 11.1 ,,Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego o znaczeniu ponadregio-
nalnym” wyniosta 126,91 mln euro®.

W przewazajacej czesci Polacy uznaja, iz warto inwestowac publiczne pienigdze w ochro-
ne zabytkow. Istnieje wigc spoteczne przyzwolenie na obcigzanie budzetu pracami na rzecz
zachowania dziedzictwa, co, biorgc pod uwage wysoki efekt mnoznikowy prac remonto-
wo-konserwatorskich, daje administracji narzedzie stymulowania lokalnego rozwoju przy
wysokiej spolecznej akceptacji. Roznice wérdd respondentéw zalezg od wyksztalcenia (15
punktow procentowych réznicy pomiedzy osobami z wyksztaltceniem podstawowym i wyz-
szym) oraz miejscem zamieszkania (12 punktéw procentowych réznicy miedzy mieszkan-
cami wsi i duzych miast). Mniejszy wplyw na otrzymane wyniki ma wiek badanych.

81 0srodki ochrony i dokumentacji zabytkdw, Stuzba Ochrony Zabytkéw, Rada Ochrony Pamieci Walk i Me-
czenstwa, Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa, Zarzad Rewaloryzacji Zespotéw Zabytko-
wych Miasta Krakowa.

82 Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego i Norweski Mechanizm Finansowy. Raport
podsumowujacy | edycje w Polsce, 2004-2009.

83 https://www.eog.gov.pl/O_programie/Obszary_wsparcia/Kulturowe_dziedzictwo/Konserwacja_i_rewitalizacja/
Strony/start.aspx, : dostep 12.05.2013.

84 http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/dodatkowe-pieniadze-dla-kultury-z-mechanizmow-finansowych-
na-kwote-345-mln-z|-3808.php, dostep 12.05.2013.

85 http://www.poiis.mkidn.gov.pl/front/page/get/72/, Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego lata 2007-
2013, dostep 05.02.2013.
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Rys. 59. Zabytki nieruchome
wedtug rodzajow i zakresu
potrzebnych prac
remontowych. Opracowanie
wiasne na podstawie
danych wag: J. Purchla,
Raport o systemie ochrony
dziedzictwa kulturowego,
2009; Raport o stanie
zachowania zabytkéw
nieruchomych wedtug
stanu z grudnia 2004 .
opracowany przez

Krajowy Osrodek Badan

i Dokumentacji Zabytkow

Rys. 58. Czy warto B Nie ™ Tak

inwestowac publiczne

pienigdze w ochrone Wyisze
zabytkéw? Rozktad proby ze

wzgledu na wyksztatcenie Srednie

Zawodowe

Podstawowe

Badani nie tylko akceptujg inwestycje publiczne w dziedzinie zachowania dziedzictwa,
ale tez w przewazajacej mierze uznaja, iz jest to obowiazek panstwa. 73% badanych uzna-
je, ze to na aparacie panstwowym spoczywa obowigzek finansowania ochrony zabytkoéw,
w roznym stopniu zaréwno z podatkow, jak rowniez przy udziale wlascicieli, sponsoréw czy
prywatnych inwestoréw. Brak odpowiednich funduszy na odnowe jest czesto wymienia-
ny jako jedno z zagrozen dziedzictwa kulturowego i zabytkéw. Badani dostrzegaja wiec po-
trzebe konserwacji oraz ryzyko braku finansowania prac przy zachowaniu dziedzictwa. Jest
to tym wazniejsze, iz — jak wynika z Raportu o systemie ochrony dziedzictwa kulturowego®,
wigkszo$¢ zabytkéw nieruchomych wymaga prac: drobnych napraw, remontu zabezpiecza-
jacego czy kapitalnego. Rozmiar potrzebnych prac jest podstawa rozwoju branzy ochrony
dziedzictwa.

Obiekty sakralne
Budowle obronne
Budowle publiczne
Zamki

Palace

Dwory

Parki

Obiekty mieszkalne
Budynki gospodarcze
Budynki przemystowe

Cmentarze

Zabytki inne

® gbiekty nie wymagajace
prac konserwatorskich

® brak danych

= obiekty wymagajace
remontu kapitalnego

= obiekty wymagajace
remontu
z7abezpieczajaceqo

= gbiekty wymagajace
drobnych napraw

86 Raport na temat funkcjonowania systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce po roku 1989, Kra-
kéw 2008. Raport opracowany na zlecenie Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego jako jeden
z Raportéw o Stanie Kultury.



Branza edukacji i popularyzacji dziedzictwa

Wedlug stanu w dniu 31 grudnia 2011 roku dzialalno$¢ prowadzilo 777 muzedw
i oddzialéw muzealnych. Muzea i oddzialy muzealne prowadza szereg dodatkowych form
aktywnosci: lekcje muzealne, seanse filmowe, warsztaty, odczyty, prelekcje, spotkania, kon-
kursy oraz sesje i seminaria. W 2011 roku muzea zorganizowaly facznie 1 031 tys. tego typu
imprez®¥, w ktorych udzial wzieto 7,2 mln uczestnikéw. Najwiekszg popularnoscig cieszy-
ty si¢ imprezy plenerowe, w trakcie ktérych odnotowano 3,7 mln uczestnikéw, jak réwniez
lekcje muzealne — w 60,3 tys. lekcjach uczestniczylo 1,4 mln os6b®. Paramuzea zorganizo-
waly 17,4 tys. imprez o§wiatowych, w ktorych uczestniczylo 1,6 mln osob.

W tym samym roku domy kultury, o$rodki kultury, kluby i $wietlice zorganizowaly
185,7 tys. imprez, w ktorych wziglo udziat 30,8 mln uczestnikoéw. Najczeéciej organizowa-
ne byly prelekcje, spotkania, wyklady (18,6%) oraz imprezy turystyczne i sportowo-rekre-
acyjne (12,4%)%.

W omawianym roku w domach, osrodkach kultury, klubach i §wietlicach dziatalo 14 100
zespolow artystycznych, ktore zrzeszaly 227 tys. czlonkow. Najliczniejsze byty zespoty ta-
neczne (3608), muzyczne - instrumentalne (3218) oraz wokalne i chdry (2882). Prowadzone

28. Inauguracja
Europejskich Dni
Dziedzictwa 2012
w Maurzycach.
Fot. archiwum
NID

e N =

T FL.

byty takze liczne kota (kluby), tj. systematyczne zajecia o okreslonym profilu tematycznym
w zorganizowanych grupach. W 2011 roku dziatalno$¢ prowadzilo 14,3 tys. két, w zajeciach
ktérych wzieto udziat 330,9 tys. osob. Oferta doméw i osrodkéw kultury, klubow i swie-
tlic obejmowala réwniez organizacje réznego rodzaju kurséw. W tym samym roku wszyst-
kie te instytucje przeprowadzily ogétem 6682 kursow, w tym kursy przygotowujace do na-
uki w szkotach artystycznych®.

87 Wraz z imprezami cyklicznymi, koncertami i imprezami plenerowymi; Kultura w 2011 r. Informacje i opra-
cowania statystyczne, Gtowny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny w Krakowie, Warszawa 2012,
s. 101.

88 Tamze, s. 413.
89 Tamze, s. 88-89.
go Tamze, s. 362.



W ramach swoich zadan Narodowy Instytut Dziedzictwa koordynuje ogoélnopolskie
przygotowania oraz realizacje Europejskich Dni Dziedzictwa w Polsce (EDD) - najwieksze-
go $wieta dziedzictwa w Europie. Z szacunkowych danych liczbowych wynika, ze w edycji
EDD 2012 wzieto udziat blisko 300 tys. 0sb®’. W catej Polsce na terenie 393 miejscowosci
uczestnicy mieli do wyboru 1640 wydarzen. Poréwnujac kolejne edycje EDD, notowane sa
coroczne wzrosty w kazdej z mierzonych kategorii: w odniesieniu do 2011 roku w 2012 roku
liczba wydarzen wzrosta o 19 punktéw procentowych, liczba uczestniczacych miejscowosci
0 28, natomiast frekwencja o 20. Réwniez Noc Muzedw cieszy si¢ coraz wieksza popularno-
$cig - z tej formy poznawania dziedzictwa w 2011 roku skorzystalo 1 mln os6b®™

Sektor edukacji dziedzictwa obejmuje réwniez edukacje wyzsza (na historii sztuki
w 2011 roku studiowalo 2937 oséb, na konserwaciji i restauracji dziet sztuki 427 osdb, a na
kulturoznawstwie 16 718 0s6b*), jak tez nauke zawodéw tradycyjnych (brak szczegoéto-
wych danych). Sektor ten to takze rozwijajaca si¢ dzialalno$¢ polegajaca na organizacji zajgé
i warsztatow dla wszystkich grup wiekowych realizowanych przez podmioty prywatne,
a majaca na celu popularyzacje dziedzictwa lub tez nauke o $wiecie poprzez poznawanie
dziedzictwa. Przykladem moze by¢ projekt Wiki Lubi Zabytki - otwarty konkurs fotogra-
ficzny, ktory organizowany jest przez Stowarzyszenie Wikimedia Polska.

Turystyka kulturowa

Dziedzictwo odgrywa kluczowg role w rozwoju turystyki. Zgodnie z badaniami NID, to
z turystyka Polacy najczesciej utozsamiajg mozliwos$¢ rozwoju spoleczno-gospodarczego
w oparciu o dziedzictwo. Biorac pod uwage dziedzictwo, méwimy o turystyce kulturowej —
w ktdrej turysta udaje sie w podréz w celu poznania réznych przejawéw kultury material-
nej i niematerialnej: miejsc, zabytkowych obiektow, krajobrazéow kulturowych, jak réwniez
wartosci kulturowych, tradycji, zwyczajow, historii.

Korzysci plynace z turystyki sg roznorodne. Przede wszystkim turystyka, poprzez
zaspokajanie popytu turystow na rézne produkty i ustugi, generuje dochody i miejsca pracy
oraz przyczynia si¢ do naptywu kapitatu. Zgodnie z badaniami Instytutu Turystyki, spozy-
cie turystyczne obejmujace calo$¢ terytorialng Polski w 2008 roku wyniosto 46,4 mld z1*,
w tym wydatki w wysokosci 24,3 mld zt poniesli nierezydenci. Przecietny wydatek na kra-
jowa podrdz wakacyjna jednej osoby wynosit ok. 690 zi. Wielkos$¢ przecietnego wydatku
gospodarstw domowych w celu zwiedzania jest wigksza i wynosi 785 z1”>. Z kolei srednie
wydatki na podrdz celem ,,wakacji, zwiedzania kraju, wypoczynku” turystow zagranicznych
wynosza 390 USD*.

91 Zrédto: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
92 Tamze, s. 101.
93 Tamze, s. 389.

94 Rachunek satelitarny turystyki dla Polski 2008, wersja uproszczona, Instytut Turystyki, Ministerstwo
Sportu i Turystyki, Warszawa 2010, s. 33.

95 Turystyka i wypoczynek w gospodarstwach domowych w 2009 roku, Gtéwny Urzad Statystyczny, Depar-
tament Badan Spotecznych, Warszawa 2010, s. 61.

96 Zagraniczna turystyka przyjazdowa do Polski w 2010 roku, Instytut Turystyki na zlecenie Departamentu
Turystyki Ministerstwa Sportu i Turystyki, w ramach Programu Badan Statystycznych Statystyki Publicz-
nej, s. 47.



W 2008 roku suma pracujacych w charakterystycznych rodzajach dzialalnosci tury-
stycznej wyniosta prawie 687 tys. osob, co stanowilo 5% sily roboczej calosci gospodarki.
Zatrudnieni pracowali gléwnie w gastronomii, hotelach, pozostalych obiektach noclego-
wych. 9% zatrudnionych pracowato w bibliotekach, muzeach, archiwach oraz w innej dzia-
talnosci rozrywkowe;j”’.

Szanse rozwoju turystyki kulturowej zalezg od przyzwyczajen wyjazdowych Polakéw.

Najwigksza popularnoscig wéréd ankietowanych gospodarstw domowych ciesza sie
wyjazdy krajowe, zaréwno dlugoterminowe (ponad 5 dni) — 34% gospodarstw domowych,
jak i krotkoterminowe (od 2 do 4 dni) - 31% gospodarstw. Badani najrzadziej udawali sie
na wyjazd turystyczny za granice — zjawisko to dotyczy 12% gospodarstw domowych®.
Z badan GUS wynika, ze Polacy s3 zainteresowani uprawianiem turystyki, i to gtéwnie kra-
jowej — tylko 10% gospodarstw wskazalo, iz nie jest nig zainteresowane. Podstawowa przy-
czyna rezygnacji z wyjazdowych planéw jest brak mozliwoéci finansowych, natomiast cze-
stotliwo$¢ podawania tego argumentu charakteryzuje si¢ tendencja spadkows.

Na podstawie badart NID mozna stwierdzi¢, ze polowa Polakéw odwiedzita w ostatnim
okresie zabytek lub inny obiekt dziedzictwa kulturowego. Odsetek 0sdb, ktdre w ostatnim
czasie udaly sie na wyjazd w celu zwiazanym z kulturg (tj. 51%) nie odbiega od odsetka oséb
wykazujacych jakakolwiek aktywno$¢ turystyczna, co dotyczy 55,8% gospodarstw domo-
wych”. Zmienne decydujace o czestotliwo$ci zwiedzania obiektow zabytkowych, poréwny-
walnie do aktywnosci turystycznej w calosci zjawiska, to poziom dochodéw, wyksztalcenia
oraz miejsce zamieszkania.

H Nie »Tak

Rys. 60. Czy odwiedzites
ostatnio jakis zabytek
albo obiekt dziedzictwa
kulturowego?

Mieszkancy duzych miast byli najliczniejsza grupa, ktéra w ostatnim czasie odwiedzita
obiekt dziedzictwa kulturowego.

= Nie ®Tak
Rys. 61. Czy odwiedzites
ostatnio jakis zabytek Wies
albo obiekt dziedzictwa
kulturowego? Rozktad
ze wzgledu na miejsce
zamieszkania

Srednie miasto

Duze miasto

97 Rachunek satelitarny turystyki dla Polski 2008, wersja uproszczona, Instytut Turystyki, Ministerstwo
Sportu i Turystyki, Warszawa 2010, s. 23.

98 Turystyka i wypoczynek w gospodarstwach domowych w 2009 roku, Gtéwny Urzad Statystyczny, Depar-
tament Badan Spotecznych, Warszawa 2010, s. 38.

99 Tamze, s. 40.



Rys. 64. Czym sie kierujesz,
wybierajac miejsce

do spedzenia urlopu/
wakacji?°

Odsetek osob, ktore w ostatnim czasie odwiedzily miejsce dziedzictwa spada proporcjo-
nalnie z wiekiem. Najwiecej osob, ktére odwiedzily takie miejsce jest w grupie najmtodsze;j.

M Nie = Tak
Rys. 62. Czy odwiedzites
ostatnio jakis zabytek 18-24
albo obiekt dziedzictwa
kulturowego? Rozktad 25-34
ze wzgledu na wiek
35-44
45-54
55-64
65 i powyzej

Najwiecej osob, ktore odwiedzily ostatnio miejsce zabytkowe znajduje si¢ w grupie ba-
danych z wyzszym wyksztalceniem (65%), odsetek ten spada do 37% wraz z poziomem wy-

ksztalcenia. )
B Nie mTak

Rys. 63. Czy odwiedzites

S Wyisze
ostatnio jakis zabytek
albo obiekt dziedzictwa )
kulturowego? Rozktad Srednie
ze wzgledu na poziom
wyksztatcenia Zawodowe
Podstawowe

Polowa Polakéw deklaruje, iz odwiedzita zabytek w niedalekiej przesztosci. Czy jednak
lokalne dziedzictwo jest argumentem, ktérym kieruja sie Polacy przy wyborze miejsca spe-
dzenia urlopu?

Zgodnie z badaniem NID, za wyborem miejsca urlopu przemawiaja w gtéwnej mierze
warunki naturalne, gwarantujace wypoczynek na lonie natury, tj. atrakcyjna krajobrazowo
okolica, klimat, spokéj. Warunki historyczne, takie jak zasobnos¢ miejsca w dziedzictwo,
oferta muzealna, atrakcyjne zabytki, wskazano jako czwarte w kolejnosci (16%).

Klimatem, chce Warunkami Luksusowymi Warunkami do Szukam miejsca, Liczbg zabytkdw,
miec pewnosc, Ze  naturalnymi, lubie warunkamiw dobrej zabawy,  gdzie bedzieciszai  muzedw i innych
bede miat dobrg  spedzaé wolnyczas  miejscu pobytu sprawdzam, czy 53 spokdj ciekawych miejsc

pogode nad morzem, w dyskoteki, kluby, do zwiedzania
goérach lub nad restauracje
jeziorem

100 Pytanie wielokrotnego wyboru.



Najwiecej osob kierujacych si¢ wartosciami zabytkowymi przy planowaniu urlopu za-
mieszkuje duze miasta i jest ich dwa razy wigcej niz mieszkancéw wsi, ktorzy najchetniej
wyjezdzaja nad morze, w gory lub nad jeziora.

Wies

Srednie miasto

Duze miasto

® Klimatem, chce mie¢ pewnoéé, ze bede miat dobra pogode B Warunkami naturalnymi, lubie spedza¢ wolny czas nad morzem, w gérach lub nad jeziorem
W Luksusowymi warunkami w miejscu pobytu B Warunkami do dobrej zabawy, sprawdzam, czy sg dyskoteki, kluby, restauracje

m Szukam miejsca, gdzie bedzie cisza i spokdj u Liczba zabytkéw, muzedw i innych ciekawych miejsc do zwiedzania

Rys. 65. Czym sie kierujesz, wybierajac miejsce do spedzenia urlopu/wakacji? Rozktad ze wzgledu na
miejsce zamieszkania

Obecnoscig zabytkow przy wyborze miejsca spedzenia wakacji najczesciej kieruja sie
osoby do 24 roku zycia oraz pomigedzy 35 a 54 rokiem zycia, najrzadziej te, ktére znajdu-
ja si¢ w przedziale wiekowym miedzy 25 a 34 oraz po 65 roku zycia. Im osoby starsze, tym
cze$ciej wskazuja na spokoj i cisze jako czynniki wplywajace na wybor miejsca urlopu, na-
tomiast im mlodsze — na mozliwo$¢ zabawy.

18-24
25-34

35-44

45:54
5564

65 i powyiej

B Klimatem, chce mie¢ pewnosé, ze bede miat dobra pogode W Warunkami naturalnymi, lubie spedzaé¢ wolny czas nad morzem, w gorach lub nad jeziorem

W Luksusowymi warunkami w miejscu pobytu B Warunkami do dobrej zabawy, sprawdzam, czy sg dyskoteki, kluby, restauracje

W Szukam miejsca, gdzie bedzie cisza i spokoj W Liczba zabytkéw, muzedw i innych ciekawych miejsc do zwiedzania

Rys. 66. Czym sie kierujesz wybierajac miejsce do spedzenia urlopu/wakacji? Rozktad ze wzgledu na wiek

Przy planowaniu urlopu najczedciej warto$ciami dziedzictwa kierujg sie osoby z wyz-
szym (28%) oraz $rednim (20%) wyksztalceniem.
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B Klimatem, chce miet pewnos¢, ze bede miat dobrg pogode ® Warunkami naturalnymi, lubie spedzac wolny czas nad morzem, w gérach lub nad jeziorem
 Luksusowymi warunkami w miejscu pobytu W Warunkami do dobrej zabawy, sprawdzam, czy sg dyskoteki, kluby, restauracje
B Szukam miejsca, gdzie bedzie cisza i spokdj » Liczbg zabytkdow, muzedw i innych ciekawych miejsc do zwiedzania

Rys. 67. Czym sie kierujesz wybierajac miejsce do spedzenia urlopu/wakacji? Rozktad ze wzgledu na
wyksztatcenie

Dane te nie odbiegaja od wynikéw badan GUS poszukujacych odpowiedzi na ulubio-
ny sposob spedzania wolnego czasu w trakcie wypoczynku, ktérym jest w gléwnej mierze
»stuchanie radia, muzyki, ogladanie telewizji, video” (25,8%), w drugiej kolejnosci ,,wypo-
czynek bierny - opalanie sig, relaks” (14,6%). ,Chodzenie do kina, teatru, udziat w impre-
zach kulturalnych” padato w 3,4% odpowiedzi, natomiast ,odwiedzanie muzedw, wystaw,

zabytkow, imprezy objazdowe, zwiedzanie” - w 2,1% odpowiedzi'”. Dane GUS, ktére
przytaczaja informacje dotyczace motywacji zaréwno dorostych Polakéw, jak i dzieci, do
wyjazdow to w pierwszej kolejnosci ,wypoczynek, rekreacja, wakacje” w przypadku 63%
podrézy krajowych oraz 51% podrdzy zagranicznych. Zastanawia kilkakrotnie wyzszy pro-
cent 0sob deklarujacych zwiedzanie jako cel wyjazdow zagranicznych niz oséb podrézuja-
cych w kraju'®.

Jednocze$nie, pomimo ze poznawanie spuscizny kulturowej rzadziej wybierane jest jako
gléwny cel wyjazdu, Polacy deklaruja, iz zwiedzajg zabytkowe obiekty.

Z badania NID wynika, ze 62% badanych zwiedza zabytkowe obiekty, w tym 12% odwie-
dza je czgsto, nie zwiedza zabytkéw z powodu zwigzanych z tym kosztéw 12%, kolejne 12%
nie zwiedza ich z powodu deklarowanego braku zabytkéw w okolicy, natomiast dla 14% za-
bytki nie s3 interesujacym celem wycieczek. Mozna wigc stwierdzi¢, iz 62% badanych jest
zainteresowanych zwiedzaniem obiektow zabytkowych, 24% jest zainteresowanych warun-
kowo, natomiast 14% definitywnie nie.

101 Turystyka i wypoczynek w gospodarstwach domowych w 2009 roku, Departament Badan Spotecznych,
Gtowny Urzad Statystyczny, Warszawa 2010, s. 75.

102Tamze, s. 51.



29. Kanat Augustowski
- droga wodna, Pomnik
Historii. Fot. archiwum NID

Rys. 68. Czy odwiedzasz
zabytkowe obiekty?

W Tak, raz na jakis czas, gdy nie mam nic lepszego do roboty
W Tak, bardzo interesuje sie zabytkami, odwiedzam je czesto
M Nie, w mojej okolicy nie ma zadnego zabytku

» Nie, zabytki w ogdle mnie nie interesujg

1 Nie, zwiedzanie zabytkow jest za drogie

Najwiecej 0sob zwiedzajacych zabytki zamieszkuje duze miasta (59% wskazalo, iz zwie-
dza obiekty zabytkowe raz na jakis czas, a 15%, ze czesto). Staly procent badanych utrzy-
muje, iz zwiedzanie obiektow zabytkowych jest za drogie (okoto 12%). Najwigcej wskazan
na brak zainteresowania zwiedzaniem zabytkow przypada na mieszkancow srednich miast
(17%). Najwiecej 0sob, ktore nie zwiedzajg zabytkow z uwagi na ich brak w okolicy zamiesz-
kuje tereny wiejskie (19%).

Wies

Srednie miasto

Duze miasto
® Nie, w mojej okolicy nie ma zadnego zabytku m Tak, bardzo interesuje sie zabytkami, odwiedzam je czesto
M Nie, zwiedzanie zabytkéw jest za drogie M Tak, raz na jakis czas, gdy nie mam nic lepszego do roboty

m Nie, zabytki w ogdle mnie nie interesujg

Rys. 69. Czy odwiedzasz zabytkowe obiekty? Rozktad ze wzgledu na miejsce zamieszkania



U os6b do 44 roku zycia obserwujemy stale zainteresowanie odwiedzaniem miejsc za-
bytkowych, oscylujace wokdt 56%. Najmniej zaangazowani w zwiedzanie sa seniorzy, de-
klarujacy réwniez najczesciej, ze zwiedzanie jest drogie oraz ze w okolicy nie ma zabyt-
kéw (20% odpowiedzi). Grupa najmiodsza najczesciej wskazuje, ze odwiedza zabytki cze-
sto (16%). Takze w grupie po 24 roku zycia utrzymuje sie¢ podobny odsetek oséb bardzo za-
interesowanych miejscami zabytkowymi (okoto 12%).

18-24
25-34
35-44
45-54
55-64
65 i powyiej

® Nie, w mojej okolicy nie ma zadnego zabytku W Tak, bardzo interesuje sie zabytkami, odwiedzam je czesto
B Nie, zabytki w ogdle mnie nie interesuja W Tak, raz na jakis czas, gdy nie mam nic lepszego do roboty

m Nie, zwiedzanie zabytkow jest za drogie

Rys. 70. Czy odwiedzasz zabytkowe obiekty? Rozktad ze wzgledu na wiek
Najliczniejsza grupe bardzo zainteresowang zabytkami stanowig osoby z wyzszym wy-
ksztatceniem (25%), ktére jednoczesnie najrzadziej wskazuja na wysokos¢ wydatkow zwia-
zanych z uprawianiem turystyki kulturowej (3%). Grupa najczeéciej deklarujaca sporadycz-
ne zwiedzanie jest grupa o wyksztalceniu $rednim (61%) oraz wyzszym (59%). Osoby o wy-

ksztalceniu podstawowym najczesciej zgtaszaja brak zainteresowania zwiedzaniem (17%)
lub brak otoczenia historycznego (19%).

Wyzsze

Srednie

Zawodowe

Podstawowe
® Nie, w mojej okolicy nie ma zadnego zabytku M Tak, bardzo interesuje sie zabytkami, odwiedzam je czesto

® Nie, zabytki w ogdle mnie nie interesujg m Tak, raz na jakis czas, gdy nie mam nic lepszego do roboty
1 Nie, zwiedzanie zabytkow jest za drogie

Rys. 71. Czy odwiedzasz zabytkowe obiekty? Rozktad ze wzgledu na poziom wyksztatcenia



30. Oprowadzanie

po Muzeum Slaskim,
powstatym na
zrewitalizowanym terenie
Kopalni Wegla Kamiennego
,Katowice”. Fot. archiwum
NID

Polacy s3 wigc zainteresowani zwiedzaniem zabytkow. Jakie konkretne obiekty interesu-
ja ich najbardziej?

Sposrdéd kategorii obiektow zabytkowych najwieksza popularnoscig wéréd badanych
cieszy si¢ zamek (41%) i patac (38%), a w dalszej kolejnosci staréwka (30%). Pozostate ka-
tegorie obiektow charakteryzuja sie podobna atrakcyjnoécia, ktora oscyluje wokot 25% (ko-
$ciol, park, fort). Zabytek techniki wybierany byt najrzadziej (19%).

Rys. 72. Jaki zabytek
chciatbys odwiedzi¢?03
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Bez wzgledu na kategorie, kazdy z obiektéw najchetniej bylby odwiedzany przez osoby
zamieszkujace duze miasta; przewaga ta jest szczegolnie widoczna w przypadku dziedzic-
twa przemyslowego (27%). Migdzy mieszkaficami $rednich miast oraz wsi nie obserwuje-
my znaczacych roznic.

103 Pytanie wielokrotnego wyboru.



Wies

Srednie miasto
Duie miasto 34%
W Patac m Zamek m Stanowisko archeologiczne
M Zabytek techniki M Stawne pole bitwy ™ Kosci6t
m Stardwke i Fort = Zabytkowy park
Rys. 73. Jaki zabytek chciatbys odwiedzi¢? Rozktad ze wzgledu na miejsce zamieszkania
Reprezentacyjne obiekty mieszkalne (patac i zamek) ciesza sie zblizong popularnoscia
wiérod wszystkich grup wiekowych, przy czym palace najchetniej odwiedzityby osoby naj-
mlodsze, natomiast zamki — osoby w grupie wiekowej 25-34 lata. Rowniez park cechuje sta-
te zainteresowanie wszystkich grup wiekowych, za wyjatkiem grupy senioréw (20%). Wraz
Rys. 74. Jaki zabytek z wiekiem spada zainteresowanie stanowiskami archeologicznymi, polami bitew oraz for-
chciatbys odwiedzic? tami, a wzrasta obiektami sakralnymi. Zabytki techniki sa bardziej interesujace dla oséb do

Rozktad ze wzgledu nawiek 5, .0 zycia.

ss-64 SN -~ B =« o om om
65i powyzej |

M Patac B Zamek m Stanowisko archeologiczne
m Zabytek techniki u Stawne pole bitwy m Kosciot
W Starowke I Fort I Zabytkowy park

Kazda z kategorii byta wybierana czeéciej przez osoby z wyzszym wyksztatceniem, ktore
Rys. 75. Jaki zabytek

cheiatby$ odwiedzié? szczegolnie zainteresowane byly zwiedzaniem patacu, zamku, zabytkowego parku i starow-

Rozktad ze wzgledu na ki. Tylko w przypadku obiektu sakralnego grupa z wyksztalceniem podstawowym wykazy-
Wyksztatcenie wala wigksza che¢ zwiedzania niz grupa z wyksztalceniem wyzszym.
Podstawowe 2% 43%

zawodowe ININCEINNGEI = W o e e
Srecric NS v W e e e o
wyise I W s o m o=

M Patac W Zamek W Stanowisko archeologiczne
m Zabytek techniki m Stawne pole bitwy m Kosciot
m Staréwke m Fort 1 Zabytkowy park



Badanie to dowodzi, ze Polacy s3 o wiele bardziej otwarci na obiekty powszechnie uzna-
ne za zabytkowe (zamki, palace) niz te, ktorego warto$¢ nie jest oczywista (dziedzictwo
przemyslowe) i czesciej maja ochote poznawa¢ najbardziej uznane i rozpoznane dziedzic-
two. Przefamanie tej tendencji wymaga zabiegéw promocyjnych i edukacyjnych.

Badani poproszeni o podanie trzech najwazniejszych zabytkdw najczesciej wymienia-
ja zabytki Krakowa (w przewazajacej wigkszosci Wawel, ko$ciot Mariacki badz Stare Mia-
sto), Warszawy (Lazienki Krolewskie, Patac Kultury i Nauki, Zamek Krolewski), klasztor
na Jasnej Gorze w Czestochowie, niemiecki nazistowski ob6z koncentracyjny i zagtady Au-
schwitz Birkenau, zamek w Malborku i kopalnie soli w Wieliczce.

Zdaje si¢ wigc, ze niewielka liczba zabytkoéw posiada marke, ktora jest w stanie przycia-
gnaé masowego turyste. Badani wymieniaja gléwnie obiekty z Krakowa i Warszawy, obiek-
ty sakralne lub tez obiekty o wyjatkowej renomie (np. bedace na Liscie $wiatowego dzie-
dzictwa UNESCO). Eksploatacyjna turystyka niesie za sobg jednak powazne konsekwen-
cje. Przede wszystkim generuje wyzsze koszty, zwigzane z utrzymaniem dziedzictwa oraz
infrastruktury miejskiej udostepnianej turystom, wypiera istniejace lokalnie formy dziatal-
noéci na rzecz tych zwigzanych z turystyka, jest uciazliwa dla mieszkancow, ktorzy zmu-
szeni sg konkurowac o przestrzen z turystami oraz zubaza lokalny zaséb dziedzictwa po-
przez jego komercjalizacje i teatralizacj¢. Aby przeciwdziala¢ tym negatywnym zjawiskom,
nalezy rozwija¢ alternatywng ,,zréwnowazong turystyke”, koncentrujacg si¢ na miejscach
mniej znanych, turystyke weekendowa, propagowac szlaki kulturowe, oferowac réznorodne
»przezycia” i walory edukacyjne dziedzictwa. Turystyka ta winna skupiac si¢ na ,,miniska-
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1%, tj. lokalnej tradycji i funkcji dziedzictwa, wspierajac rzemioslo, tradycje gastronomicz-
ne, wydarzenia kulturalne, budujac oferte turystyczng w oparciu o atrakcyjng interpretacje
dziedzictwa. Tak rozwijana lokalnie turystyka generuje mniejsze koszty uzytkowania dzie-
dzictwa, powoduje spadek wspolczynnika wyciekania korzysci ekonomicznych poza region
oraz wspomaga zachowanie autentycznosci dziedzictwa.

Miejscowos¢ wykorzysta swoj potencjal tym bardziej, im wiecej ustug i produkeji wy-
twarzanych bedzie lokalnie oraz gdy bedzie w stanie, nawet dzieki synergicznemu wspot-
dzialaniu z innymi miejscowo$ciami regionu, spowodowa¢ wydluzenie pobytu turysty na

swoim terytorium lub wydluzenie sezonu turystycznego na swoim obszarze. Aby zwiekszy¢
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efekty ekonomiczne turystyki, nalezy skonstruowa¢ oferte wysoko jakosciowych produk-
tow i ustug lokalnych, co jest warunkiem czerpania odpowiednio duzych korzysci z odwie-
dzanego przez turystow dziedzictwa.

Nadmiernej eksploatacji zarobkowej dziedzictwa nalezy przeciwdziata¢ réwniez z uwagi
na stosunkowo wysoki odsetek Polakow uznajacych dziedzictwo za ,rzecz, na ktérej moz-
na zarobi¢” i dazacych do takiej jego eksploatacji, ktorej efektem moze by¢ utrata kluczowej
dla dziedzictwa wartosci jaka jest autentyczno$¢. Mozliwe jest przeciez prowadzenie dzia-
talnosci zarobkowej opartej na dziedzictwie w sposdb zréwnowazony, niezagrazajacy jego
warto$ciom.

Turystyka kulturowa odzwierciedla tendencje wlasciwe zaréwno dla calodci zjawiska
turystyki jak i dla ogdlnego zainteresowania dziedzictwem: uczestniczg w niej gléwnie wy-
ksztatceni mieszkancy duzych miast, a najrzadziej seniorzy. Obiecujacy jest relatywnie wy-
soki odsetek oséb mlodych starajacych sie poszerzy¢ swoja wiedze o dziedzictwie poprzez
aktywne zwiedzanie.



Analizujac charakterystyke wyjazdow turystycznych Polakéw, nalezy wspomnie¢, ze ich

aktywnos¢ wyjazdowa nie nalezy do bardzo wysokich. Wigkszo$¢ oséb podejmuje w cia-
gu roku tylko jedna podro6z wakacyjng, krajowa lub zagraniczng, i od 2 do 3 krétkotrwa-
tych podrézy krajowych. Poniewaz gléwna motywacja wyjazdu jest relaks i odpoczynek, na
ktory zapewne wiekszos$¢ Polakow przeznacza dlugi wyjazd, a dopiero dalsza — poznawanie
dziedzictwa, zachecajac Polakéw do turystyki kulturowej nalezy polozy¢ nacisk na krétkie
podroze po kraju lub potraktowac te forme turystyki jako jedna z atrakcji dtugiego wyjazdu.
Nalezatoby réwniez zbudowa¢ §wiadomos¢ roli, jaka spelnia dziedzictwo w utrzymaniu au-
tentycznych krajobrazéw i tradycji, co moze przetozy¢ sie na identyfikowanie dziedzictwa
z wypoczynkiem i relaksem. Istnieje potencjal w zainteresowaniu Polakéw turystyka kultu-
rowa: wiekszo$¢ osob deklaruje zwiedzanie obiektu zabytkowego, natomiast tylko 14% nie
jest zabytkami zainteresowane. Zastanawiajace jest, ze Polacy za granica czesciej niz w kra-
ju nastawiaja sie na poznawanie dziedzictwa. Szczegélnie, ze — jak wykazuja dane Eurosta-
tu — Polacy rzadziej niz wigkszo$¢ Europejczykow odwiedzaja zabytkowe miejsca'®. Poza
dysproporcja w zarobkach, ktéra moze by¢ jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy, jest to sy-
gnat, iz, Polacy czesto nie s3 $wiadomi istnienia i bliskoéci dziedzictwa kulturowego, zwlasz-
cza na wsi, na co wskazuje wysoki odsetek (19%) osob deklarujacych, ze nie zwiedza zabyt-
kow z uwagi na ich brak w okolicy. Dlatego tez istotne bedzie rozwijanie $wiadomosci spo-
tecznosci lokalnej na temat dziedzictwa, aby zwigkszy¢ udziat Polakéw w krajowej, zréwno-
wazonej turystyce.

104 Cultural statistics. Eurostat Pocketbook, 2011 edition, Cultural sites: historical monuments, museums,
art galleries and archaeological sites, Frequency of visits to cultural sites in the last 12 months, 2006,
s. 174.
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4.1.3. Rozwdj sektora dziedzictwa —
spojrzenie Polakéw

Rozwdj sektora dziedzictwa uzalezniony jest od poziomu uczestnictwa spoleczenstwa
w korzystaniu z ustug i produktow tego sektora. Czg¢s¢ tendencji przesledzi¢ mozna, postu-
gujac sie dostepnymi danymi z zakresu uczestnictwa w kulturze oraz udziatu i rodzaju
wydatkéw na kulture w spoleczenstwie. Aktywna konsumpcja kultury (i dziedzictwa) wraz
z gotowoscia przeznaczania na kulture (i dziedzictwo) czesci budzetu domowego decyduje
o oplacalno$ci przedsiewzie¢ kulturalnych, warunkujac ich znaczenie w gospodarce.

Zauwazany jest powolny wzrost wydatkéw na kulture w gospodarstwach domowych,
przy czym wzrost ten charakteryzuje wigksza dynamika w stosunku do wzrostu wydatkéw
ogolem.

Analizujac strukture wydatkéw na kulture, nalezy zauwazy¢ duzy udzial oplat za tele-
wizje kablowg oraz powolny wzrost wydatkow na oplaty za wstep do teatrdw, instytucji
muzycznych i kina, jak réwniez staly poziom wydatkéw na ksigzki i inne wydawnictwa
nieperiodyczne. W badanym okresie 2005-2011 wydatny byl spadek wydatkéw na gazety

i czasopisma oraz abonament radiowy i telewizyjny'®.
EDD 2012 "Tajemnice codziennosci” 3D IR PR SR at wydatki gospodarstw na jedng osobe

T

¥ wyniosly 405,72 zt w skali roku. Na kulture wydatkuja wiecej
| osoby z gospodarstw pracownikéw na stanowiskach niero-
botniczych, pracujace na wlasny rachunek oraz z gospo-
darstw emerytow. Najmniej na kulture przeznaczaly gospo-
darstwa rolnikéw.

Interesujace jest przesledzenie kategorii, na ktore wydat-
kowane s3 pienigdze w poszczegdlnych gospodarstwach.
Gospodarstwa pracownikéw na stanowiskach nieroboczych
swoj budzet kulturalny przeznaczaja gléwnie na ksigzki
i wydawnictwa, zakup nosnikéw dzwieku i obrazu oraz
oplaty za wstep do teatrdw, instytucji muzycznych i kina.
Gospodarstwa pracujagce na wlasny rachunek konsumujg
kulture gtéwnie poprzez zakup telewizoréw, sprzetu do odtwarzania dzwieku i obrazu.
Wydatki na kulture w gospodarstwach emerytow polegaja gtéwnie na zakupie gazet i czaso-
pism oraz placeniu abonamentu radiowo-telewizyjnego. Gospodarstwa rolnikow oraz
robotnicze wydatkuja w gtéwnej mierze na oplaty za telewizje kablowg'®. Brakuje danych,
w ktorej czesci wydatki na kulture przeznaczane s3 na ochrone czy uczestnictwo w inter-
pretacji dziedzictwa. Tendencje zaznaczajace si¢ w uczestnictwie w kulturze mozna odnie$¢
do wzorcéw zachowania zwiazanych z dziedzictwem. Cze$¢ z tych wydatkéw (np. kupno
ksigzki biograficznej, albumu o zabytkach) jest przeznaczana na dziedzictwo, natomiast
brak rozréznienia typu wydatku uniemozliwia szczegétowy szacunek.

105 Kultura w 2011 roku. Informacje i opracowania statystyczne, Gtowny Urzad Statystyczny, Warszawa
2011, s. 69.

106 Tamze, s. 138.



Najpopularniejszym sposobem zdobywania wiedzy na temat réznych aspektéow kultury,
w tym dziedzictwa jest telewizja, co zdaja sie potwierdza¢ wyniki badan NID. W ankiecie
NID na pytanie wielokrotnego wyboru o zrédlo informacji na temat dziedzictwa najczesciej
padala odpowiedz ,,z telewizji”. Zauwazalny jest duzy udziat stosunkowo nowej mozliwosci
zdobywania wiedzy, jaka daje Internet. Polacy czesciej dowiaduja sie o dziedzictwie z gazet,
radia i ksigzek niz z wizyt w muzeum, od znajomych czy z przewodnikéw - cho¢ sg to row-
niez stosunkowo czesto wybierane zrédta.

Rys. 76. Z jakich zrédet
czerpiesz wiedze

o dziedzictwie lokalnym
i krajowym?:7
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Osoby z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym czgsciej niz inne grupy uzyskiwa-
ty informacje¢ o dziedzictwie z telewizji (63% odpowiedzi) i radia (34%, 32%). Dos¢ istotne
w stosunku do innych grup jest uzyskiwanie informacji od znajomych (24%). Rzadziej niz
osoby winnych grupach, osoby te korzystaty z Internetu (25%) oraz z wizyt w muzeum (12%).
Osoby ze $rednim wyksztalceniem czesto wykorzystywaly jako narzedzie pozyskiwania
informacji o dziedzictwie telewizje (54%) i Internet (47%) oraz w dalszej kolejnosci gaze-
ty (33%) i przewodniki (30%). Osoby z wyksztalceniem wyzszym najczesciej dowiadywa-
ly si¢ o dziedzictwie, postugujgc si¢ Internetem (69%) oraz przy pomocy telewizji (47%),  pys 77. 7 jakich zrédet
jak rowniez czg$ciej niz inne grupy czerpaly wiedze z ksigzek (45%), przewodnikow (46%)  czerpiesz wiedze
o dziedzictwie lokalnym

. . i krajowym? Rozktad ze
gazet, Internetu i radia. wzgledu na wyksztatcenie

i wizyt w muzeum (35%). Osoby z wyksztalceniem zawodowym korzystaly z telewizji,

Wyisze 46% 35% 13%

21%

Srednie 30% 24% 7%

Zawodowe 19% 18% 14% 5%

Podstawowe 27% 12% 3%

B Zksigzek M®ZInternetu mZtelewizji MZradia MZgazet ®Odznajomych ®Zprzewodnikéw ©Z wizyt w muzeum Od naukowcdéw

107 Pytanie wielokrotnego wyboru.



18-24

25-34 1%

35-44

45-54

55-64
65 i powyiej - e

mZ ksigzek mZinternetu mZtelewizji MZradia mZgazet mOdznajomych mZprzewodnikéw mZ wizyt w muzeum = Od naukowcéw

Rys. 78. Z jakich Srédet Wraz z wiekiem ubywa 0s6b korzystajacych z Internetu, przewodnikéw czy odwiedzaja-

czerpiesz wiedze cych muzea; im starsza osoba, tym czesciej czerpie wiedze o dziedzictwie z telewizji i radia.

© GEREEEE [ Osoby do 34 roku zycia czesciej niz pozostali korzystaja z porad znajomych oraz z ksiazek.
i krajowym? Rozktad ze

wzgledu na wiek Mieszkancy duzych miast najczesciej uzyskiwali informacje¢ o dziedzictwie z telewizji

(58%), Internetu oraz, cze¢sciej niz inne grupy, z ksiagzek (38%), gazet, przewodnikéw i wi-
zyt w muzeum (32%). W $rednich miastach i wsiach réwniez najczeéciej ,,konsumowano”
dziedzictwo poprzez ogladanie telewizji i korzystanie z Internetu, natomiast mieszkancy

wsi czesciej niz mieszkancy $rednich miast wybierali radio.

Wies

Srednie miasto

Duze miasto

7 ksigtek ®ZInternetu W Ztelewizji ®Zradia ®mZgazet wOdznajomych ®Zprzewodnikéw © Z wizyt w muzeum = Od naukoweow

Rys. 79. Z jakich zrédet
czerpiesz wiedze

o dziedzictwie lokalnym przez takie formy jak przewodniki, ksigzki, wizyty w muzeum (33%). Duze znaczenie ma
i krajowym? Rozktad kategoria ,,od znajomych”, co moze by¢ interpretowane jako zjawisko wspélnej, ,,grupowe;j”
ze wzgledu na miejsce
zamieszkania

Osoby o najwyzszych dochodach uczestniczyly w konsumpcji wartosci dziedzictwa po-

konsumpcji kultury przez osoby o najwyzszych dochodach. Mniejsze niz dla innych grup
ma znaczenie telewizja oraz radio. Osoby o najnizszych dochodach najrzadziej korzystaty
z wizyt w muzeum oraz z przewodnikow.

Do 700zt 4% 8% 2%
701 do 1400 zt 22% 2% 5%
1401 do 3000 zt 6% 2% &%
Powytej 3000 zt 35% 35% 18%
Odmowa odpowiedzi 6% 4% 246
B Zksigiek ®Zinternetu ®mZtelewizi ®WZradia ®Zgazet wOdznajomych B2 przewodnikéw = Z wizytw muzeum = Od naukowcdw

Rys. 80. Z jakich zrédet czerpiesz wiedze o dziedzictwie lokalnym i krajowym? Rozktad ze wzgledu na
dochdd netto (na cztonka rodziny)

80 |



Rosngce znaczenie Internetu w odbiorze dziedzictwa daje duze szanse na tworzenie
uslug internetowych oraz calego sektora ICT. Wazne jest udostepnianie dziedzictwa np.
poprzez digitalizacje zabytkéw i muzealidw czy popularyzacja dziedzictwa poprzez takie
dzialania jak np. portal internetowy e-zabytek.nid.pl, ktory udostepnia wszystkim zaintere-
sowanym mozliwos$¢ przegladania w jednym miejscu réznorodnych informacji o polskich
zabytkach. Dzialania te prowadzi zgodnie ze swoim statutem Narodowy Instytut Dziedzic-
twa. Udostepnianie dziedzictwa przy uzyciu Internetu jest wyzwaniem, ale i koniecznoscia.
Jest dazeniem do tego, aby obja¢ upowszechnianiem dziedzictwa jak najszersze kregi spo-
teczenstwa. Konieczno$¢ cyfryzacji dziedzictwa wynika réwniez z faktu, iz osoby korzy-
stajace z Internetu cze$ciej prowadza aktywne zycie spoteczno-kulturalne'®. Wobec czego
informacja o dziedzictwie publikowana w Internecie trafia do 0séb, ktére moga aktywnie
zaangazowac si¢ w dziatania na jego rzecz badz tez dla ktérych dziedzictwo moze by¢ inte-
resujace pod katem jego wykorzystania. Jednoczesnie nalezy mie¢ na uwadze to, ze digi-
talizacja dziedzictwa ma na celu zachecenie do obcowania z oryginalem, a nie zastgpienie
go. Internet, poprzez rozwoj technologii nakierowanej na interakcje oraz mozliwosci uza-
leznienia prezentowanej tresci od odbiorcy (gustdw, lokalizacji), jest dobrym narzedziem
budowy $wiadomosci i wiedzy na temat dziedzictwa.

Zainteresowanie poznawaniem dziedzictwa poprzez wizyty w muzeum jest czestsze
wéréd os6b mlodych, mieszkancéw wigkszych miast, ludzi o wyzszych dochodach. Niska
frekwencja w muzeach wséréd reszty spolteczenstwa wynika z obawy o koszty takiej wizyty,
deklaratywnej niedostepnosci, braku wyrobionych nawykéw aktywnego spedzania wolnego
czasu oraz braku uswiadomionej potrzeby. Wiaczenie oséb majacych trudniejszy dostep do
muzedw jest wyzwaniem, ktdre trzeba podjaé, by przeciwdziata¢ wykluczeniu ich z warto-
$ciowego poznawania dziedzictwa.

Zapytani o to, jakie atrakcje powinny towarzyszy¢ zabytkom, Polacy najczgsciej odpo-
wiadali, ze wystawy (50%), w dalszej kolejnosci koncerty, festyny i widowiska typu ,,$wia-
tlo i dzwiek”

Zgodnie z badaniem NID, mozna
zaobserwowac, ze to osoby o najwyz-

Rys. 81. Jakie atrakcje powinny towarzyszy¢ zabytkom?o9

szym poziomie wyksztalcenia najcze-
$ciej wybieraty kazda z mozliwych form
uczestnictwa w atrakcjach towarzy-
szacych zabytkom. Im nizszy poziom
wyksztalcenia, tym mniejsze zainte-
resowanie kazdg z form uczestnictwa,
przy czym osoby z wyksztalceniem
podstawowym i zawodowym najcze-

Sciej rezygnujy z jakiejkolwiek formy Wystawy Festyny Koncerty Widowisko Zadne Restauracje

uczestnictwa w atrakcjach towarzysza- éwiatlo | diwiek
cych zabytkom (nie dotyczy festynow).

108 Diagnoza spoteczna 2011 — warunki i jakos¢ zycia Polakéw — raport, Rada Monitoringu Spotecznego,
Warszawa, 30.09.2011 r, s. 320.

109 Pytanie wielokrotnego wyboru.



Rys. 82. Jakie atrakcje
powinny towarzyszyc¢
zabytkom? Podziat ze
wzgledu na wyksztatcenie

Rys. 83. Jakie atrakcje
powinny towarzyszyc¢
zabytkom? Podziat

ze wzgledu na wiek

Podstawowe

Wyisze

Srednie

Zawodowe

m Wystawy M Festyny ®Koncerty M Widowisko $wiatloidiwiek m Restauracje mZadne

Zainteresowanie wystawami jest pordwnywalne we wszystkich grupach wiekowych,
przy czym najwiekszym zainteresowaniem wystawy ciesza si¢ wsréd osob pomiedzy 35 a 44
rokiem zycia (57%). Wraz z wiekiem (grupa powyzej 65 lat) spada zainteresowanie festyna-
mi (28%; najpopularniejsze s3 w grupie wiekowej 25-34 lata), koncertami (30%; najczesciej
wskazuje na nie grupa najmtodsza), widowiskami ,,$wiatto i dzwigk” (15%), ro$nie réwniez
odsetek odpowiedzi ,zadne” (22%).

18-24
25-34
35-44
45-54

55-64

65 i powyzej

B Wystawy M Festyny ®Koncerty M Widowisko $wiatfoidzwiek ™ Restauracje ™Zadne

Mieszkancy $rednich miast rzadziej niz mieszkancy duzych miast i wsi uczestnicza
w wystawach, koncertach i festynach. Wystawy (53% odpowiedzi), koncerty (41%), wido-
wiska ,,$wiatlo i dZwiek” (37%) najchetniej wybieraja osoby zamieszkujace duze miasta, na-
tomiast festyny (36%) — mieszkancy wsi.

Zgodnie z dokumentem Diagnoza spoteczna 2011 - warunki i jakos¢ zycia Polakéw -
raport''?, od 13 do 20% gospodarstw domowych musiato ze wzgledéw finansowych zrezy-
gnowac z jednej z form uczestnictwa w kulturze (kina, teatru, opery, operetki, filharmo-
nii, zwiedzenia muzeum lub wystawy, z zakupu ksiazki lub prasy). Ze wzgledéw finanso-
wych najrzadziej rezygnowano ze zwiedzenia muzeum, najczeéciej — z zakupu ksigzki lub
prasy. Zgodnie z badaniem, coraz rzadziej rezygnuje si¢ z uczestnictwa w kulturze z powo-
dow finansowych, coraz czesciej — z powodu braku odczuwania potrzeby takiego uczestnic-
twa. W analizowanych latach znacznie wzrést odsetek gospodarstw domowych nieodczu-

110 Diagnoza spoteczna 2011 - warunki i jakos¢ Zycia Polakéw — raport, Rada Monitoringu Spotecznego,
Warszawa, 30.09.2011 r,s. 113.
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wajacych potrzeby korzystania z jakiejkolwiek z form uczestnictwa w kulturze. Niepokoja-  gys 8, Jakie atrakcje

cy jest wzrost rezygnacji ze zwiedzania muzedw zwigzany z brakiem zainteresowania (2007 ~ powinny towarzyszy¢
zabytkom? Podziat

] ze wzgledu na miejsce
no w gospodarstwach najubozszych. zamieszkania

rok - 38,1%, 2011 rok - 45,9%). Najwiekszy spadek uczestnictwa w kulturze zaobserwowa-

Obserwowane zjawisko jest wyzwaniem dla calego sektora kultury, ktéry przy wzrasta-
jacej nominalnej zamozno$ci Polakéw winien tak konstruowac¢ oferte uczestnictwa w in-
terpretacji dziedzictwa, aby byla ona atrakcyjna i stale przyciagala wszystkie grupy zwie-
dzajacych. Przyklady takich wydarzen, jak Noc Muzedw, cieszaca si¢ w Polsce zaintereso-
waniem okofo 1 mln oséb, czy Europejskie Dni Dziedzictwa, w ktérych w ostatniej edycji
wzieto udzial 300 tys. 0s6b, udowadniajg, ze atrakcyjny ,,produkt” dziedzictwa ma szanse na
duze zainteresowanie spoleczenstwa. Szans¢ na rozwdj ustug zwiazanych z dziedzictwem
nalezy upatrywaé w charakterze jego ksztaltowania, ktdre jest procesem tworzacym stale
nowe obiekty kulturowe: artystyczne, symboliczne. Obiekty te stanowig niewyczerpany za-
sob ,,surowca’ stuzacego do dalszego rozwoju ustug zwigzanych z dziedzictwem.

Uczestnictwo w dziedzictwie w duzym stopniu warunkowane jest wskaznikami cywi-

lizacyjnymi (wyksztalceniem, dochodami, poziomem cywilizacyjnym). Wyzsze dochody,

35. Swieto Parku
Muzakowskiego.
Fot. archiwum NID




co potwierdza badanie NID, zwiekszaja poziom uczestnictwa w kulturze i interpretacji dzie-
dzictwa - dajac szanse na rozwoj sektora oraz zwigkszenie jego oddzialywania w gospodar-
ce. Nie wolno zapominac¢ o spolecznej roli kultury i dziedzictwa - tam, gdzie dostep do nich
jest utrudniony z powodéw finansowych, nalezy udostepnia¢ bardziej korzystng cenowo
oferte uczestnictwa badz tez szuka¢ alternatywnych form jej finansowania.

Jak wykazano, dziedzictwo przyczynia sie do tworzenia miejsc pracy, przychodéw oraz
efektéw mnoznikowych na danym obszarze. Polacy sa $wiadomi duzej roli spoleczne;j i eko-
nomicznej dziedzictwa. Sukces ekonomiczny przedsigwzigcia opartego na dziedzictwie
w duzej mierze zalezy od postawy lokalnej spotecznosci. Czy dostrzega ona potencjat tkwia-
cy w dziedzictwie, czy potrafi go kreatywnie wykorzysta¢, czy bedzie uczestnikiem tworza-
cej sie nowej oferty produktow i ustug?

Badanie wykazuje, Ze az 86% Polakéw uwaza, iz na zabytku mozna zarobi¢. Wnioskowa¢
mozna, ze spoleczenstwo rozpoznaje potencjal ekonomiczny tkwigcy w lokalnej spusciznie
i uznaje go za jedno z mozliwych zrédet dochodow.

Wyksztalcenie, miejsce zamieszkania czy wiek nie maja duzego wplywu na otrzyma-
ne wyniki, co $wiadczy o pozytywnej tendencji utozsamiania dziedzictwa z potencjalem
ekonomicznym we wszystkich grupach spotecznych. Nalezy upatrywa¢ w tym szansy na
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wyzwalanie oddolnej dzialalnosci opartej na dziedzictwie, tworzonej na kazdym teryto-
rium, przez kazda z grup spotecznych. Korzystna tendencja jest wysoki procent odpowiedzi
pozytywnych na zadane pytanie w grupie do 24 roku zycia.

Badani najczesciej utozsamiali mozliwo$¢ zarobkowania z czerpaniem korzysci z tury-
styki (udostepniajac obiekt zabytkowy zwiedzajacym: ,,moze, np. udostepniajg ten zabytek
szerszemu gronu osob, np. sprzedajac bilety wstepu”, organizujac wystawy, festiwale), ryn-
kiem nieruchomosci (wynajmujac, sprzedajac: ,,Tak, np. pobierajac oplaty za zwiedzanie,
wynajmujac miejsce w restauracji i pobierajac oplaty za wynajecie itp.”) badz prowadzeniem
dziatalno$ci handlowej, gastronomicznej lub hotelowej. Pojawiaja sie glosy swiadczace o ro-
zumieniu zasady zréwnowazonego rozwoju, na ktérej powinna zosta¢ oparta kazda dzia-
talno$¢ ,,Moze zarabiac jak chce, byleby nie wiazalo si¢ to z wyburzeniem, zmiang wizualng
lub dewastacjg’, brak jest natomiast glebszego spojrzenia na mozliwoé¢ oddziatywania dzie-
dzictwa na gospodarke, oprocz tych kilku wyzej wymienionych dziedzin.



5. Podsumowanie

aport ma na celu wskazanie i uporzadkowanie w pewien model teoretyczny oddzia-
R\ywania dziedzictwa kulturowego, jakie wywoluje w sferze spotecznej oraz gospodar-
czej. Koncepcja zredagowania raportu powstata w wyniku przeprowadzonych pierwszy raz
w Polsce na zlecenie NID badan spotecznych dotyczacych postaw i podejscia spoteczenstwa
polskiego do kwestii zwigzanych z dziedzictwem kulturowym.

Rozpoznanie postaw oraz stanu $wiadomosci spoteczenstwa w kontekscie dziedzictwa
jest niezbednym etapem planowania dziatan spotecznych oraz ekonomicznych majacych na
celu skuteczniejsze czerpanie z zasobu dziedzictwa w sposob zrownowazony. Wiedza na te-
mat spofecznego pojmowania kwestii zwigzanych z kontekstem historycznym jest réwniez
konieczna w planowaniu strategicznych dzialan organéw centralnych, samorzadowych czy
prywatnych, zainteresowanych ochrong i promocja dziedzictwa, dostarczajac tym podmio-
tom argumenty oraz narzedzia w lepszej ochronie, popularyzacji oraz wykorzystaniu dzie-
dzictwa.

Staly proces monitorowania opinii publicznej dotyczacej dziedzictwa jest konieczny,
dlatego tez planowane jest cykliczne przeprowadzanie badan w kolejnych latach. Badania
pozwolg na obserwacje tendencji ksztaltujacych sie w spoleczenstwie, identyfikacje kwe-
stii problematycznych wymagajacych dzialan edukacyjnych i promocyjnych, jak réwniez
s3 nieodzowne w rozpoznawaniu poparcia badz sprzeciwu wobec dziatan podejmowanych
w kontek$cie dziedzictwa kulturowego. Publikacja danych ma stuzy¢ zwigkszeniu §wiado-
mosci dotyczacej korzysci ptynacych z narodowej spuscizny.

Podsumowanie badan

Uczestnicy badania potwierdzaja, ze dziedzictwo kulturowe jest warto§ciowym zasobem,
oddzialywajacym na rozwdj spoleczny i gospodarczy. Przewazajaca wiekszos¢ badanych
(89%) uwaza, ze dziedzictwo kulturowe pelni wazng role spoteczna, a 62% respondentéw
uznaje, ze najwieksza wartoscia zabytku jest to, ze jest Swiadectwem naszej wspolnej historii,
ktdra jest budulcem tozsamosci i wiezéw spolecznych. Wigkszo$¢ badanych jest réwniez
przekonana o tym, iz obecnos¢ zabytkow pozytywnie wplywa na jako$¢ zycia, gléwnie
poprzez mozliwo$ci rozwoju lokalnego opartego na turystyce (54%), dume z zamieszkiwa-
nego miejsca (44%), mozliwo$¢ atrakcyjnego spedzenia wolnego czasu (33%) oraz komfort
zycia w estetycznej przestrzeni (24%). Nie dziwi wigc, iz 90% badanych ocenia, ze zabytki
powinny pozosta¢ w miejscu, z ktérego pochodza, a 77% nie zgadza si¢ na burzenie zabyt-
kowych obiektow. Przekonanie o wadze dziedzictwa wigze si¢ ze swiadomoscig potrzeby
objecia dziedzictwa szczegdlng finansowa pomoca. 82% badanych jest zdania, ze warto
inwestowac¢ publiczne $rodki w ochrone zabytkow.



36. Rekonstrukcja
historyczna. Fot. archiwum
NID

W kontekscie ekonomicznego oddzialywania dziedzictwa, badani sg zgodni, iz obiekty

historyczne posiadaja potencjal gospodarczy — 86% badanych jest zdania, ze zabytek moze
stanowi¢ zrodlo przychodow. W zakresie osobistego kontaktu z dziedzictwem kulturowym
80% respondentéw odpowiedzialo, ze zna obiekt zabytkowy w swoim najblizszym otocze-
niu. Polowa (49%) zwiedzifa obiekt historyczny w ostatnim czasie przed udziatem w bada-
niu. Jednoczesnie, w kontekscie zwyczajow turystycznych, potowa badanych odpowiada, ze
raz na jaki$ czas zwiedza zabytki, 12% zwiedza czesto, natomiast 38% rezygnuje ze zwiedza-
nia, argumentujac to brakiem czasu, srodkéw lub brakiem interesujacych obiektéw w oko-
licy. Najbardziej atrakcyjnymi destynacjami turystycznymi sa miejsca o utrwalonej marce,
takie jak Krakow, Wieliczka, Warszawa, Jasna Gora. Najciekawsze obiekty to zamki (41%)
i paface (38%), najmniejszym zainteresowaniem cieszg si¢ zabytki techniki (19%) i stano-
wiska archeologiczne (21%)'"!. Pomimo deklarowanego zrozumienia znaczenia dziedzic-
twa, warunki takie jak zasobnos¢ dziedzictwa, oferta muzealna, atrakcyjne zabytki, wskaza-
no jako czwarta w kolejnosci warto$¢ (16%), ktdra kieruja sie badani przy wyborze miejsca
wakacji. Co wiecej, badani najczesciej czerpiag wiedze o dziedzictwie lokalnym i krajowym
za pomocy telewizji (58%) oraz Internetu (40%).

Pomijajac aspekt odpowiedzialnodci obywatelskiej, badani czynig odpowiedzialnymi
za stan zasobu dziedzictwa gléwnie podmioty administracji panstwowej oraz samorza-
dowej. Wsrod zagrozen wymieniajg niedostateczne fundusze, brak zainteresowania, akty
wandalizmu.

Przeprowadzona w raporcie analiza ukazuje pewne tendencje oraz problemy dotyczace
spolecznego odbioru dziedzictwa i jego oddzialywan. Istnieje wyrazny rozdzwigk pomie-
dzy deklaratywnym przypisywaniem dziedzictwu wartosci a rzeczywistym zainteresowa-
niem dziedzictwem. Z jednej strony zdecydowana wiekszos¢ badanych uznaje dziedzictwo

111 Pytanie wielokrotnego wyboru.
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za czynnik pelniagcy wazng role spofeczng, zgadza si¢ na finansowanie ochrony zabytkow
z publicznych $rodkoéw, z drugiej za$ strony zabytkowe obiekty odwiedza z powodu szcze-
gélnego nimi zainteresowania tylko niewielki odsetek badanych oséb. Istnieje wigc potrze-
ba dziatan edukacyjnych, promujacych dziedzictwo, wyjasniajacych jego wartos¢ poprzez
adekwatne i atrakcyjne udostepnianie i interpretacje zasobu. Podstawe dziatan na rzecz
zwiekszenia swiadomosci dotyczacej dziedzictwa powinna stworzy¢ edukacja formalna.

W badaniach najgorzej wypadaja grupy o niskich wskaznikach cywilizacyjnych. Ko-
nieczne sg dzialania przeciwko wykluczeniu z udzialu w dziedzictwie tych wlasnie grup.
Im lepiej sytuowane grupy spofeczne, tym lepsza §wiadomo$¢ na temat wartosci dziedzic-

twa. Badanie NID wskazuje, ze najmlodsza grupa badanych jest najbardziej zainteresowana

uczestnictwem w interpretacji dziedzictwa oraz najczesciej utozsamia dziedzictwo z czyn-
nikiem rozwoju spoleczno-gospodarczego. Mtodzi ludzie majg duzy potencjal prowadzenia
oddolnej, lokalnej dziatalno$ci na rzecz ochrony dziedzictwa.

Niska §wiadomos¢ wigze sie z niewielkim zainteresowaniem dziedzictwem oraz z nizszym
uczestnictwem, co z kolei ogranicza samo oddzialywania dziedzictwa. Jest to szczegdlnie
wazne, poniewaz wspolczesnie nie mozna zarzadzaé zasobem dziedzictwa bez zaangazo-
wania spoleczenistwa. Swiadomo$¢ spoteczna dotyczgca wartosci dziedzictwa jest kluczowa
w zarzadzaniu dziedzictwem, gdyz gwarantuje zrozumienie spoleczne dla ochrony auten-
tyzmu zasobu, a co za tym idzie - zachowanie dziedzictwa dla przysztych pokolen. Brak
$wiadomosci spolecznej dotyczacej wartosci dziedzictwa prowadzi do zagrozenia dzie-
dzictwa komercjalizacja ukierunkowang na krotkotrwaly zysk. Ogromna role w procesie
ksztaltowania §wiadomosci na temat dziedzictwa ma do odegrania panstwo, np. poprzez
wprowadzenie do systemu edukacji szkolnej elementéw ksztaltujacych wiedze i postawy
wobec dziedzictwa narodowego, a takze media oraz Internet. Konieczne jest nawigzanie
wspolpracy z mediami, stworzenie przekazu adresowanego do duzych grup spotecznych,



digitalizacja oraz atrakcyjne udostepnianie wiedzy o dziedzictwie w Internecie. Przekaz
powinien inspirowa¢ do osobistego kontaktu z dziedzictwem.

Dziedzictwo kulturowe cechuje silne oddziatywanie spoteczno-gospodarcze. Pozaryn-
kowe oddzialywanie dziedzictwa koncentruje si¢ na poprawie jakosci Zycia obywateli oraz
jest podstawg do rozwoju zaufania spolecznego i umiejetnoéci wspolpracy, co jest czyn-
nikiem sprzyjajacym rozwojowi gospodarczemu. Natomiast rynkowe oddzialywanie dzie-
dzictwa polega na generowaniu aktywnos$ci ekonomicznej w ramach opisanego sektora
dziedzictwa.

W celu wdrozenia programéw edukacyjnych oraz strategii ochrony dziedzictwa
konieczne jest gromadzenie danych statystycznych dotyczacych dziedzictwa. Istniejace
rozproszone dane nie tworza spdjnego i calosciowego systemu informacji o dziedzictwie.
Nie stanowig tez odpowiedniego materialu stuzacego analizie wplywu dziedzictwa na
spoleczenstwo i gospodarke. Zaproponowany przez NID model gromadzenia danych moze
by¢ wykorzystany w szacowaniu spoteczno-gospodarczego oddzialywania dziedzictwa.

Narodowy Instytut Dziedzictwa widzi potrzebe cyklicznego publikowania danych doty-
czacych zasobu dziedzictwa oraz jego wpltywu spoteczno-gospodarczego. Jest dla sektora
dziedzictwa niezmiernie wazne, aby modc monitorowa¢ zmiany zasobu dziedzictwa,
jego oddzialywania rynkowego oraz tendencji spotecznych w celu uwzgledniania opinii
spolecznej w procesie ochrony dziedzictwa.
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One of the Heritage Board’s objectives is to disseminate information on heritage, set standards for
its protection and conservation, and raise public awareness about the cultural heritage of Poland
so that it may be saved for future generations in accordance with the principles of sustainable
development.

This study follows a survey carried out by KB Pretendent, commissioned by the NHBP in Sep-
tember 2011 as a part of the programme: Legal and illicit trade with cultural heritage. Research
and education platform of experience exchange in the field of prevention from crime against cultural
heritage, co-financed by Cultural Exchange Fund (EEA Grants and Norway Grants).

The Board decided that a review of the attitudes, opinions and preferences of the general public
regarding heritage and heritage issues is paramount to carrying out its mission. The data derived
from the survey informs the Board’s policy advice to government, such as the National Plan for
Heritage Protection and other forthcoming projects. This study was also undertaken to provide
local authorities and decision makers at the regional level with substantial evidence which can
help in making informed decisions concerning heritage and can influence policy. Our main re-
sults show the need to put heritage at the heart of the decisions, which inform policy programmes,
such as the National Strategy on Social Capital, as well as regeneration projects. The study indi-
cates a clear correlation between heritage and identity, the sense of place and the role of heritage
in development.

This report presents the outcomes of the survey with particular focus on heritage as a driver of
development. The first part of the report gives a short introduction to the subject of heritage as an
economic asset. While placing heritage within culture and defining its scope, it looks at the social
and environmental benefits of heritage. The report investigates the question of the role of heritage
in building social coherence and social capital. It also addresses how heritage improves the quality
of life and how it can be utilized in urban and sustainable countryside development.

For the purpose of this report, as well as for the project carried out at the NHBP, a methodology
was developed for collecting and collating data with regards to the socio-economic impact of
heritage, which is illustrated in the model presented herein. In so doing, we set out conceptual
grounds concerning the scope of heritage and premise of what constitutes the heritage sector.
We are pleased to present a methodology which is based on agreed within the Board definitions
of heritage. According to the proposed model, the heritage sector consists of all industries which
thrive on heritage. Heritage serves as a basis for different industries to grow. So according to the
logic we've suggested, the heritage sector consists of fragments of different economic activities of
different sectors, for example, the tourism sector, the leisure and cultural industries.

This proposed model should stimulate discussion concerning what actually forms the heritage
sector. It is important to agree on what business activities are included in the heritage sector.
Therefore, we propose a three tier system. The first concerns areas of economic activity directly
impacted by heritage. The second tier relates to the further impact of a heritage-multiple effect and
the third where heritage gives content (il.39 p. 45).



Survey methodology

The study comprised two phases, one qualitative and the other quantitative. The quantitative sur-
vey was based on a nationally representative sample of 1005 adults, the qualitative survey —on pre-
defined focus groups. The main purpose of this phase of the survey was to review, in some depth,
the attitudes, opinions and experiences of the general public regarding heritage and heritage re-
lated issues. This method helps to find out the sources of opinions, and most broadly, the meaning
of answers, because it is designed to improve the understanding of the quantitative phase. The
results of the qualitative survey cannot be generalized across the whole population. In this study,
we collected demographical data concerning respondents, which can be analysed according to
age-groups , gender, income, education etc. We studied separately villages, small towns and cities.
In this analysis, we concentrated on findings from the point of view of age, place of residence and
education.

Presenting some key headline findings of the quantitative survey

How does the Public define national heritage? The majority of the interviewed groups perceive
national heritage as an ensemble of tangible and spiritual achievements of a nation: traditions,
customs, and values. Some interpret it as cultural achievements starting from the beginning of
the state. This excludes, of course, many archaeological sites from the definition. Understanding
of what a monument is varies. For some, they are movable monuments, for others — buildings fit
the definition. Some people have problems with differentiating between monuments and heritage.
Some responses show that these words are synonymous. Others, that monuments are tangible,
and heritage - intangible.

The majority of respondents (89%) agree that heritage plays an important social role. On the open
question of what the most important value of a monument is, over half of those interviewed (62%)
answered that the most significant value of heritage is that it gives a testimony to our common
history. Around half of the participants of the survey (54%) answered that monuments play a role
in tourism development, which is a source of income for the local community. The survey shows
that less than half of respondents (44%) believe that monuments make them proud of their local
environment. The majority of those interviewed (80%) are aware of the existence of monuments
in their local area. Just under half of respondents visited a heritage site recently (49%). The vast
majority of those interviewed (90%) replied that monuments should remain in the place of their
origin. Over three quarters (77%) gave a positive response on the question of whether it is wrong
to replace monuments with modern structures.

The majority of respondents (82%) said that it is worth investing public money in heritage.
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