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Wstep

Bartosz Skaldawski, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Niniejszy tom inicjuje serie wydawniczg poswiecong prezentowaniu wynikéw badan spotecznych dotyczacych

dziedzictwa kulturowego.

Dziedzictwo kulturowe jest jednym z fundamentéw zbiorowej tozsamosci i czynnikiem mogacym wzmacniac

poczucie wspdlnoty poprzez integracje réznych spotecznosci — wspdlnot lokalnych i narodowych, religijnych

i etnicznych, dlatego dziatania zmierzajace do jego zachowania i upowszechniania wiedzy na jego temat mozna

utozsamiac z dziataniem na rzecz dobra wspdlnego.

Do wtasciwego planowania polityki w zakresie ochrony
dziedzictwa kulturowego konieczne sg wiedza i dane umozli-
wiajace dokonanie diagnozy i prawidtowe] identyfikacji proble-
mow oraz celdw i kierunkéw dziatania. Kluczowe dla podjecia
strategicznej decyzji o wykorzystaniu dziedzictwa dla dobra
spotecznego oraz uzasadniajace dziatania podejmowane w celu
zachowania dziedzictwa dla przysztych pokoleri sa dane $wiad-
czace o wptywie dziedzictwa na rozwéj gospodarczy i spotecz-
ny jego depozytariuszy. Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze,
ze warunkiem urzeczywistnienia sie rozwojowego potencjatu
spoteczno-ekonomicznego dziedzictwa jest spoteczna $wiado-
mos$¢ wartosci dziedzictwa i wysoki stopier upowszechnienia
wiedzy na jego temat. Polityka instytucji sektora ochrony i za-
rzadzania dziedzictwem kulturowym powinna by¢ zatem nakie-
rowana takze na zwiekszanie $wiadomosci spotecznej w tym
zakresie. W tym celu potrzebna jest réwniez wiedza o tym, co
mys$la o dziedzictwie Polacy.

Pomimo duzej potrzeby dostepu do danych Zrédtowych
w dwdch, omdwionych powyzej, zakresach tematycznych
wcigz brakuje jednak badan kompleksowo odnoszacych sie do
kwestii wptywu dziedzictwa na rozwdj spoteczny i gospodar-
czy oraz stanu $wiadomosci spotecznej w Polsce.

Préba odpowiedzi na te niezaspokojona potrzebe jest seria
wydawnicza Dziedzictwo kulturowe w badaniach, ktérej pierw-
szy tom niniejszym prezentujemy. Przy tworzeniu serii wspot-
pracuja dwie instytucje, ktérych kompetencje i doswiadczenia
sie uzupetniaja.

Narodowy Instytut Dziedzictwa, ktérego misja jest tworze-
nie podstaw dla zréwnowazonej ochrony dziedzictwa poprzez
gromadzenie i upowszechnianie wiedzy o zabytkach, wyzna-
czanie standardéw ich ochrony i konserwacji oraz ksztattowa-
nie Swiadomosci spotecznej w celu zachowania dziedzictwa

kulturowego Polski dla przysztych pokolen, dysponuje duza

wiedza dotyczaca dziedzictwa i jego wartosci wynikajaca z po-
nad 50-letnich doswiadczen dziatania na polu badania, doku-
mentowania i ochrony zabytkdw.

Wspotwydawca serii jest Instytut Socjologii Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Jednostka ta stanowi centrum krakowskiej so-
cjologii i jest jednym z najwazniejszych o$rodkéw naukowych
w kraju w tej dziedzinie. W ostatnim rankingu ,Perspektyw”
(Ranking Kierunkéw Studiéw Perspektywy 2016) studia socjo-
logiczne na U] zajety Il miejsce. Niewatpliwie lokata ta zostata
osiagnieta dzieki wyktadowcom cenionym zaréwno w kraju,
jak i na $wiecie, oraz umiedzynarodowieniu studiéw. Aktual-
na oferta stypendiéw zagranicznych obejmuje dziewietnascie
krajéw europejskich. Instytut gwarantuje wiec wysoki poziom
naukowy zaréwno wydanej wtasnie publikacji, jak i nastepnych
toméw, ktére zaplanowane sg w ramach serii wydawniczej na
kolejne lata.

Obie instytucje, przystepujac do prac nad publikacja, miaty
nadzieje, ze zainicjowana seria wydawnicza okaze sie pomoc-
na przy kreowaniu skutecznej i opartej na racjonalnych prze-
stankach polityce w sferze ochrony i opieki nad dziedzictwem
kulturowym. Przedstawione w kolejnych tomach badania,
analizy i dane Zrédtowe wskazujace na potencjat rozwojowy
dziedzictwa z jednej strony bedg inspirowa¢ do wykorzystania
dziedzictwa dla dobra spotecznego, z drugiej - jeszcze bardziej
uzasadnia konieczno$¢ zachowania dziedzictwa kulturowego
i jego wartosci dla kolejnych pokoleri i zacheca do zréwnowa-

zonego zarzadzania tym nieodnawialnym zasobem.

O wydawcach

Narodowy Instytut Dziedzictwa jest paristwowg instytu-
cja kultury, ktérej organizatorem jest Minister Kultury i Dzie-

dzictwa Narodowego. Zgodnie z przyjeta strategig dziatania



NID koncentruje sie na trzech priorytetach: tworzeniu sys-
temu skutecznej ochrony i opieki nad zabytkami; tworzeniu
bazy wiedzy o dziedzictwie kulturowym oraz warunkéw dla jej
udostepniania i efektywnego wykorzystania; upowszechnianiu
wiedzy o dziedzictwie oraz dziataniach na rzecz efektywnego
wykorzystania spotecznego i gospodarczego potencjatu dzie-
dzictwa kulturowego.

Do statutowych dziatan Instytutu realizowanych w ramach
pierwszego priorytetu nalezy miedzy innymi wydawanie opi-
nii i ekspertyz dotyczacych dziatan przy zabytkach, tworzenie
i upowszechnianie standardéw dokumentacji, badania i kon-
serwacji zabytkéw, a takze koordynowanie procedury uznania
zabytku za Pomnik Historii. NID realizuje takze zadania wyni-
kajace z ratyfikowanych przez Polske konwencji zwigzanych
z ochrong i opieka nad dziedzictwem materialnym i niemate-
rialnym, a takze podejmuje wspotprace z whascicielami zabyt-
kéw na rzecz wtasciwego zarzadzania zasobem dziedzictwa
kulturowego.

Wsréd dziatan podejmowanych przez Instytut w ramach
drugiego priorytetu nalezy wymieni¢ gromadzenie dokumen-
tacji rejestru zabytkéw i Krajowej Ewidencji Zabytkéw i za-
rzadzanie jej zasobami, budowe i rozwdj ogdlnopolskiej geo-
przestrzennej bazy danych o zabytkach, a takze gromadzenie,
opracowywanie i archiwizowanie zbioréw naukowych zwigza-
nych z ochrong dziedzictwa.

Dziatania NID wpisujace sie w trzeci priorytet to przede

wszystkim realizacja programéw spotecznych w zakresie edu-

kacji na rzecz ochrony i opieki nad dziedzictwem materialnym
i niematerialnym, a takze specjalistycznych programéw szko-
leniowych i informacyjnych na rzecz stuzb konserwatorskich
i Srodowisk zwigzanych z opieka nad zabytkami. Inng wazng
aktywnoscig Instytutu jest dziatalno$¢ wydawnicza w zakresie

ochrony dziedzictwa kulturowego.

Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagielloriskiego pro-
wadzi dziatalno$¢ naukowsq i edukacyjna. Obecnie w Insty-
tucie realizowanych jest wiele projektéw z zakresu socjologii
obszaréw wiejskich (Mysl lokalnie, dziataj globalnie: polscy rol-
nicy w globalnym swiecie rozwoju zréwnowazonego i odpornosci
na kryzys; Sustainable Finance Agriculture and Fisheries), gender
(Gender Equality Network in European Research Area), socjologii
religii (Dyskurs publiczny w Polsce a religia. Modele legitymiza-
¢ji w sporach wokdt biopolityki w latach 2004-2014), socjologii
miasta (Rdznice i granice w procesie tworzenia wielkomiejskich
spotecznosci sgsiedzkich. Studium spoteczno-przestrzenne), socjo-
logii zdrowia (Obywatelstwo, aktywizm, zdrowie — rozwiktywanie
historii polityk europejskich w zakresie HIV/AIDS).

Szeroki zakres podejmowanych w Instytucie Socjologii UJ
tematow jest odzwierciedleniem dtugoletniej tradycji badaw-
czej oraz biezacych zainteresowari pracownikéw. Praca Insty-
tutu zorganizowana jest wokdt trzynastu jednostek, w tym
dziesieciu zaktadéw specjalizujacych sie w okreslonych subdy-
scyplinach socjologii oraz trzech interdyscyplinarnych jedno-

stek naukowo-badawczych.



1. Przedstawienie badan i ich kontekstu

Problematyka definicji dziedzictwa

Bartosz Skaldawski, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Analize i opracowywanie wynikéw badan $wiadomosci spotecznej nalezy rozpocza¢ od zdefiniowania kluczowych

poje¢ stanowigcych przedmiot badan. Gtéwnym tematem badar wykonanych na zlecenie Narodowego Instytutu

Dziedzictwa w 2015 roku byto dziedzictwo kulturowe.

Termin ,dziedzictwo kulturowe” jest obszerny znaczenio-
wo i trudny do precyzyjnego zdefiniowania [Kobyliriki, 2011,
s. 21]. Mozna go objasniac, siegajac do aparatu badawczego
roznych nauk humanistycznych. Tworzone definicje dziedzic-
twa na przyktad w teorii prawa, socjologii, historii sztuki, an-
tropologii zwracajg uwage na rézne jego aspekty i inaczej roz-
ktadaja akcenty [Lewandowska, 2007]. Kazda z tych definicji
ukazuje cze$¢ prawdy o tym, czym jest dziedzictwo kulturowe,
zadna jednak samodzielnie nie opisuje w petni i kompletnie
tego zjawiska.

Zadanie sprecyzowania istoty dziedzictwa kulturowego
dodatkowo utrudnia fakt, ze rozumienie tego terminu przez
przedstawicieli Srodowiska naukowego oraz ludzi dazacych do
ochrony i zachowania dziedzictwa ewoluuje i zmienia sie w cza-
sie. Zmiany te mozna zaobserwowac, analizujgc tres¢ kilku mie-
dzynarodowych konwencji oraz dokumentéw doktrynalnych.

W Konwencji w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kul-
turalnego i naturalnego podpisanej w Paryzu w 1972 roku dzie-

dzictwo kulturalne zostato zdefiniowane jako:

«  zabytki: dzieta architektury, dzieta monumentalnej rzezby i ma-
larstwa, elementy i budowle o charakterze archeologicznym,
napisy, groty i zgrupowania tych elementéw, majace wyjat-
kowa powszechng wartos¢ z punktu widzenia historii, sztuki
lub nauki,

«  zespoty: budowli oddzielnych lub tacznych, ktére ze wzgledu
na swa architekture, jednolitos¢ lub zespolenie z krajobrazem
maja wyjatkowa powszechng wartosc¢ z punktu widzenia histo-
rii, sztuki lub nauki,

* miejsca zabytkowe: dzieta cztowieka lub wspélne dzieta czto-

wieka i przyrody, jak réwniez strefy, a takze stanowiska archeo-

logiczne, majace wyjatkowa powszechng wartos¢ z punktu wi-
dzenia historycznego, estetycznego, etnologicznego lub antro-

pologicznego'.

Charakterystyczne dla przyjetej w konwencji UNESCO
z 1972 roku definicji dziedzictwa kulturowego jest ogranicze-
nie jej przedmiotu do trzech kategorii: zabytkéw, zespotéw
i miejsc zabytkowych, bedacych materialnymi, nieruchomymi
obiektami na state wpisanymi w krajobraz. Jednocze$nie atry-
butem warunkujgcym bycie desygnatem zgodnie z omawiang
definicja jest posiadanie wyjatkowych i uniwersalnych wartosci
z punktu widzenia historii, sztuki, nauki, etnografii lub antro-
pologii®. Zakwalifikowanie do kategorii dziedzictwa nastepuje
wiec na podstawie oceny przez specjalistéw z zakresu historii,
sztuki, etnografii lub antropologii, czy dany zabytek, zespét lub
miejsce zabytkowe obiektywnie posiada wyjatkowe i uniwer-
salne wartosci. Mozna powiedzie¢, ze mamy w tym wypad-

ku do czynienia z definicjg przedmiotocentryczng, poniewaz

L Art. 1, Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa
kulturowego i naturalnego, przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972
roku przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych
dla Wychowania, Nauki i Kultury.

2 Poniewaz konwencja UNESCO z 1972 roku dotyczy $wiatowego
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, u czytelnika moze zrodzi¢ sie
watpliwos¢, na ile uprawniona jest postawiona teza, ze zawarta w tym
akcie definicja omawia cate dziedzictwo, a nie tylko to dziedzictwo, kté-
re mozna uznac za $wiatowe. Odpowiadajac na te watpliwos¢, nalezy
zwrdci¢ uwage, ze w art. 1 wyraznie wskazane jest, iz definiuje sie dzie-
dzictwo kulturalne, a nie jakie$ szczegélne swiatowe dziedzictwo. Jed-
nocze$nie w preambule konwencji podkreslone jest, ze uszkodzenie lub
unicestwienie jakiegokolwiek dobra nalezacego do dziedzictwa kultu-
ralnego lub naturalnego stanowi nieodwracalne zubozenie dziedzictwa
wszystkich narodéw $wiata. Wynika z tego jednoznacznie, ze autorzy
konwencji w proponowanej przez siebie definicji Swiadomie odnosza
sie do catego dziedzictwa, a nie tylko do jakiej$ wybranej jego czesci.



o przynaleznosci do dziedzictwa decyduja obiektywne cechy
przedmiotu.

W pézniejszych aktach prawa miedzynarodowego stopnio-
wo nastepuje rozszerzenie pojmowania definicji dziedzictwa.
Na przyktad Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa ar-
cheologicznego, sporzadzona w La Valletcie w 1992 roku, iden-
tyfikuje jedng z kategorii dziedzictwa - dziedzictwo archeo-

logiczne.

Za przedmiot dziedzictwa archeologicznego uznano wszelkie po-
zostatosci, obiekty i jakiekolwiek inne $lady ludzkosci z minionych
epok:
i)  ktérych zachowanie i analiza pomoga przesledzi¢ historie
ludzkosci i jej stosunek do Srodowiska naturalnego
ii)  dla ktérych wykopaliska i odkrycia oraz inne metody badan
nad dziejami ludzkosci i jej sSrodowiskiem sa podstawowym
zrédtem informacji i
iii) ktore sg usytuowane w jakimkolwiek miejscu podlegajacym

jurysdykcji Stron®.

W przywotanej definicji dziedzictwa kulturowego warto
zwrdci¢ uwage na dwa zapisy. Po pierwsze, nastepuje zasad-
nicze powiekszenie zakresu kategorii obiektéw, ktére moga
by¢ uznane za dziedzictwo. Mowa jest juz nie tylko o miejscach
oraz nieruchomych obiektach i zespotach zabytkowych, lecz
takze o wszelkich pozostatosciach, obiektach i jakichkolwiek
innych $ladach ludzkosci. Po drugie, znaczaca zmiang jest li-
beralizacja warunku uznania obiektu za dziedzictwo. Zgodnie
z Konwencjg w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kultural-
nego i naturalnego elementy dziedzictwa musiaty sie cechowac
wyjatkowymi i uniwersalnymi warto$ciami, natomiast defini-
cja przyjeta w konwencji europejskiej z La Valletty przypisuje
do dziedzictwa obiekty, ktérych zachowanie i analiza pomaga
przesledzi¢ historie ludzkosci. Tak sformutowany warunek jest
duzo mniej restrykcyjny i znacznie wiecej obiektéw ma szanse
go spetni¢ niz posiada¢ wyjatkowa i uniwersalng wartos¢. Ko-
lejna wazna zmiana w podejsciu do dziedzictwa kulturowego
zasygnalizowana jest w okresleniu celéw konwencji z La Vallet-
ty. Jednym z nich jest bowiem ochrona dziedzictwa jako zrédta

zbiorowej pamieci i jako instrumentu dla badar historycznych

3 Art. 1 ust. 2, Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicz-
nego (poprawiona), sporzagdzona w La Valletcie dnia 16 stycznia 1992
roku.
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i naukowych*. To pokazuje, ze ochrona dziedzictwa nie jest ce-
lem samym w sobie, ale $rodkiem do podtrzymania zbiorowej
pamieci i do rozwoju badan historycznych. Rysuje sie tu nowa
koncepcja dziedzictwa, w ktdrej na pierwszym planie stawia sie
nie przedmiot dziedzictwa, tylko podmiot uznajacy dziedzic-
two za wazne z jakiego$ powodu.

Z podobna tendencjg poszerzania przedmiotu dziedzictwa
mamy do czynienia w Konwencji w sprawie ochrony podwodne-
go dziedzictwa kulturalnego podpisanej w Paryzu w 2001 roku.
Konwencja dotyczy specyficznej kategorii dziedzictwa, jakim
s ,$lady ludzkiej egzystencji o kulturowym, historycznym lub
archeologicznym charakterze, ktére znajdowaty sie czesciowo
lub catkowicie pod woda, okresowo lub w sposéb ciagty, przez
okres co najmniej 100 lat”*. Mimo specjalistycznego charakteru
konwencji i ograniczenia jej przedmiotu do waskiej kategorii
dziedzictwa podwodnego, wida¢ tu rozszerzenie rozumienia
tego, co jest uznawane za dziedzictwo. W konwencji tej takze
mozna zaobserwowac odejscie od stosowanego w konwencji
UNESCO z 1972 roku warunku posiadania wyjatkowych uni-
wersalnych wartosci przez obiekty dziedzictwa kulturowego.
W konwencji z 2001 roku jest mowa jedynie o charakterze kul-
turowym, historycznym lub archeologicznym elementéw dzie-
dzictwa, co w znacznym stopniu powieksza zaséb obiektéw
i miejsc spetniajacych to kryterium definicyjne.

Kolejnym istotnym aktem prawa miedzynarodowego, ktdry
nalezy wskazac przy okazji omawiania procesu rozszerzania sie
przedmiotu uznawanego za dziedzictwo kulturowe, jest Kon-
wencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa

kulturowego z 2003 roku. Przeczyta¢ w niej mozemy, ze

,niematerialne dziedzictwo kulturowe” oznacza praktyki, wyobra-
zenia, przekazy, wiedze i umiejetnosci - jak réwniez zwigzane z nimi
instrumenty, przedmioty, artefakty i przestrzen kulturowa - ktére
wspolnoty, grupy i, w niektérych przypadkach, jednostki uznaja za
czes¢ wihasnego dziedzictwa kulturowego. To niematerialne dzie-
dzictwo kulturowe, przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest
stale odtwarzane przez wspélnoty i grupy w relacji z ich otoczeniem,

oddziatywaniem przyrody i ich historig oraz zapewnia im poczucie

4 Art. 1 ust. 1, Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicz-
nego (poprawiona), sporzadzona w La Valletcie dnia 16 stycznia 1992
roku.

> Art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a, Convention on the Protection of the Underwater
Cultural Heritage, The General Conference of the United Nations Edu-
cational, Scientific and Cultural Organization, meeting in Paris from
15 October to 3 November 2001.



tozsamosci i ciaggtosci, przyczyniajac sie w ten sposéb do wzrostu
poszanowania dla réznorodnosci kulturowej oraz ludzkiej kreatyw-
nosci. Dla celéw niniejszej Konwencji, uwaga bedzie skierowana
wytacznie na takie niematerialne dziedzictwo kulturowe, ktére jest
zgodne z istniejgcymi instrumentami miedzynarodowymi w dziedzi-
nie praw cztowieka, jak réwniez odpowiada wymogom wzajemnego
poszanowania miedzy wspdlnotami, grupami, jednostkami, oraz za-

sadom zréwnowazonego rozwoju®.

Konwencja ta w zasadniczy sposéb poszerza przedmiot
dziedzictwa kulturowego, po raz pierwszy wtaczajac w jego za-
kres tradycje i przekazy ustne, sztuki widowiskowe, zwyczaje,
rytuaty i obrzedy $wiateczne, wiedze i praktyki dotyczace przy-
rody i wszech$wiata, a takze umiejetnosci zwigzane z rzemio-
stem tradycyjnym’. Co istotne, zgodnie z przyjeta tu definicja
o przynaleznosci do dziedzictwa kulturowego nie decyduje juz
grupa ekspertéw, oceniajaca, czy dany przejaw kultury posia-
da jakie$ wartosci. Kluczowym warunkiem jest za to uznanie
tego elementu przez wspdlnoty, grupy lub jednostki za czes¢
ich dziedzictwa kulturowego, zapewniajgcego im poczucie toz-
samosci i ciggtosci.

W 2005 roku w Faro zostata przyjeta Konwencja ramowa
Rady Europy w sprawie znaczenia dziedzictwa kulturowego dla
spoteczenstwa. W artykule 2 tej konwencji po raz kolejny zosta-
to zdefiniowane dziedzictwo kulturowe. Zgodnie z tym aktem
dziedzictwo jest to ,zbidr zasobéw odziedziczonych z prze-
sztosci, ktére spotecznosci identyfikujg, niezaleznie od przy-
naleznosci wtasnosciowej, jako odzwierciedlenie i wyrazanie
ich stale ewoluujacego systemu wartosci, przekonan, wiedzy
i tradycji”®. Wydaje sie, ze w tej definicji dziedzictwa znajduje
swojg ostateczng posta¢ wcze$niej wskazana tendencja stop-
niowego odchodzenia od przedmiotocentrycznego spojrzenia
na dziedzictwo i przyjmowania stanowiska podmiotocentrycz-
nego. Zmniejsza sie tez rola ekspertéw, ktérych zadaniem
jest szacowanie wartosci odziedziczonych débr kultury wyni-
kajacych z ich cech, w decydowaniu o tym, co stanowi dzie-

dzictwo. Zgodnie z przywotang definicja to spotecznosci, de-

® Art. 2 ust. 1 pkt 1, Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerial-
nego dziedzictwa kulturowego, sporzadzona w Paryzu dnia 17 pazdzier-
nika 2003 roku.

7 Art. 2 ust 1 pkt 2, Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, sporzadzona w Paryzu dnia 17 pazdziernika
2003 roku.

8 Art. 2 ust. 1 lit. a, Council of Europe Framework Convention on the
Value of Cultural Heritage for Society, Faro, 27 October 2005.

pozytariusze dziedzictwa, samodzielnie rozstrzygaja, co jest

ich dziedzictwem.

Wydaje sie, ze przyjecie jednej ze skrajnych perspektyw
niesie ze sobg pewne ryzyko. Oddanie decyzji o tym, co jest
dziedzictwem, wytgcznie w rece ekspertéw w zakresie bada-
nia, dokumentowania i ochrony réznych kategorii débr kultu-
ry moze spowodowac, ze w procesie decyzyjnym zupetnie nie
zostang uwzglednione interes i stanowisko spotecznosci lokal-
nych - gospodarzy i depozytariuszy dziedzictwa. Przekazanie
decyzji o uznaniu za dziedzictwo débr kultury jedynie spo-
tecznosciom lokalnym moze za$ prowadzi¢ do utraty lub de-
gradacji wartosci wielu débr kultury, ktérych warto$¢ nie jest
powszechnie rozpoznana i doceniana. Najbardziej racjonalne
wydaje sie wtaczenie w proces uznawania za dziedzictwo za-
réwno ekspertéw, jak i spotecznosci. Rolg ekspertéw powin-
no by¢ badanie, dokumentowanie i szacowanie wartosci débr
kultury. Rézne grupy spoteczne Swiadome juz wartosci histo-
rycznych, artystycznych, naukowych powinny deklarowa¢ wole
zachowania tych débr kultury, ktére uznaja za cze$¢ swojego
dziedzictwa, i brac¢ udziat w zarzadzaniu nimi.

Przy tak wyznaczonej roli spotecznej w partycypacyjnym
modelu zarzadzania dziedzictwem istotne jest, jak szerokie
grono spoteczne postrzega dane dobro kultury za wazne dla
siebie, identyfikujac je z wtasnym dziedzictwem. W ten sposéb
pewne dobra kultury mozemy zaliczy¢ do:

1. dziedzictwa Swiatowego, jezeli spotecznos¢ miedzynaro-
dowa uzna je, ze wzgledu na uniwersalne i wyjatkowe war-
tosci, za cenne dla ludzi niezaleznie od ich przynaleznosci
narodowej, etnicznej czy religijnej (na przyktad miejsca
wpisane na liste $wiatowego dziedzictwa UNESCO);

2. dziedzictwa narodowego, jesli wiekszos$¢ przedstawicieli
danego narodu uzna je za wazne z punktu widzenia naro-
dowej tozsamosci lub historii kraju (w Polsce obiekty i miej-
sca, ktére posiadaja wyjatkowa wartos¢ dla historii i kultu-
ry Polski, uzyskuja ustawowy tytut Pomnika Historii);

3. dziedzictwa lokalnego, o znaczeniu docenianym jedynie
przez wezsze grono spotecznosci lokalnej (na przyktad
zabytki wtaczone do gminnej ewidencji zabytkéw). Analo-
gicznie mozna réwniez méwi¢ o dziedzictwie poszczegél-
nych grup etnicznych, religijnych, zawodowych i tym po-
dobnych.

Warto podkresli¢, ze dobra kultury nie powinny by¢ war-
tosciowane i hierarchizowane ze wzgledu na to, do jakiej klasy
dziedzictwa naleza - $wiatowego, narodowego czy lokalne-

go. Dla zachowania tozsamosci oraz wewnetrznej spéjnosci
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spotecznosci lokalnej tak samo wazne lub nawet wazniejsze
od débr kultury o znaczeniu $wiatowym moga okaza¢ sie do-
bra kultury o znaczeniu lokalnym®, a razem bedg one stano-
wi¢ spdjny kompleks dziedzictwa poszczegdlnych oséb lub
grup ludzi. To, do jakiej klasy dziedzictwa nalezy dane dobro
kultury, jest natomiast wazne przy podejmowaniu decyzji, kto
powinien uczestniczy¢ w procesie zarzadzania dziedzictwem.
Osoby, ktére uznaja je za element swojego dziedzictwa kultu-
rowego, powinny z jednej strony bra¢ udziat w podejmowaniu
kluczowych decyzji, istotnych z punktu widzenia zachowania
i zagospodarowania danego dobra kultury, z drugiej strony -
partycypowac takze w kosztach jego utrzymania.
Jednoczes$nie trzeba zwrdéci¢ uwage na inne zjawisko - ist-
nieja dobra kultury posiadajace nierzadko wysokie walory hi-
storyczne lub artystyczne, ktérych jednak lokalna spotecznos¢
nie uznaje za swoje dziedzictwo. Na terenie Polski, ze wzgledu
na skomplikowana historie naszego kraju oraz duza réznorod-
nos¢ religijng i etniczng obywateli przedwojennej Rzeczypo-
spolitej, czesto spotykamy sie z sytuacja, ze dzisiejsi mieszkar-
cy Polski nie czuja sie zwigzani kulturowo z lokalnie wystepuja-
cymi materialnymi dobrami kultury, ktére nie s3 spuscizng ich
przodkéw. W takich okolicznosciach duzo trudniej utozsamia¢
sie z tymi zabytkami i przyjmowac je za swoje dziedzictwo.
Obowigzkiem administracji paristwowej jest zachowanie réw-
niez takich obiektéw, a takze przekonanie dzisiejszych gospo-
darzy tych zabytkéw o ich wartosciach i obowiazku poszano-
wania i zaopiekowania sie tymi niemymi $wiadkami historii

naszego kraju. Powinno$¢ te tym tatwiej przyja¢, im bardziej

° Dziedzictwo o znaczeniu $wiatowym moze by¢ mniej istotne z punk-
tu widzenia ksztattowania tozsamosci spotecznosci lokalnej, gdy jest
bardziej odlegte kulturowo lub geograficznie, a przez to jego sita od-
dziatywania jest mniejsza w poréwnaniu do dziedzictwa lokalnego
uznawanego przez dang spoteczno$¢ za wiasne. Jednoczesnie trzeba
pamietac, ze kazde dobro $wiatowego dziedzictwa wywodzi sie z ja-
kiej$ spotecznosci lokalnej, ktéra sie z nim bardzo silnie identyfikuje.
Dla takiej spotecznosci ma ono najwieksze znaczenie: jest postrzegane
jako nacechowane wyjatkowymi wartosciami o znaczeniu $wiatowym,
a jednocze$nie - uznawane za swoje.

zyczylibySmy sobie, aby w dobrym stanie zachowane byty te
pamiatki kultury i spuscizna naszych przodkéw, ktére znajdujg
sie poza aktualnymi granicami Polski.

Wiedzac o przedstawionych zawitosciach utrudniajacych
przyjecie jednej definicji, ktéra bytaby powszechnie zrozumiata
i akceptowalna przez respondentéw badania opinii spotecznej
prowadzonego na zlecenie NID, podjeto decyzje o przyjeciu
mozliwie szerokiego i tatwego w percepcji leksykalnej wyja-
$nienia pojecia dziedzictwa kulturowego. Osobom uczestni-

czacym w badaniu dziedzictwo przedstawiono jako:

odziedziczone z przesztosci i funkcjonujace wspétczesnie dobra
kultury, ktére moga miec¢ forme fizyczng (materialng), takie jak
na przyktad: zabytki, obiekty historyczne, dzieta sztuki, archiwa,
historyczne parki, ogrody, zachowane krajobrazy i stanowiska ar-
cheologiczne, oraz forme duchowa (niematerialng), jak: tradycje,
obrzedy, zwyczaje, umiejetnosci rzemieslnicze, wiedza tradycyjna
(na przyktad medycyna ludowa), podania, legendy badz tez pamiec

o tej spusciznie.

Bibliografia:
Kobylinski Z., Czym jest, komu jest potrzebne i do kogo nalezy dziedzictwo
kulturowe?, ,Mazowsze. Studia Regionalne” 2011, nr 7, s. 21-47.
Lewandowska |., Dziedzictwo kulturowe — problemy terminologiczne,
zakres pojeciowy, podejscie badawcze, [w:] Grzesiak I., Naruszewicz-
Duchliriska A., Staniszewski A. (red.), Rébcie teatr... Ksiega jubileuszowa
ofiarowana Profesorowi Bohdanowi Gtuszczakowi, Olsztyn 2007,

s.65-81.



Dziatania na rzecz zachowania dziedzictwa
jako istotny element polityki kulturalnej pafistwa

Bartosz Skaldawski, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Rozwazajac kwestie opinii publicznej na temat dziedzictwa kulturowego i zastanawiajac sie nad czynnikami

wptywajacymi na taki, a nie inny stan $wiadomosci spotecznej dotyczacej réznych aspektéw dziedzictwa oraz na

miejsce, jakie dziedzictwo kulturowe i jego ochrona zajmuje w systemie wartosci powszechnie przyjmowanym

przez wiekszo$¢ mieszkancéw naszego kraju, nie sposéb nie odnie$¢ sie do polityki pafistwa prowadzonej w sto-

sunku do dziedzictwa. Celowo prowadzona polityka i stan $wiadomosci spotecznej sa czynnikami silnie ze soba

powiazanymi sprzezeniem zwrotnym. Z jednej strony w systemie demokratycznym kierunek kreowanej polityki

i strategiczne decyzje polityczne bedg wynikac z opinii publicznej i jednoznacznie artykutowanej woli spotecznej.

Z drugiej strony dziatania wynikajgce z przyjmowanych strategii politycznych moga wptywac na opinie publiczna

i stan spotecznej Swiadomosci (na przyktad poprzez dziatania edukacyjne lub informacyjne kampanie spoteczne).

Aby poznac¢ realizowang w Polsce polityke pafistwa odnoszaca
sie do dziedzictwa kulturowego, nalezy przesledzi¢ kilka sfer,
w ktérych planowanie i kreowanie polityki sie manifestuje. Naj-
wazniejsza kwestia, ktdra nalezy omoéwic, jest prawo. To wtas-
nie ramy prawne okreslaja cele prowadzonej polityki, wyzna-
czaja priorytety i definiuja pole mozliwych dziatan, sa zatem
najbardziej podstawowym narzedziem prowadzenia $wiado-
mej polityki. Odniesienie do dziedzictwa kulturowego znajduje
sie juz w samej Ustawie Zasadniczej. Zgodnie z postanowie-
niami Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 roku jednym z celéw polityki pafstwa jest strzezenie
dziedzictwa narodowego i jego szerokie upowszechnianie’.
Tak zdefiniowane cele polityki znalazty swoje odzwierciedle-
nie w ratyfikowanych przez Polske miedzynarodowych kon-
wencjach. Ratyfikujac wiekszo$¢ konwencji gwarantujacych
zachowanie dziedzictwa kulturowego?, Polska zobowigzata sie
do ochrony dziedzictwa w swojej polityce. Jednocze$nie nie-
przyjecie przez Polske Konwencji ramowej Rady Europy w spra-
wie znaczenia dziedzictwa kulturowego dla spoteczeristwa podpi-
sanej w Faro w 2005 roku wskazuje, ze udziat spoteczeristwa

w procesie identyfikowania dziedzictwa kulturowego oraz za-

T Art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997
roku okresla, ze Polska strzeze dziedzictwa narodowego, z kolei zgod-
nie z art. 6 Rzeczpospolita stwarza warunki upowszechniania i réwnego
dostepu do débr kultury, bedacej zrédtem tozsamosci narodu polskie-
g0, jego trwania i rozwoju.

2 W zasadzie jedyng konwencjg dotyczacg ochrony dziedzictwa
kulturowego, ktérej Polska do tej pory nie ratyfikowata, jest konwencja
UNESCO o ochronie podwodnego dziedzictwa kulturowego przyjeta
dnia 2 listopada 2001 roku.

rzadzanie dziedzictwem kulturowym w modelu partycypacyj-
nym, wiaczajacym w ten proces czynnik spoteczny, nie byty
traktowane priorytetowo w prowadzonej uprzednio polityce
panstwa. Tendencja ta zmienita sie, wraz z wejsciem w zycie
Krajowego programu ochrony zabytkdw i opieki nad zabytkami na
lata 2014-2017. Jednym z kierunkéw dziatania wyznaczonych
przez ten rzadowy dokument jest przygotowanie ratyfikacji
konwencji z Faro.

Zdefiniowane w Konstytucji cele polityki paristwa oraz zo-
bowiazania wynikajace z ratyfikowanych przez Polske aktéw
prawa miedzynarodowego wptywaja na regulacje sfery ochro-
ny dziedzictwa stanowiong na gruncie prawa krajowego. Wska-
zane w ustawach i rozporzadzeniach obowiazki i prawa, a takze
dopuszczane oraz nakazywane dziatania, ktérych przedmiotem
jest dziedzictwo kulturowe, stuzy¢ maja miedzy innymi realizo-
waniu celéw wyznaczonych przez Konstytucje RP oraz przyjete
konwencje. Prawna regulacja sfery dziedzictwa kulturowego
nie ma charakteru kodeksowego - nie istnieje jeden spdjny
akt prawny, ktéry kompleksowo odnositby sie do catego zaso-
bu dziedzictwa kulturowego. Zamiast tego dziatania zwigzane
z poszczegdlnymi kategoriami zasobdw dziedzictwa kulturowe-
go sg regulowane wieloma ustawami, w tym w szczegélnosci:
1. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 1446

z pézn.zm.),

2. Ustawg z dnia 27 czerwca 1997 roku o bibliotekach

(t.j. Dz.U.z 2012 r., poz. 642 z p6zn. zm.),

3. Ustawg z dnia 14 lipca 1983 roku o narodowym zasobie

archiwalnym i archiwach (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1506

z pézn. zm.),
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4. Ustawg z dnia 21 listopada 1996 roku o muzeach (t.j. Dz.U.
22017 r.,, poz. 972),

5. Ustawa z dnia 28 marca 1933 roku o grobach i cmentarzach
wojennych (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 681).

Oprécz przepiséw zawartych w ustawach dedykowanych dzie-

dzictwu kulturowemu i wydanych do nich aktach wykonaw-

czych istnieja takze regulacje dotyczace ochrony zabytkéw za-
warte w aktach prawnych z odrebnych dziedzin, w tym w szcze-
golnosci:

1. Ustawie z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2017 ., poz. 1073),

2. Ustawie z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo budowlane (t.j.
Dz.U.z 2017 r., poz. 1332),

3. Ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieru-
chomosciami (t.j. Dz.U. 2 2016 r., poz. 2147 z p6zn. zm.).
Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze w obowigzujacym w Pol-

sce systemie prawnym zapewniona jest ochrona dziedzictwa

materialnego, w tym w szczegdlnosci zabytkéw wpisanych do
rejestru oraz gminnej ewidencji, zabytkéw archeologicznych,
parkéw kulturowych, obiektéw wpisanych do inwentarzy mu-
zealnych, archiwaliéw znajdujacych sie w narodowym zasobie
archiwalnym oraz materiatéw bibliotecznych. Warto dodag, ze
szczegbtowe regulacje obowigzujgce w polskim systemie praw-
nym dotyczg jedynie dziedzictwa materialnego i jego wartosci,

w tym wartos$ci niematerialnych, nie ma natomiast przepiséw

odnoszacych sie bezposrednio do samego dziedzictwa niema-

terialnego?, ksztattujacych jego ochrone.

Istotng kwestia $wiadczaca o wdrazanej w panstwie poli-
tyce, wynikajaca z obowiazujacego stanu prawnego, jest struk-
tura i organizacja systemu ochrony dziedzictwa kulturowego.
W ramach ustanowionego systemu, zadania i role w zakresie
zapewnienia warunkéw zachowania i upowszechniania dzie-
dzictwa kulturowego sa rozdzielone pomiedzy administracje
rzadowa i podlegte jej muzea i instytucje kultury, administracje
samorzadowa, w tym muzea i instytucje kultury, dla ktérych or-
ganizatorem jest samorzad, oraz wtascicieli i zarzadcéw miejsc
i obiektéw zabytkowych, a takze organizacje pozarzadowe, lo-
kalnych lideréw i spotecznosci lokalne.

Na czele systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Pol-

sce stoi minister wtasciwy do spraw kultury i dziedzictwa na-

3 Chodzi o dziedzictwo niematerialne rozumiane zgodnie z definicjg
zawartg w Konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, sporzadzonej w Paryzu dnia 17 pazdziernika
2003 roku.
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rodowego, ktéry dziata z pomoca i za posrednictwem réznych
podmiotéw w zaleznosci od kategorii zasobéw dziedzictwa.

Za administrowanie materiatami archiwalnymi odpowiada
Naczelna Dyrekcja Archiwdéw Paristwowych, ktérej celem dzia-
tania jest zachowanie i powszechne udostepnianie narodowe-
go zasobu archiwalnego.

Kluczowa role w ochronie materiatéw bibliotecznych od-
grywa Biblioteka Narodowa, do ktérej zadan nalezy miedzy
innymi wieczyste i trwate zachowanie i udostepnianie narodo-
wego zasobu bibliotecznego.

Obiekty dziedzictwa gromadzone w muzeach s3 chronione
przez jednostke, w ktérej inwentarz muzealny zostaty wpisane.
Celem dziatalnosci muzedw jest bowiem gromadzenie i trwa-
ta ochrona débr naturalnego i kulturalnego dziedzictwa ludz-
kosci, informowanie o wartosciach i tresciach gromadzonych
zbioréw, upowszechnianie podstawowych wartosci historii, na-
uki i kultury polskiej oraz $wiatowej, ksztattowanie wrazliwo-
$ci poznawczej i estetycznej oraz umozliwianie korzystania ze
zgromadzonych zbioréw*. Na obszarze Polski funkcjonuja 692
muzea, ktérych statut zostat uzgodniony z Ministrem Kultury
i Dziedzictwa Narodowego jako gwarantem wtasciwego zacho-
wania dziedzictwa kulturowego i jego wartosci. Wsréd nich sa:
34 muzea, dla ktérych organizatorem lub wspétorganizatorem
jest minister wtasciwy do spraw kultury i dziedzictwa narodo-
wego, 4 muzea prowadzone przez Ministra Obrony Narodowe;j,
337 muzedéw prowadzonych lub wspétprowadzonych przez
jednostki samorzadu terytorialnego, 13 muzedéw koscielnych
lub wspétprowadzonych przez Koscioty i zwigzki wyznanio-
we, 121 muzedw, ktérych organizatorami sg przedsiebiorstwa
oraz fundacje i stowarzyszenia, 199 muzeéw zatozonych przez
osoby fizyczne® . Oprécz jednostek organizacyjnych prowadza-
cych dziatalno$¢ muzealna, o uzgodnionym z MKiDN statucie,
na terenie Polski funkcjonuje tez wiele podmiotéw prowadza-
cych dziatalno$¢ muzealng bez uzgodnionego z MKiDN statutu.
Podmioty te z formalnego punktu widzenia nie s3 muzeami,
ale gromadzg kolekcje zabytkdéw, czesto prowadza nad nimi
badania, udostepniaja zwiedzajacym swoje zbiory i dziatajg na
rzecz ich zachowania. Istotng funkcje w ochronie dziedzictwa
kulturowego znajdujacego sie w kolekcjach muzealnych, a tak-

ze prywatnych petni paristwowa instytucja kultury podlegta

4 Art. 1 Ustawy z dnia 21 listopada 1996 roku o muzeach (t.j. Dz.U.
22017 r., poz. 972)

> Dane pochodza z BIP MKiDN i sg aktualne na dzien 18 maja 2017
roku.



MKiDN - Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw.
Celem jej funkcjonowania jest upowszechnianie wiedzy o mu-
zeach, muzealiach, zbiorach publicznych i obiektach zabytko-
wych, wyznaczanie i upowszechnianie standardéw w zakresie
muzealnictwa i ochrony zbioréw, a takze ksztattowanie $wiado-
mosci spotecznej w zakresie wartosci i zachowania dziedzictwa
kulturowego.

W przypadku zabytkéw wpisanych do rejestru i zabytkéw
archeologicznych kluczowa role w procesie ich zachowania
odgrywaja wojewddzcy konserwatorzy zabytkéw. WKZ wyda-
je pozwolenia na prace i badania prowadzone przy obiektach
wpisanych do rejestru zabytkéw, na badania archeologiczne,
a takze podejmuje decyzje o przerwaniu prac ziemnych w celu
ochrony zabytkéw archeologicznych przypadkowo odkrytych
w trakcie tych prac. WKZ zajmuje sie tez uzgadnianiem lub opi-
niowaniem dziatan jednostek samorzadu terytorialnego zwig-
zanych z ochrong zabytkéw i opieka nad nimi (miedzy innymi
uzgadnia projekty miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego w zakresie ksztattowania zabudowy i zagospo-
darowania terenu, opiniuje projekty studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, uzgad-
nia plan ochrony parku kulturowego). Dziatania JST realizowa-
ne w tym zakresie wpisuja sie w zadania wiasne samorzaddéw
zdefiniowane w stosownych ustawach®. Jednostki samorzadu
na réznych szczeblach maja tez bardziej szczegétowe obowiaz-
ki, miedzy innymi musza wypetnia¢ swoje obowiazki opieki nad
zabytkami znajdujacymi sie w ich bezposredniej dyspozycji.
Samorzad gminny ma takze obowigzek prowadzenia gminnej
ewidencji zabytkéw, opracowania gminnego programu opieki
nad zabytkami i uwzgledniania ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami w strategii rozwoju gminy, studiach uwarunkowarn
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, miej-
scowych planach zagospodarowania przestrzennego. Jedno-
cze$nie gminy mogg stosowac narzedzia stuzace ochronie za-
bytkéw na poziomie lokalnym, na przyktad prawo do tworzenia
parkéw kulturowych.

Organem drugiej instancji w stosunku do decyzji wydawa-
nych przez WKZ jest Generalny Konserwator Zabytkéw dzia-

tajacy w imieniu ministra wtasciwego do spraw kultury i dzie-

6 Art. 7 ust. 1 pkt 9, Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz.U. z 2016 ., poz. 446 z p6zn. zm.); art. 4 ust. 1 pkt 7,
Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (t.].
Dz.U.z 2016 r., poz. 814 z pdzn. zm.); art. 14 ust. 1 pkt 3, Ustawy z dnia
5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewddztwa (t.j. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 486 z p6zn. zm.).

dzictwa narodowego. GKZ odpowiada za organizowanie i pro-
wadzenie kontroli w zakresie przestrzegania oraz stosowania
przepiséw dotyczacych ochrony zabytkéw i opieki nad zabytka-
mi oraz sprawowanie nadzoru nad dziatalno$cia wojewddzkich
konserwatoréw zabytkéw. Do obowigzkéw GKZ nalezy réwniez
opracowywanie krajowego programu ochrony zabytkéw i opie-
ki nad zabytkami, a takze realizacja zadan wynikajacych z niego
i z koncepcji polityki przestrzennego zagospodarowania kraju.

Trzeba tez wspomniec o kluczowej roli w procesie zachowa-
nia zabytkéw, jaka odgrywaja ich wtasciciele i zarzadcy. Prawne
obowiazki posiadaczy zabytkéw s3 zdefiniowane jako opieka
nad zabytkami w Ustawie z dnia 23 lipca 2003 roku o ochro-
nie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz.
1446 z pézn. zm.). Obowiazki te polegaja w szczegdlnosci na za-
pewnieniu warunkéw naukowego badania i dokumentowania
zabytku, prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich
i robot budowlanych przy zabytku, zabezpieczenia i utrzymania
zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie, korzysta-
nia z zabytku w sposéb zapewniajacy trwate zachowanie jego
wartosci, a takze popularyzowania i upowszechniania wiedzy
o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii i kultury.

Polityka panstwa przejawia sie takze w obszarze przyjmo-
wanych strategii wyznaczanych przez dokumenty rzadowe
okreslajace kierunki rozwoju kraju. Dziedzictwo kulturowe
w sposéb bezposredni zostato uwzglednione w dwdch krajo-
wych strategiach zintegrowanych - w Strategii Rozwoju Kapi-
tatu Spotecznego 2020 oraz w Krajowej Strategii Rozwoju Re-
gionalnego. W pierwszej z nich dziedzictwo kulturowe zostato
ujete jako zasob, ktéry moze stuzy¢ rozwojowi kapitatu spotecz-
nego. Dziedzictwo kulturowe jako czynnik budujacy tozsamos¢
spoteczng zaczyna by¢ waznym elementem ksztattowania na-
rodowej i lokalnej wspélnotowosci, sprzyja zatem tworzeniu
wiezi miedzyludzkich i zaufania, co utatwia wspdtdziatanie.
W ten sposéb staje sie kluczowym czynnikiem rozwoju kapi-
tatu spotecznego. Dziedzictwo jest réwniez zasobem, w opar-
ciu o ktéry moga rozwijac sie przemysty kreatywne. W zwigzku
z tym dziedzictwo, w ramach Strategii Rozwoju Kapitatu Spo-
tecznego, stuzy osiagnieciu celu szczegétowego 1. pod tytutem
Ksztaftowanie postaw sprzyjajqcych kooperacji, kreatywnosci oraz
komunikacji, a takze celu szczegétowego 4. pod nazwg Rozwdj
i efektywne wykorzystanie potencjatu kulturowego i kreatywne-
go. Warto$¢ dziedzictwa ze wzgledu na role, jakg odgrywa ono
w rozwoju kapitatu spotecznego, sprawia, ze jednym z kierun-

kéw dziatania wyznaczonym w ramach celu szczegétowego 4.
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jest ochrona dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego oraz
krajobrazu. Z kolei w Krajowe] Strategii Rozwoju Regionalne-
go dziedzictwo kulturowe jest uznane za endogeniczny czyn-
nik rozwoju regionalnego. Dziedzictwo kulturowe na terenie
Polski jest bogate i zréznicowane regionalnie, a jego wartos¢
zwigzana z autentyzmem i integralnoscig sprawia, ze jest za-
sobem nieodnawialnym i silnie zwigzanym z miejscem swojej
lokalizacji. Dlatego moze byc¢ ono identyfikowane jako istotny
czynnik kreujacy przewage konkurencyjng. Tym samym dzie-
dzictwo powinno by¢ brane pod uwage przy planowaniu dtu-
goterminowego rozwoju regionalnego. W omawianej strategii
wykorzystanie waloréw Srodowiska przyrodniczego i poten-
cjatu dziedzictwa kulturowego jest elementem kierunku dzia-
tania: ,budowa podstaw konkurencyjnosci wojewddztw”. Jego
celem jest wspomaganie wzrostu konkurencyjnosci regionéw
(cel 1. Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego). Poza wymie-
nionymi zintegrowanymi strategiami kraju nalezy wspomnie¢
o dokumencie strategicznym dedykowanym dziedzictwu, kté-
rego podstawe prawng stanowi Ustawa z dnia 23 lipca 2003
roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U.
22014 r., poz. 1446 z pdzn. zm.). Jest to Krajowy program ochro-
ny zabytkow i opieki nad zabytkami. Pierwsza jego edycje na
lata 2014-2017 przyjeto uchwata Rady Ministréw 24 czerwca
2014 roku jako instrument wykonawczy dla Strategii Rozwoju
Kapitatu Spotecznego i dlatego celem gtéwnym Programu jest
wzmocnienie roli dziedzictwa kulturowego i ochrony zabytkéw
w rozwoju potencjatu kulturowego i kreatywnego Polakéw. Do
celu gtéwnego ma prowadzi¢ realizowanie trzech celéw szcze-
gotowych: wspieranie rozwigzan systemowych na rzecz ochro-
ny zabytkéw w Polsce, wzmocnienie synergii dziatania organéw
ochrony zabytkéw, tworzenie warunkéw do aktywnego uczest-
nictwa w kulturze, edukacji na rzecz dziedzictwa kulturowe-
go oraz jego promocji i reinterpretacji. Co wazne, w zwiazku
z podstawa prawna Programu wyznaczane przez niego kierunki
dziatania koncentruja sie na zadaniach dotyczacych zabytkéw
z wytaczeniem kolekcji muzealnych, materiatéw archiwalnych
oraz bibliotecznych i pomijajac dziedzictwo niematerialne.
Kolejnym waznym aspektem realizowanej przez kazde
paristwo polityki sg stosowane narzedzia fiskalne i finansowe.
W zakresie stosowanej w Polsce polityki fiskalnej nalezy wymie-
ni¢ nastepujace narzedzia wspierajgce zachowanie zabytkdéw:
1. Zwolnienie z podatku od gruntéw i budynkéw wpisanych
indywidualnie do rejestru zabytkéw, pod warunkiem ich
utrzymania i konserwacji zgodnie z przepisami o ochronie

zabytkow i opiece nad zabytkami. Zwolnienie od podatku
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nie odnosi sie do czesci zajetych na prowadzenie dziatalno-

$ci gospodarczej.

2. Zwolnienie z podatku rolnego gruntéw wpisanych do re-
jestru zabytkéw pod warunkiem ich zagospodarowania
i utrzymania zgodnie z przepisami o ochronie zabytkdéw
i opiece nad zabytkami.

3. Zwolnienie z podatku lesnego laséw wpisanych indywidu-
alnie do rejestru zabytkow.

4. Zwolnienie od podatku od spadkéw nabycia w drodze spad-
ku lub zapisu windykacyjnego zabytkéw ruchomych i ko-
lekcji wpisanych do rejestru zabytkéw, a takze zabytkdw
uzyczonych muzeum w celach naukowych lub wystawien-
niczych na okres nie krétszy niz 2 lata.

5. Zwolnienie od podatku od spadkéw nabycia w drodze spad-
ku lub zapisu windykacyjnego przez osoby zaliczone do I'i Il
grupy podatkowe] zabytkéw nieruchomych wpisanych do
rejestru zabytkdw, jezeli nabywca zabezpiecza je i konser-
wuje zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

6. 50% bonifikaty optaty z tytutu uzytkowania wieczystego
nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkéw, z mozliwo-
$cig podwyzszenia lub obnizenia bonifikaty.

7. 50% bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci lub jej
czesci wpisanej do rejestru zabytkéw, zbywanej przez Skarb
Paristwa lub jednostke samorzadu terytorialnego, z mozli-
woscig podwyzszenia lub obnizenia bonifikaty.

Oprécz narzedzi fiskalnych polityka paristwa manifestuje
sie takze w wydatkach zwigzanych z dziedzictwem kulturo-
wym ponoszonych z budzetu. W ramach wydatkéw parstwa
w 2016 roku na dziatania uwzglednione w kodzie klasyfikacji
zadaniowej nr 9.1. Ochrona i popularyzacja dziedzictwa i toz-
samosci narodowej w kraju i za granicq wydatkowano ogétem
1915 593 000 zt, z czego z Budzetu Srodkéw Europejskich po-
chodzito 77 790 859,7 zt, a z Budzetu Panistwa 1837 802 583,13”.
Ogot srodkéw pozostaje w dyspozycji: Kancelarii Prezydenta
(30 000 000 zt), Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego (1 718 192 665,49 zt), Ministerstwa Obrony Narodo-
wej (34 897 764,16 zt), Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
(6 388 000 z#), Ministerstwa Zdrowia (11 110 736,31 z}), Wo-

7 Wszystkie dane dotyczace wydatkéw parnstwa w 2016 roku klasy-
fikowanych do kodu zadaniowego 9.1. pochodza z opracowania Mini-
sterstwa Finanséw udostepnionego za posrednictwem portalu inter-
netowego www.danepubliczne.gov.pl (Aneks tabelaryczny nr 2.xlsx
dostepny pod adresem internetowym https://danepubliczne.gov.pl/
dataset/sprawozdawczosc-budzetu-zadaniowego/resource/7b86068b-
-8fb2-4b4a-ad9c-75a6¢cb06ef73 [dostep: 22.07.2017]).



jewodéw (115 004 276,87 zt). Z danych zebranych przez De-
partament Ochrony Zabytkéw MKiDN® wynika, ze poziom
wydatkéw na zabytki wyptacanych ich witascicielom w formie
dotacji na prace przy zabytkach w 2016 roku ksztattowat sie
na poziomie 188 155 157 zt, z czego 77 841197 zt przyznat Mini-
ster Kultury i Dziedzictwa Narodowego, 16 562 134 zt - Woje-
wddzcy Konserwatorzy Zabytkow, a samorzady szczebla woje-
wadzkiego - 8 764 758 zt. Natomiast powiatowe ST przyznaty
4 083 848 zt w dotacjach, samorzady gminne - 51 229 918 zi,
w ramach Funduszu Koscielnego dofinansowano prace przy
zabytkach sakralnych kwotg 6 972 950 zt. W ramach Narodo-
wego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa wydatkowa-
no w 2016 roku 22 700 352 zt na rzecz prac przy krakowskich
zabytkach.

Jesli chodzi o $rodki pochodzace z funduszy unijnych,
MKiDN dysponuje danymi dotyczacymi poprzedniej perspek-
tywy finansowej (na lata 2007-2013). Wynika z nich, ze prace
przy zabytkach dofinansowano kwotg 2 487 381 152 zt w ra-
mach RPO, z kolei z PROW - kwota 330 426 888 zt, a w ramach
POIS przyznano 597 410 656 zt na dofinansowanie projektéw

zwigzanych z zabytkami. taczna kwota tych dofinansowan to
3415 218 696 zt.

Zestawiajgc dane finansowe, nalezy pamieta¢, ze taczna
wartos¢ wydatkéw ujetych w budzecie zadaniowym osiagneta
w 2016 roku poziom 412 543 836 546,02 zt (360 843 114 551,42 zt
pochodzito z Budzetu Parstwa, a 51 700 721 994,6 zt z Budze-
tu Srodkéw Europejskich). Wydatki zakwalifikowane w ramach
budzetu zadaniowego do kodu odpowiadajacego ochronie
i popularyzacji dziedzictwa i tozsamosci narodowej stanowia
niecate 0,5% wszystkich wydatkéw uwzglednionych w spra-
wozdaniu z realizacji budzetu zadaniowego, co wydaje sie nie-
wielkim odsetkiem, biorac pod uwage role i wartos¢ spoteczna
dziedzictwa kulturowego. Nalezy mie¢ nadzieje, ze inicjowana
niniejszym tomem seria wydawnicza Dziedzictwo kulturalne
w badaniach dostarczy cze$ci danych $wiadczacych o potencja-
le spotecznym i gospodarczym dziedzictwa, umozliwiajacych
ponowne rozwazenie kierunkéw i zakresu realizowanej w od-
niesieniu do dziedzictwa polityki paristwa, zoptymalizowaniu
jej i zapewnieniu warunkéw do wtasciwego zachowania dzie-
dzictwa i wykorzystania go do rozwoju spotecznego i gospo-

darczego Polski.

Teoria dziedzictwa kulturowego w naukach spotecznych

Marcin Lubas, Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagielloriskiego

Jak zauwazyt kilka lat temu niemiecki antropolog Christoph Brumann, debata na temat dziedzictwa kulturowego
toczy sie czesto miedzy dwoma niemozliwymi do pogodzenia skrajnymi stanowiskami [Brumann, 2014]. Z jednej
strony biora w niej udziat tak zwani wyznawcy dziedzictwa - ludzie przekonani o tym, ze istniejg zasoby kultu-
rowe (zaréwno w formie materialnej, jak i niematerialnej) i przyrodnicze, ktére nalezy chroni¢ przed niszczacym
dziataniem czasu ze wzgledu na ich samoistng (autoteliczng) warto$¢ dla okreslonej zbiorowosci. Ten afirmatywny
poglad na temat dziedzictwa zawiera pierwiastek metahistoryczny. Obiektom, przedmiotom, miejscom, ideom,
wyobrazeniom, praktykom uznawanym za wchodzace do zasobdéw dziedzictwa kulturowego nadaje sie range de-
pozytu czasu minionego, medium miedzypokoleniowej komunikacji, czyni sie z nich uktad odniesienia dla teraz-
niejszosci, traktuje jako trwaty element tozsamosci spotecznej, porzadku spotecznego i kosmologicznego. Dzie-
dzictwo kulturowe nalezy - co za tym idzie — uzna¢ za dziatania i zabiegi o charakterze mnemonicznym - wysitek
ciggtego przypominania jednym przez drugich o tym, co nalezy za wszelka cene ocali¢ od zapomnienia i zniszcze-
nia z uwagi na jego nieprzemijajacg wartosc¢ dla pewnej czesci lub catosci ludzkosci [Silberman, 2015].

8 Dane zebrane i opracowane przez Departament Ochrony Zabytkéw
MKiDN na potrzeby opracowania Kompleksowego raportu o stanie za-
chowania zabytkéw nieruchomych. Raport powstaje jako jedno z zadan
Krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata
2014-2017.
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Z drugiej strony oprécz wyznawcow w dyskusji o dzie-
dzictwie kulturowym uczestnicza jednak réwniez demaskato-
rzy kryjacych sie za nim praktyk i intereséw [Brumann, 2014].
W osobliwym rozwijajacym sie od kilkudziesieciu lat kulcie
dziedzictwa dostrzegajg oni gtéwnie interesy polityczne i eko-
nomiczne grup dominujacych w spoteczeristwie. W cudzystéw
bierze sie zapewnienia o autentycznosci czy samoistnej war-
tosci zasobéw wchodzacych w danym miejscu i czasie w skfad
dziedzictwa kulturowego. Co za tym idzie demaskatorzy zwra-
caja baczna uwage na spoteczny proces petryfikowania czy
tez esencjalizacji dziedzictwa kulturowego, zabiegi ujmowania
tresci i form dziedzictwa jako czego$ o niezmiennej istocie, em-
blematyzacji tych zasobéw - przetwarzania ich w nos$niki od-
rebnosci kulturowej i politycznej [Brumann, 20009, s. 277-278].

Pierwsze z zarysowanych stanowisk znajduje akceptacje
i zrozumienie wsrdd osob profesjonalnie zajmujacych sie dzie-
dzictwem - pracujacych w instytucjach i organizacjach zarza-
dzajacych tym, co za dziedzictwo juz zostato uznane. Drugie
podejscie — nazywane konstruktywistycznym - ma natomiast
zwolennikéw przede wszystkim posréd akademickich badaczy
spotecznych: historykéw i geograféw spotecznych, antropolo-
gow i socjologéw. Nawigzuje ono do klasycznej juz koncepcji
tak zwanych tradycji wynalezionych zaprezentowanej w pracy
zbiorowej Tradycja wynaleziona pod redakcjg brytyjskich hi-
storykéw spotecznych Erica Hobsbawma i Terence’a Rangera
[2008]. Piszac o tradycjach wynalezionych, takich jak brytyjski
ceremoniat koronacyjny lub szkockie kilty, Hobsbawm, Ranger
i inni autorzy ksigzki mieli na mysli wytworzone w niedalekiej
przesztosci zestawy obiektéw i praktyk symbolicznych, umozli-
wiajgcych wpajanie okreslonych norm i wartosci w celu wytwo-
rzenia u ludzi poczucia ciggtosci z jakim$ okresem z przesztosci.

Proces wytwarzania tradycji (w tym réwniez dziedzictwa
kulturowego) wiaze sie tu z gtebokimi i radykalnymi zmiana-
mi spotecznymi, jakie przyniosta rewolucja przemystowa i mo-
dernizacja. W warunkach gtebokich przeobrazen kulturowych
i spotecznych zwigzanych z uprzemystowieniem wystepuje
zaburzenie proceséw miedzypokoleniowego przekazu kulturo-
wego. Sprawia to, ze dziedzictwo kulturowe staje sie bardziej
przesztoscia pozadang i wykreowana na potrzeby terazniejszo-
$ci niz przypominanym stale i odnawianym $ladem minionych
zdarzen.

Poglad, ze dziedzictwo jest wytwarzane na biezaco, ze staje
sie narzedziem legitymizacji wtadzy i zasobem kapitatowym,

stuzacym podtrzymywaniu, a niekiedy zmianie stosunkéw
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wiadzy i nieréwnosci spotecznych, wszedt na dobre do teorii
dziedzictwa kulturowego zwtaszcza w jej akademickiej postaci
[Olwig, 1999]. Ktadzie ona nacisk na czynno$ciowy i sprawczy
aspekt myslenia o dziedzictwie kulturowym i tradycji kulturo-
wych w ogéle [Szacki, 1971]. Kluczowa role przypisuje sie obli-
czonym na okre$lone korzysci symboliczne i materialne zabie-
gom przeksztatcania czego$ w dziedzictwo. Zarazem ujawniony
zostaje polityczny i klasowy wymiar dziedzictwa. Za ukryta jego
funkcje uznaje sie efektywne sprawowanie wiadzy realizujacej
czesto interes jednej grupy kosztem innych grup i spotecznosci.
Widziane z tej perspektywy dziedzictwo kulturowe okazuje sie
by¢ przedmiotem i medium sporu politycznego, walki o zasoby
prowadzonej miedzy grupami interesu i klasami spotecznymi.
Zarysowany tu konstruktywistyczny poglad na dziedzictwo
kulturowe wydaje sie przekonywajacy. Trudno zaprzeczy¢, ze
mamy do czynienia od kilkudziesieciu lat ze spektakularnym
globalnym boomem na dziedzictwo kulturowe, szeroko zakro-
jonymi zabiegami politycznymi, prawnymi, instytucjonalnymi
wokét czynienia z pewnych zasobéw dziedzictwa, a zarazem
ich instrumentalizacji, robienia z nich racji bytu dla catego kon-
glomeratu instytucji, organizacji oraz ambitnych programoéw
z prowadzonymi przez UNESCO globalnymi projektami zacho-
wania dziedzictwa na czele. Dziedzictwo stato sie narzedziem
w rekach narodowych i miedzynarodowych elit politycznych
oraz gospodarczych, ale takze sposobem na stawianie oporu
zastanym stosunkom dominacji i nieréwnosci. Wytonienie sie
globalnych systeméw czy reziméw dziedzictwa powigzane jest
z kryzysem czy tez upadkiem projektéw utopijnych operuja-
cych ideg lepszego spoteczeristwa przysztosci.
Konstruktywistyczne podejscie do dziedzictwa kulturo-
wego ujawnia jednak pewne ograniczenia. Marshall Sahlins
[1999] wskazat podstawowe stabosci konstruktywizmu w my-
$leniu o przesztosci. Amerykariski antropolog wysunat wobec
tego podejscia zarzut kryptofunkcjonalizmu oraz ignorowania
lokalnej wiedzy kulturowej o dziedzictwie. Zwolennicy kon-
struktywizmu interesuja sie gtéwnie uzytkami czynionymi
z dziedzictwa, mniejsza wage przypisujac znaczeniom, jakie sa
mu przypisywane w lokalnym $rodowisku jego umiejscowienia.
Niemniej jednak aby dobrze analizowa¢ dziedzictwo kulturowe,
nalezy bra¢ pod uwage to, co my$lg o nim ludzie uczestniczacy
aktywnie w jego wykorzystywaniu. Sahlins zauwaza réwniez, ze
wiara w ciagtos¢ i trwatos¢ dziedzictwa moze by¢ zakorzeniona
w utrwalonych systemach przekonan, wyobrazen i praktyk kul-

turowych. Wynajdywanie tradycji (w tym réwniez dziedzictwa



kulturowego), powiada, moze sie odbywac tylko w ramach po-
jeciowych juz istniejgcego systemu czy systeméw kulturowych
[Sahlins, 1999, s. 409].

Dziedzictwo kulturowe nie jest oczywiscie efektem spon-
tanicznej transmisji patrymonium kultury z pokolenia na
pokolenie. Wiadomo, ze istnieje tylko jako wynik zmudnych
staran. Praktyki, obiekty, dyskursy i przedstawienia staja sie
dziedzictwem kulturowym nie tylko dlatego, ze takg wole
wyrazaja i w praktyce realizujg elity polityczne i aparaty pan-
stwowe. Analizujac spoteczne Zycie dziedzictwa kulturowego,
musimy pamietac, ze zasoby sktadajgce sie na nie sg nie tyl-
ko narzedziem wtadzy czy dobrg inwestycja turystyczna, lecz
takze stajg sie przestrzenig i medium dla wielu réznych rela-
cji spotecznych osadzonych w normach i zasadach moralnych,
wartosciowaniach, wiedzy potocznej i fachowej — czasami dys-
kursywnej, a czasami ucielesnionej w praktykach i praktycznym
doswiadczeniu. Akceptacja spoteczna lub brak takowej dla pro-
jektéw zwiazanych z ochrong dziedzictwa kulturowego wigze

sie z czym$ wiecej niz przymus polityczny lub interes ekono-

miczny, zalezy réwniez od tego, czy zarzadzanie dziedzictwem
w danym miejscu podkresdla warto$¢ tych norm i zasad prak-
tycznych, ktérych przestrzeganie pozwala na przyktad pod-
trzymywac wiezi spoteczne, a takze wyobrazenia i praktyczna
wiedze cztonkéw spotecznosci, w ktérych zasoby nalezace do

dziedzictwa sie znajduja.
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Geneza i cele projektu Dziedzictwo obok Mnie.
Wartosci dziedzictwa kulturowego dla spotecznosci lokalnych

Aleksandra Chabiera, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Projekt DoM — Dziedzictwo obok Mnie powstat, aby zwiekszy¢ wsparcie merytoryczne dla samorzadéw lokalnych

w zarzadzaniu dziedzictwem - idea ta wynika ze statutu Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

Projekt zrealizowany w poprzednich latach we wspétpracy

z Riksantikvaren, norweskim odpowiednikiem NID, przynidst

bardzo dobre efekty, dlatego obydwie instytucje postanowi-

ty Scista wspdtprace kontynuowac. Temat zarzadzania dzie-
dzictwem lokalnym okazat sie wazny dla obydwu jednostek,

a w trakcie opracowywania scenariusza i dziatan w projekcie

wynikto, Ze najistotniejszymi elementami, na ktdérych zalezy

obu instytucjom, jest:

- zbadanie stanu wiedzy i $wiadomosci gmin: co jest dzie-
dzictwem lokalnym, czy jest ono rozpoznane, czy zagad-
nienia zwigzane z tg tematyka (planowanie przestrzenne,
rozwoj gospodarczy, edukacja, wspétpraca z OPZ) sg zinte-
growane ze sobg na poziomie urzedu i jego dziatan;

= rozpoznanie potrzeb gmin w zakresie kompetencji niezbed-

nych do skutecznego zarzadzania dziedzictwem poprzez

wykorzystywanie dostepnych $rodkéw prawnych, ekono-

micznych i spotecznych;

- poprawa (w efekcie dtugofalowym) systemu zarzadzania
zasobami lokalnego dziedzictwa.

Zidentyfikowanie mocnych i stabych stron gmin w zarza-
dzaniu dziedzictwem pozwala obydwu instytucjom na skiero-
wanie wsparcia w te obszary, gdzie jest to najbardziej potrzeb-
ne, tak aby ochrona zasobéw dziedzictwa i ich wykorzystanie
w rozwoju lokalnym zyskaty w samorzadach terytorialnych
wieksza range. Dziedzictwo jest bowiem waznym czynnikiem
rozwojowym, ktérego uruchomienie w procesach zarzadczych
moze znaczgco wptynac na zycie spotecznosci lokalnych.

Projekt miat tez charakter pilotazowy - wziety w nim udziat
wybrane gminy z Polski i Norwegii, co pozwolito nam mie-

dzy innymi na sprawdzenie w praktyce réznorodnych metod
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warsztatowych oraz przetestowanie formy poradnika zarzadza-

nia dziedzictwem w gminach.

Stworzenie interdyscyplinarnego poradnika jest waznym
wynikiem projektu. Przekazany do wszystkich gmin w Polsce
i innych instytucji i organizacji ma wspiera¢ samorzady w co-
dziennej pracy zwigzanej z zarzadzaniem zasobem zabytko-
wym. Stanowi jednocze$nie podstawe szkolen dla gmin, reali-
zowanych przez Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Poradnik zostat zaprojektowany tak, aby:

- odzwierciedlat caty proces zarzadzania dziedzictwem, od
rozpoznania zasobdw, przez obowiazki gmin i planowanie
strategiczne w réznych powigzanych dziedzinach, po meto-
dy i narzedzia ich wdrazania;

= ukazywat synergie obecng w zagadnieniach zwigzanych
z dziedzictwem w réznych obszarach zycia spotecznosci
oraz w kompetencjach samorzaddw terytorialnych;

« byt praktycznym podrecznikiem do wykorzystywania
w codziennej pracy dzieki przystepnemu jezykowi oraz roz-
wigzaniom do zastosowania, wskazéwkom praktycznym,
krokom ilustrujacym kolejne dziatania, poradom eksperta,
schematom.

Poradnik uzupetnia publikacja omawiajaca projekt, uczest-
niczace gminy i ich dziatania na rzecz dziedzictwa oraz wstep-
ne przedstawienie poréwnawczych badar spotecznych wyko-
nanych w Polsce i w Norwegii. Jej najobszerniejsza czescia jest

przedstawienie dobrych praktyk zwigzanych z réznymi aspek-

Zastosowana metoda badawcza

Piotr Nowak, Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagielloriskiego

tami zarzadzania dziedzictwem w gminach, ktére wziety udziat
w projekcie.

Niniejsza publikacja jest takze efektem projektu, gdyz sta-
nowi pierwszy tom serii wydawniczej Dziedzictwo kulturowe
w badaniach, majacej na celu przedstawienie pogtebionej anali-
zy wynikéw wspomnianych badari spotecznych. Respondentom
zadano 31 pytan, co sprawito, ze baza odpowiedzi i wynikéw jest
bardzo obszerna. Warto przesledzi¢ pewne korelacje i zbada¢
zaleznosci tam, gdzie to bedzie mozliwe. W rezultacie zostanie
poszerzona nasza wiedza na temat podejscia Polakéw do dzie-
dzictwa, ich Swiadomosci oraz znajomosci tego obszaru.

Mamy nadzieje, ze wyniki tych badan przyczynig sie do
skutecznego dziatania na rzecz rozwoju spotecznego zaréwno
na poziomie lokalnym, jak i centralnym. Naszym celem jest bo-
wiem zwiekszenie roli dziedzictwa kulturowego w rozwoju spo-
teczeristwa polskiego, co z jednej strony ksztattuje tozsamos¢
narodowa i lokalng, a z drugiej — wptywa pozytywnie na roz-
woj nie tylko spoteczny, lecz takze gospodarczy. Wyniki analizy
moga wesprze¢ w decydowaniu i dziataniach zaréwno samo-
rzady, jak i urzedy centralne czy instytucje kultury.

W kolejnych tomach przedstawimy pogtebione badania
oparte na uzyskanych wynikach w kontekscie szczegétowych
zagadnien z obszardéw takich, jak na przyktad postawy Polakéw
wobec dziedzictwa, ich aktywne uczestnictwo w dziedzictwie
czy wymiar ekonomiczny i mozliwosci uruchomiania potencja-

tu dziedzictwa.

Dziedzictwo kulturowe jest zjawiskiem spotecznym, stosunkowo stabo zbadanym w Polsce. Najpopularniejsze ba-

dania nad uczestnictwem Polakéw w kulturze przeprowadzane cyklicznie miedzy innymi przez Gtéwny Urzad Sta-

tystyczny (GUS) lub Centrum Badania Opinii Spotecznej (CBOS) coraz czesciej sg krytykowane przez ekspertéw

jako zbyt ,wasko” definiujgce kulture i uczestnictwo w niej. W ,,szerokim”, antropologicznym rozumieniu kultury

jako integralnym aspekcie zycia codziennego konieczne jest poznanie jej wartosci jako cennego zasobu spoteczne-

go. Badanie miato na celu zebranie informacji pozwalajacych na poznanie opinii i postaw wobec dziedzictwa kul-

turowego wsréd Polakéw, w tym ocene mozliwosci wykorzystania dziedzictwa na potrzeby rozwoju spotecznosci

lokalnych oraz stosunku do dziedzictwa lokalnego Polakéw. Badanie objeto miedzy innymi ocene wartosci dzie-

dzictwa kulturowego oraz poziom zainteresowania, zaangazowania i uczestnictwa w jego interpretacji, w szczegél-

nosci w jego ochrone, poznanie i uzytkowanie.
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Badanie Dziedzictwo obok Mnie — Polacy i Norwegowie wo-
bec lokalnego dziedzictwa kulturowego zostato przeprowadzone
przez firme PBS Spétka z 0.0. na zlecenie Narodowego Insty-
tutu Dziedzictwa przy wspétpracy z Riksantikvaren w ramach
projektu DoM - Dziedzictwo obok Mnie. Wartosci dziedzictwa
kulturowego dla spofecznosci lokalnej. Badanie miato charakter
ogdlnopolski i odbyto sie w okresie od 28 maja do 3 czerwca
2015 roku, przeprowadzono tacznie 1067 wywiadéw z respon-
dentami w wieku 18 lat i wiecej. Zgodnie z metodologia badania
wywiady realizowane byty techniky bezposredniego wywiadu
wspomaganego komputerowo CAPI (Computer Assisted Per-
sonal Interviewing) w domach respondentéw. W projekcie wy-
korzystano kwestionariusz wywiadu, ktéry zostat opracowany
w formie ankiety elektronicznej. Osobng cze$¢ tego projektu
stanowity badania przeprowadzone w Norwegii na reprezenta-
tywnej prébie obywateli tego panstwa, ktérych wyniki nie beda
przytaczane w tej publikacji.

Uzyty przez firme realizujaca badania schemat doboru re-
spondentéw byt procedurg wielostopniowa, tak zaplanowanag,
aby w konsekwencji data ona ogdlnopolska reprezentatyw-
ng prébe. W tym celu zastosowany zostat schemat losowania
w warstwach. Jednostkami losowania | stopnia sa obwody spi-
sowe GUS, jednostkami losowania Il stopnia sg adresy lokali
mieszkalnych, natomiast w trzecim etapie doboru losowane sg
osoby (respondenci). Pierwszy etap losowania byt losowaniem
warstwowym proporcjonalnym. W tym celu w pierwszym kroku
stworzono warstwy terytorialne opisane przez 16 wojewddztw.
Warstwy podzielono na 4 klasy wielkosci miejscowosci: wsie,
miasta do 50 tysiecy mieszkaicéw, miasta 50-200 tysiecy
mieszkaicédw, miasta powyzej 200 tysiecy mieszkaricéw. Dla
kazdej z warstw ustalono liczbe wigzek adresowych (wywia-
déw) do wylosowania. Alokacja préby byta proporcjonalna do
rozktadu badanej populacji (18+), tak by liczba zrealizowanych
wywiadéw w warstwach byfa proporcjonalna do frakeji, jaka
dana warstwa stanowi w populacji. W kolejnym kroku sche-
matu doboru wylosowane zostaty adresy lokali mieszkalnych
stanowiacych wiazki adresowe. Dobér realizowano niezaleznie
w kazdym z wylosowanych wcze$niej obwoddw statystycznych
z wykorzystaniem schematu prostego z jednakowym praw-
dopodobienistwem wyboru bez zwracania (adres lokalu moze
zosta¢ wylosowany tylko raz). W ostatnim etapie losowania

operat losowania stanowig osoby zamieszkujace lokale wyloso-

wane w poprzednich etapach. Dobér respondenta dokonywany
byt z wykorzystaniem schematu losowania prostego.

Badanie zrealizowane zostato na grupie 1067 dorostych Po-
lakéw zamieszkujacych teren Rzeczypospolitej Polskiej. W trak-
cie realizacji badania kontrolowano takie zmienne demogra-
ficzne, jak: pte¢, wiek, region zamieszkania, miejsce zamieszka-
nia oraz wyksztatcenie.

WSsréd oscb bioracych udziat w badaniu 48% odpowiada-
jacych stanowili mezczyzni, natomiast 52% kobiety. Niespetna
35% o0s6b badanych byta w wieku miedzy 40. a 59. rokiem zycia.
Niewiele mniej, bo blisko 299, stanowity osoby w wieku 25-39
lat. Trzecig w kolejnosci pod wzgledem wielkosci grupa byty
osoby powyzej 59. roku zycia (w przyblizeniu 24%), natomiast
najmniej liczng zbiorowo$¢ stanowity osoby najmtodsze, to jest
w wieku od 18 do 24 lat (niespetna 13%).

Analizujac podziat respondentéw ze wzgledu na miejsce
zamieszkania, zauwazy¢ mozna, ze blisko dwdch na pieciu
odpowiadajacych stanowity osoby zamieszkujace wies (nieco
ponad 38%). Nieco mniej, bo w przyblizeniu 24% badanych,
zamieszkiwato miasta do 50 tysiecy oséb. Trzecig z kolejnosci
grupe stanowili respondenci mieszkajacy w miastach powyzej
200 tysiecy oséb (okoto 21%), za$ osoby z miast od 50 do
200 tysiecy mieszkaricow stanowity nieco ponad 172 grupy
badanej. Najbardziej liczng grupe pod wzgledem poziomu wy-
ksztatcenia stanowity osoby z wyksztatceniem $rednim (nieco
ponad 36%). Blisko 34% oséb badanych miato wyksztatcenie
zawodowe, natomiast nieco ponad 18% wyksztatcenie wyzsze
(licencjat, inzynierskie, wyzsze magisterskie, doktorat, studia
podyplomowe). Najmniej liczng grupe stanowili odpowiadajacy
z wyksztatceniem podstawowym, to jest blisko 12% badanych.

W celu dokonania korekty uzyskanych rozktadéw baza da-
nych wymagata zastosowania wag analitycznych. Wykorzysta-
nie wag miato na celu korekte proporcji w prébie, ktérej skrzy-
wienie nastgpito na skutek nizszego poziomu realizacji w wy-
branych podgrupach. Aby otrzymac¢ optymalne wagi analitycz-
ne, uzyto schematu wazenia danych zrealizowanego w oparciu
o nastepujace parametry: klasa wielkosci miejscowosci, pte¢,
grupa wiekowa oraz wyksztatcenie. Zastosowanie wazenia
pozwolito na korekte rozktadu zrealizowanej préby oraz zmi-
nimalizowanie efektu zréznicowania efektywnosci realizacji,
a takze skorygowanie efektu wykorzystania wigzek adresowych

(zaokraglen).



2. Komponenty postaw Polakéw wobec dziedzictwa kulturowego

Anna Fortuna-Marek, Narodowy Instytut Dziedzictwa; Konrad Stepnik, Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagielloriskiego

Celembadaniaankietowego przeprowadzonego w ramach projektu DoM — Dziedzictwo obok Mnie byto dostarczenie

danych na temat funkcjonowania dziedzictwa kulturowego w spotecznosciach lokalnych. Zastosowana technika

badawcza implikowata jednak fakt, ze badanie objeto nie ,,spotecznosci”, lecz pojedynczych ich przedstawicieli.

Badanie dostarczyto zatem w pierwszej kolejnosci danych odnoszacych sie do jednostkowych pogladdw,

zachowarn i wiedzy na temat dziedzictwa kulturowego, a wnioskowanie w zakresie jego roli w zyciu spotecznosci

lokalnych mogto by¢ prowadzone jedynie posrednio. Niezaleznie od pierwotnych celéw badania warto zwrécic

uwage na ten aspekt ,jednostkowy” i zastanowi¢ sie nad stosunkiem wspétczesnych Polakéw do specyficznie

definiowanego pojecia dziedzictwa kulturowego.

Przyjecie proponowanej perspektywy nie oznacza oczywi-
$cie odciecia sie od spotecznego wymiaru dziedzictwa i zindy-
widualizowania namystu nad nim. Tego typu analiza moze po-
wiedzie¢ bardzo wiele o Srodowiskach czy tez spotecznosciach
realnych lub wyobrazonych (opartych na posiadaniu wspélnych
cech niezwigzanych z okre$lonym terytorium [Szczepariski, Sliz,
2010, s. 18]), ktére reprezentowali respondenci. Banalne moze
wydawac sie stwierdzenie, ze zaréwno samo dziedzictwo, jak
i jednostkowe predyspozycje do ustosunkowywania sie wobec
jego elementdéw sg wytworami spotecznymi. Sg one produktem
uspotecznionych dziatan realizowanych w uspotecznionym $ro-
dowisku. Ow proces uspotecznienia indywidualnych dziatan
ma dwa wymiary: socjalizacje (internalizacja przez jednostki
kulturowo wytworzonej i akceptowanej w danym $rodowisku
spotecznym wizji $wiata) oraz ,wytwarzanie spoteczeristwa”
przez jednostkowe dziatania [Marody, 2014, s. 28-29].

W zasadzie nie mozna nawet méwic o jednych i danych raz
na zawsze dziedzictwie oraz jednostkach/spoteczeristwach. Po-
jecia te nalezy rozumie¢ historycznie, to znaczy z uwzglednie-
niem specyficznego miejsca i czasu, w ktérych prowadzony jest
ich pomiar. Zastrzezenie to odnosi sie nawet do tak wydawato-
by sie trwatych elementéw dziedzictwa jak zabytkowe budow-
le. Ulegaja one przemianom nie tylko pod wptywem czynnikéw
przyrodniczych czy tez fizycznych efektéw dziatan cztowieka.
Z biegiem czasu staja sie one przedmiotem swoistej spoteczne;j
(re)konstrukeji - siedziba kréla jest dla wspétczesnego obser-
watora innym obiektem niz dla jego XIll-wiecznego odpowied-
nika i odgrywa ona jako element dziedzictwa w dzisiejszej spo-
tecznosci inng role niz przed wiekami.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze dziedzictwo kultu-

rowe zostato na potrzeby opisywanego badania zdefiniowane
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jako odziedziczone z przesztosci i funkcjonujgce wspétczesnie
dobra kultury, ktére mogg mie¢ forme fizyczng (materialng), ta-
kie jak na przyktad: zabytki, obiekty historyczne, dzieta sztuki,
archiwa, historyczne parki, ogrody, zachowane krajobrazy i sta-
nowiska archeologiczne, oraz forme duchowa (niematerialna),
jak: tradycje, obrzedy, zwyczaje, umiejetnosci rzemieslnicze,
wiedza tradycyjna (na przyktad medycyna ludowa), podania,
legendy badz tez pamiec o tej spusciznie. Definicja ta byta pre-
zentowana respondentom na poczatku badania, co z pewno-
$cig poprawito trafnos¢ jego wynikdw.

Ustosunkowanie Polakéw do tak rozumianego dziedzictwa
kulturowego opisywac i wyjasnia¢ mozna za pomoca pojecia
postawy. Ma ono w naukach spotecznych ugruntowana defini-
cje i czesto jest wykorzystywane w tego typu badaniach. We-

dtug klasycznego ujecia Stefana Nowaka:

Postawa pewnego cztowieka wobec pewnego przedmiotu jest ogé6t
wzglednie trwatych dyspozycji do oceniania tego przedmiotu i emo-
cjonalnego nan reagowania oraz ewentualnie towarzyszacych tym
emocjonalno-oceniajagcym dyspozycjom wzglednie trwatych prze-
konari o naturze i wtasnosciach tego przedmiotu i wzglednie trwa-
tych dyspozycji do zachowania sie¢ wobec tego przedmiotu [Nowak,

1973, s.23].

Definicja ta nazywana jest ,strukturalna”. Przygladajac sie
jej czesciom sktadowym, mozna zauwazyc, ze postawa jest tu
abstrakcyjnym konstruktem teoretycznym, na ktéry sktadaja
sie trzy elementy:

- komponent poznawczy (,wzglednie trwate przekonania

o naturze i wtasnosciach przedmiotu”);



«  komponent afektywny (,dyspozycje do oceniania przed-
miotu i emocjonalnego nan reagowania”);

= komponent behawioralny (,wzglednie trwate dyspozycje
do zachowania sie wobec tego przedmiotu”).

Zaproponowane rozumienie pojecia postawy ma znaczace
konsekwencje dla prowadzenia badari empirycznych i analiz.
Warto tutaj wskazac cztery z nich. Po pierwsze, nalezy zwrdécic¢
uwage, ze poszczegdlne komponenty postawy dajg sie dos¢ ta-
two zoperacjonalizowac. Nie oznacza to oczywiscie, ze proces
ten nie dostarcza zadnych probleméw i ze niepotrzebny jest
gtebszy namyst nad przyjmowanymi wskaznikami. Poszczegél-
nym komponentom mozna jednak do$¢ tatwo przypisac istnie-
jace w rzeczywistosci indykatory ich wystepowania. Dobrym
wskaznikiem poszczegdlnych komponentéw moga by¢ odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu ankiety. Narze-
dzie badawcze zastosowane w badaniach DoM - Dziedzictwo
obok Mnie. Wartosci dziedzictwa kulturowego dla spotecznosci
lokalnych zawierato szereg pytan, dzieki ktérym zebrano dane
pozwalajace na prowadzenie analiz przy uzyciu strukturalnej
definicji postawy.

Druga wazna konsekwencjg przyjetej definicji postawy
jest mozliwos¢ prowadzenia rozwazan nad réznymi rodzajami
postaw. Komponenty konkretnych postaw mogg by¢ bardzo
zréznicowane. Mozna na przyktad méwi¢ o duzym badz ma-
tym zasobie wiedzy (komponent poznawczy), pozytywnym lub
negatywnym nastawieniu emocjonalnym (komponent afek-
tywny), czesto, incydentalnie lub jedynie hipotetycznie podej-
mowanym dziataniu. Z jednej strony ten szeroki zakres pojecia
postawy decyduje o jego uzytecznosci - pozwala na opisanie
skomplikowanej rzeczywistosci spotecznej. Z drugiej strony
jego skutkiem sa rézne klasyfikacje postaw, ktére nie zawsze sa
ze soba kompatybilne. W niniejszym artykule do analiz postaw
wykorzystana zostanie klasyfikacja wynikajaca wprost z zato-
zonej struktury ,,postawy”. Dla jej uproszczenia mozna przyjac,
ze poszczegdlne komponenty postawy mogg przyjmowac tylko
dwie wartosci: niezerowg (dany komponent wystepuje) i zero-
w3 (dany komponent nie wystepuje lub prawie nie wystepuje).
Na tej podstawie mozna wyrdznic trzy typy postaw:

1. Postawa sktadajaca sie niemal wytgcznie ze stosunku emo-
cjonalno-oceniajacego (brak wiedzy o przedmiocie postawy
i brak dziatan wobec niego).

2. Postawa sktadajaca sie z przekonari o przedmiocie postawy
i stosunku emocjonalnego (brak wyraznych dziatar w odnie-
sieniu do przedmiotu postawy). W przypadku tej kategorii

postaw mozna wyrézni¢ dwa warianty: postawy, w ktdrych

dominuje komponent poznawczy lub takie, w ktérych prze-
waza komponent afektywny.

3. Postawa sktadajaca sie ze stosunku emocjonalno-oceniaja-
cego i predyspozycji do dziatan wobec niego (brak wiedzy
o przedmiocie postawy).

4. Postawy petne zawierajgce w réwnym stopniu wszystkie
trzy komponenty [Marody, 1976, s. 24-25].

W kontekscie zaprezentowanej powyzej typologii nalezy
zwrdci¢ uwage, ze przyjeta definicja postawy wyklucza przypad-
ki, w ktérych postawa nie zawiera komponentu emocjonalnego.
Dyspozycje do oceniania przedmiotu postawy i emocjonalnego
nar reagowania s niezbednymi elementami danej postawy.

Prowadzenie analiz z wykorzystaniem strukturalnej defi-
nicji postawy dostarcza wnioskéw, ktére nie tylko wzbogaca-
ja wiedze naukowa, lecz takze majg zazwyczaj zastosowanie
praktyczne. W tym konteksécie mozna wskaza¢ dwie kolejne
korzysci wynikajace z przyjecia tej perspektywy teoretyczne;.
Diagnozowanie postaw pozwala na przewidywanie przysztych
zachowan. Wyniki badan naukowych w tym zakresie moga zo-
sta¢ zatem wykorzystane do ksztattowania polityk publicznych
zgodnie z ideg ,polityki opartej na dowodach”. Druga praktycz-
na korzys¢ zwigzana jest z definicyjng cechg postawy, jaka jest
jej ytrwatos$c¢”. Postawa to ,,0gét wzglednie trwatych dyspozy-
cji”, co oznacza, ze s3 to zjawiska nie incydentalne, lecz fakty
poddane pewnym prawidtowosciom, ktére sg obserwowalne.
Z drugiej strony analiza poszczegdlnych komponentéw posta-
wy dostarcza danych, ktére pozwalajg na projektowanie dzia-
tart zmierzajacych do zmieniania postaw. Mozna zastanawiac
sie nad etycznymi aspektami tego typu dziatan, ale faktem jest,
ze wyniki badan nad postawami wykorzystywano do tego ro-
dzaju inzynierii spotecznej, czego przyktadem moga by¢ projek-
ty zmierzajgce do zwalczania postaw rasistowskich.

Analiza danych zebranych w czasie projektu Dziedzictwo
obok Mnie moze dostarczy¢ wynikéw istotnych zaréwno z punk-
tu widzenia rozwoju wiedzy naukowej, jak i mogacych znalez¢
praktyczne zastosowanie w pracy instytucji publicznych. Celem
analizy jest w szczegdlnosci opisanie poszczegdlnych kompo-
nentéw postaw wobec dziedzictwa kulturowego, okreslenie
stopnia zréznicowania tych postaw oraz ewentualne zidentyfi-
kowanie czynnikéw odpowiadajgcych za to zréznicowanie.

W niniejszym rozdziale oméwione zostang pytania zadane
uczestnikom badania w ramach projektu Dziedzictwo obok Mnie
bedace wskaznikami poznawczego i/lub emocjonalnego kom-

ponentu postaw Polakéw wobec dziedzictwa kulturowego.
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Beda to w szczegdlnosci pytania:

= 1,2.i3. - odnoszace sie do oceny ,waznosci” dziedzictwa
kulturowego - respondentéw pytano o ocene dziedzictwa
pod katem znaczenia nie tylko osobiscie dla nich samych,
lecz takze dla spotecznosci lokalnych oraz catego spote-
czefistwa polskiego.

- 5. - pogtebiajace watek oceny waznosci dziedzictwa: re-
spondentéw poproszono o ocene stwierdzer opisujacych
mozliwe ,uzasadnienia” znaczenia dziedzictwa.

= 13. - dotyczace oceny znaczenia réznych elementéw dzie-
dzictwa, zaréwno materialnego, jak i niematerialnego.

= 30. - w ktérym ankietowane osoby pytano o swoje ewen-
tualne poczucie zwigzania z historycznym miejscem lub za-
bytkiem w zamieszkiwanej okolicy.

= 16. - poruszajace kwestie zrédet, z ktérych respondenci

czerpia wiedze na temat dziedzictwa.

- 4,10, 11, 27. oraz 28. - odnoszace sie do opinii na temat
réznych podejs¢ do dziatan zwigzanych z zachowaniem
dziedzictwa.

Kolejnos$¢ pytan na powyzszej liscie zostata celowo zmie-
niona w poréwnaniu z ich porzadkiem w narzedziu badawczym.
Zabieg ten uzasadniony jest logika wywodu, ktéry zaprezento-
wany zostanie ponizej, oraz wynikami przeprowadzonej analizy
danych. Wskazuje ona na silne powigzanie nastawienia emo-
cjonalnego wobec dziedzictwa z wiedza na jego temat. Jako
pierwsze omdéwione zostang wskazniki emocjonalnego kompo-
nentu postawy. Nastepnie w kontekscie ustalen dotyczacych
poznawczego i emocjonalnego komponentu postawy wobec
dziedzictwa przedstawione zostang opinie respondentéw na
temat réznych dziatan zwigzanych z zachowaniem dziedzictwa,
co bedzie stanowi¢ odpowiedni wstep do rozwazan zaprezen-

towanych w 3. rozdziale niniejszej publikacji.

Znaczenie przypisywane dziedzictwu kulturowemu

a wiedza na jego temat

Osobom bioragcym udziat w badaniu zadana zostata seria pytan dotyczacych oceny waznosci dziedzictwa.

Owa ,waznos¢” nalezy traktowac przede wszystkim jako wskaznik nastawienia emocjonalnego do dziedzictwa

kulturowego, zwtaszcza w przypadku pytania1. Analiza owej grupy pytan dostarcza takze pierwszych argumentéw

na poparcie tezy o zwigzkach pomiedzy nastawieniem do dziedzictwa a wiedza na jego temat.

Dziedzictwo kulturowe jest wazne dla zdecydowanej wiek-
szosci badanych - 31,4% ankietowanych odpowiedziato, ze jest
ono bardzo wazne, a 54,6%, ze jest raczej wazne. Mozna zatem
przyja¢, ze zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw (86%) uwaza, ze
dziedzictwo kulturowe jest dla nich istotne. Zdecydowanie nie-
wazne jest jedynie dla 1,5%, a raczej niewazne dla 7,1% respon-
dentéw.

Analizujac rozktad odpowiedzi ze wzgledu na pte¢, zwraca
uwage fakt, ze dziedzictwo jest nieco czesciej bardzo wazne dla
kobiet (34,3%) niz dla mezczyzn (28,4%). Jesli jednak przyjmie-
my, ze jest ono istotne zaréwno dla tych, ktérzy wybrali odpo-
wied? ,bardzo wazne”, jak i ,raczej wazne”, to rdznica ta jest
nieistotna (84,3% kobiet i 83,79% mezczyzn).

Odpowiedzi na pytanie o wazno$¢ dziedzictwa réznity sie
w zaleznosci od wieku respondentéw. Analiza zebranych da-

nych wskazuje, ze wraz z wiekiem subiektywna ocena waznosci
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dziedzictwa ros$nie, co nie oznacza oczywiscie, iz dziedzictwo
jest dla mtodziezy zupetnie nieistotne. Pozytywne nastawienie
emocjonalne najmtodszych ankietowanych jest jednak w tym
przypadku stabsze niz u 0séb starszych.

Kolejna zmienna, ktdra réznicuje odpowiedzi, jest wielko$¢
miejscowosci, w ktérej mieszkali respondenci. Dziedzictwo kul-
turowe jest bardzo wazne az dla 41,8% mieszkafcéw duzych
miast (miasto powyzej 200 tysiecy) i tylko dla 25,1% mieszkan-
cow wsi. Jesli przyjmiemy, ze znaczenie dziedzictwa kulturowe-
go uznaja zaréwno ankietowani, dla ktérych jest ono bardzo
wazne, jak i raczej wazne, to miejsce zamieszkania dzieli od-
powiedzi w sposéb nastepujacy - $wiadomos¢ wagi dziedzic-
twa jest najwyzsza u mieszkafcow miast powyzej 200 tysiecy
(91,9%) oraz miast do 50 tysiecy (91,4%) i nizsza u mieszkarncéw
wsi (82,7%) oraz miast 50-200 tysiecy (78,9%). Wynik ten moz-

na uznac za nieco zaskakujacy. W debacie publicznej w Polsce
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Pytanie1.

W jakim stopniu
wazne jest dla Pani/Pana
dziedzictwo kulturowe?

to raczej mieszkaricom wsi stereotypowo przypisuje sie
wieksze przywiazanie do lokalnych tradycji i dziedzictwa.

Troche $wiatta na opisany powyzej paradoks moze
rzucic¢ analiza rozktadéw odpowiedzi w zaleznosci od wy-
ksztatcenia respondentéw. Ludzie najlepiej wyksztatceni
znacznie czesciej postrzegajg dziedzictwo jako bardzo
wazne: uwaza tak 42,4% ankietowanych z wyzszym wy-
ksztatceniem, 30,9% z wyksztatceniem Srednim, 29,5%
z wyksztatceniem podstawowym i 26,8% z wyksztatce-
niem zawodowym. Mieszkaricy miast sg generalnie le-
piej wyksztatceni. Jednoznacznie potwierdzaja to dane
Gtéwnego Urzedu Statystycznego: w 2013 roku 26%
mieszkaficéw miast legitymowato sie wyzszym wyksztat-
ceniem, podczas gdy na obszarach wiejskich wskaznik
ten wyniost 12%. Wyksztatcenie zatem, obok wieku,
najsilniej wptywa na postrzeganie dziedzictwa. Wynik
ten wskazuje takze, ze nastawienie emocjonalne do
dziedzictwa zalezy od poziomu wiedzy. Z tego powodu
dziedzictwo jest lepiej oceniane przez osoby, ktére dys-
ponuja wieksza wiedzg na jego temat - czy to ze wzgledu
na posiadane wyksztatcenie, czy doswiadczenie zyciowe.
Warto bedzie sprawdzi¢, czy ta wstepna teza znajdzie
potwierdzenie w wynikach analizy odpowiedzi na inne

pytania zawarte w ankiecie.
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Pytanie 2.

W jakim stopniu wazne jest dziedzictwo

miasto 50-200 tys. miasto do 50 tys. wies

1067  Miasto powyzej 200 tys.
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kulturowe dla spotecznosci,
w ktorej Pani/Pan mieszka?

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
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Pytania o waznos$¢ dziedzictwa kulturowego dla
spotecznosci lokalnych (pytanie 2. w ankiecie) oraz dla
narodu (pytanie 3. w ankiecie) mozna traktowa¢ jako
wskaznik nie tylko nastawienia emocjonalnego, lecz
takze wiedzy na temat dziedzictwa. Banatem jest stwier-
dzenie, ze dziedzictwo kulturowe odgrywa ogromna role
w (re)konstruowaniu tozsamosci lokalnej i narodowej'.
Procesy te jednak niekoniecznie przebiegaja w sposéb
uswiadomiony. Mozna zatem zaktada¢, ze odpowiedzi na
analizowane tu pytanie bedg posrednio wskazywac¢ na
poziom $wiadomosci respondentéw w zakresie roli, jaka
odgrywac¢ moze dziedzictwo dla wiekszych zbiorowosci.

Warto zwréci¢ uwage, ze dziedzictwo kulturowe
rzadziej postrzegane jest jako wazne dla spotecznosci
niz dla samych ankietowanych oséb. 31,4% z nich uznato
dziedzictwo za bardzo wazne dla nich osobiscie, podczas
gdy za bardzo wazne dla zamieszkiwanej spotecznosci
- 22% badanych oséb.

Analizujac odpowiedzi ze wzgledu na wielko$¢ miej-
scowosci oraz wyksztatcenie, zauwazy¢ mozna zrézni-
cowanie podobne do wystepujacego w odpowiedziach
na pytanie 1. Najwieksza grupe wsréd ankietowanych
uznajacych, ze dziedzictwo jest bardzo wazne dla spo-
tecznosci, w ktdérej mieszkaja, stanowig osoby pocho-
dzace z miast do 50 tysiecy (26,8%) i z miast powyzej
200 tysiecy (22,5%) oraz osoby najlepiej wyksztatcone.

T Tozsamos¢ nie jest dana raz na zawsze i niezmienna. Jest
ona procesualna, konstruowana przez jednostki umieszczone
w okreslonym kontekscie spotecznym. Zagadnienie to bardzo
trafnie opisuje M. Swigtkiewicz-Mosny w ksiazce Konstruowanie
nowych tozsamosci w warunkach globalizacji [Krakéw 2015].
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- Dziedzictwo kulturowe jest wazne dla zdecydowane;j
wiekszosci Polakéw, przy czym nieco wiekszy odsetek
respondentéw uznat je za wazne dla nich osobiscie (86%
twierdzacych odpowiedzi) oraz dla Polski jako spoteczeni-
stwa (85,3%) niz dla spotecznosci lokalnych (77,2%).

- Odpowiedzi respondentéw s3a zréznicowane ze wzgledu
na wiek oraz poziom wyksztatcenia badanych. Pozwala to
na postawienie tezy, ze ocena waznosci dziedzictwa, a co
za tym idzie nastawienie emocjonalne do niego s3 uzalez-
nione od poziomu wiedzy.

= Mniejszy odsetek respondentéw uznajacych dziedzictwo
kulturowe za wazne moze wskazywac na fakt, ze dyspo-
nuja oni wieksza wiedza na temat znaczenia dziedzictwa
dla catego spoteczenistwa (utozsamianego prawdopo-
dobnie z narodem) niz na temat roli dziedzictwa w ksztat-

towaniu sie lokalnych tozsamosci.
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Pytanie 3.

W jakim stopniu wazne jest
dziedzictwo kulturowe
dla Polski (spoteczeristwa)?

.
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Zdecydowana wiekszos$¢ ankietowanych uznata, ze dzie-
dzictwo kulturowe jest wazne dla mieszkaricéw Polski (utoz-
samianych z polskim spoteczeristwem). Uwaza tak az 85,3%
ankietowanych, przy czym 31,6% odpowiedziato, ze jest ono
bardzo wazne, a 53,7% - ze jest raczej wazne. Warto umie-
$ci¢ ten wynik w kontekscie dwéch analizowanych wczesdniej
pytan. Przypomnijmy, ze 86% respondentéw stwierdzito, ze
dziedzictwo jest wazne dla nich osobiscie, 77% - ze jest ono
wazne dla spotecznosci, w ktérej mieszkajg. Réznica na nie-
korzys¢ roli dziedzictwa w spotecznosciach lokalnych jest
nieduza, ale z pewnoscig zastanawiajaca. Trudno ttumaczy¢
j3 jedynie nastawieniem emocjonalnym. Istotna wydaje sie tu
wiedza respondentdéw, co znajduje potwierdzenie w licznych
innych badaniach. Za przyktad niech postuza badania przepro-
wadzone przez TNS OBOP na zlecenie Urzedu Miasta todzi
w 2010 roku [Strategia zarzqdzania markq t6dZ]. Wykazaty one,
Ze az 67% respondentéw nie dostrzega niczego, co wyrdéznia-
toby to miasto od innych. W przypadku miasta dysponujacego
unikatowym, nie tylko w skali kraju, dziedzictwem kulturowym
brzmi to wrecz szokujaco. Jak zostato to juz powiedziane po-
wyzej, analiza wynikéw badan uprawdopodabnia hipoteze, ze
kluczowa zmienng jest tu wiedza na temat dziedzictwa, ktéra
wptywa na nastawienie emocjonalne wobec niego. Z jakich$
powoddw, ktére z pewnoscig warte sa zgtebienia w dalszych
badaniach, wiedza o roli lokalnego dziedzictwa jest mniej roz-
powszechniona niz wiedza o jego znaczeniu dla ogétu Polakéw
(rozumianych jako mieszkaricy Polski).

Rozktady odpowiedzi na pytanie dotyczace znaczenia dzie-
dzictwa kulturowego dla Polski sa, podobnie jak w przypadku
wczesniej omawianych pytan, zréznicowane ze wzgledu na
wiek i wyksztatcenie respondentéw. Jest ono czesciej uznawa-
ne za wazne dla spoteczeristwa polskiego przez starszych i le-

piej wyksztatconych respondentéw.
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Pytanie5.1.

Czy zgadza sie Pani/Pan ze stwierdzeniem, :

ze dziedzictwo kulturowe jest

wartosciowe, poniewaz sprawia, ze miejsce -
zamieszkania moze by¢ wyjatkowe?

W pytaniu 5., ktére obejmowato

serie pytan ujetych w forme tabeli,
respondenci zostali poproszeni o ocene
wartosci dziedzictwa.

Analiza odpowiedzi respondentéw
pozwala na pogtebienie watku
nastawienia emocjonalnego do
dziedzictwa kulturowego.

Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw uwaza, ze
dzieki dziedzictwu kulturowemu miejsce zamieszkania

moze by¢ wyjatkowe.

Wiek respondentéw réznicowat odpowiedzi na analizowa-
ne pytanie. Osoby mtodsze (ponizej 25 lat) czesciej niz osoby
z pozostatych przedziatéw wiekowych negowaty zwiagzek po-
miedzy wartoscig dziedzictwa kulturowego a wyjatkowoscig
miejsca zamieszkania. £acznie 12,9% oséb z najmtodszej grupy
wiekowej wyrazito opinie ,nie zgadzam sie” lub ,zdecydowanie
sie nie zgadzam”, natomiast w pozostatych grupach wiekowych
odsetek takich odpowiedzi wynosit dla grupy wiekowej 25-39
lat — 8,9%, 40-59 lat - 6,4%, a dla grupy najstarszej, powyzej
59 lat, jedynie 6%.

Analiza odpowiedzi badanych oséb w kategorii dychoto-
mii miasto - wie$ wykazuje, ze mieszkaricy miast czesciej niz
mieszkancy wsi zgadzajg sie z postawiong w pytaniu hipoteza.

Odsetek badanych odpowiadajacych ,raczej sie nie zgadzam”
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B Raczej sie nie zgadzam B Zdecydowanie sie nie zgadzam

 Nie wiem, trudno powiedziec¢

i ,zdecydowanie sie nie zgadzam” na wsi wynosi 11,7%, nato-
miast w miastach do 50 tysiecy mieszkancéw - 3,4%, w mia-
stach 50-200 tysiecy mieszkaricéw - 8,6%, a w miastach po-
wyzej 200 tysiecy mieszkaicéw - 6,3%. Wyniki te wskazuja na
rzetelno$¢ przeprowadzonego badania - sg one spdjne z odpo-
wiedziami na pytanie 2., ktére dotyczyty oceny waznosci dzie-
dzictwa dla spotecznosci lokalnych. Dla mieszkaricéw wsi jest
ona z jakich$ powodéw nizsza niz dla mieszkaficéw wiekszych
miejscowosci. Jak juz sugerowano, fenomen ten moze by¢ zwig-
zany z poziomem wyksztatcenia badanych oséb. Takze w przy-
padku analizowanego tu pytania ludzie lepiej wyksztatceni cze-
$ciej dostrzegali pozytywny wptyw dziedzictwa kulturowego na

ich najblizsze otoczenie.



Pytanie 5.2.

Czy zgadza sie Pani/Pan

ze stwierdzeniem, ze dziedzictwo
kulturowe jest wartosciowe,
poniewaz sprawia, ze mozna by¢
dumnym ze swojego miejsca
zamieszkania?

Wyniki badania jednoznacznie wskazujg, ze dziedzictwo
kulturowe silnie wptywa na poczucie dumy z miejsca zamiesz-

kania. To kolejne mocne potwierdzenie tezy o bardzo pozytyw-
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nym nastawieniu emocjonalnym do dziedzictwa u wiekszosci
Polakéw. Ponownie zwraca uwage jednak jego nizszy poziom
u os6b mtodych. £acznie 17,9% najmtodszych badanych uznato,
ze nie zgadza sie z zawartym w analizowanym pytaniu prze-
konaniem. W pozostatych grupach wiekowych odsetek oséb
niezgadzajacych sie ze stwierdzeniem byt wyraznie nizszy i wy-
nosit w grupie 25-39 lat - 9,8%, 40-59 lat - 7,4%, natomiast
w najstarszej grupie badanych - 8,6%. W przypadku wyksztat-
cenia tendencja jest taka sama jak we wszystkich poprzednio
analizowanych pytaniach - ludzie lepiej wyksztatceni czesciej

zgadzaja sie z proponowanym w pytaniu stwierdzeniem.

Pytanie5.3 °.

Czy zgadza sie Pani/Pan
ze stwierdzeniem, ze dziedzictwo
kulturowe jest wartosciowe, :
poniewaz moze podnies¢ jakos¢ -

: zycia lokalnej spotecznosci? '

® e 00 ®

Zdecydowana wiekszo$¢ badanych zgadzata sie ze
stwierdzeniem, ze dziedzictwo kulturowe moze pod-
nies¢ jakos¢ zycia lokalnej spotecznosci. Rozktad od-
powiedzi respondentéw z poszczegdlnych kategorii
wiekowych wskazuje, ze mtodsi ankietowani byli w tym
wzgledzie kolejny raz mniej entuzjastyczni. Wsréd naj-
miodszych odsetek oséb wskazujgcych odpowiedz? ,,zde-
cydowanie sie nie zgadzam” i ,raczej sie nie zgadzam”
wynidst 18,2%, natomiast w pozostatych grupach - 13,9%
(25-39 lat), 11,8% (40-59 lat) oraz 3,8% w najstarszej gru-
pie (>59 lat).

Osoby z miast do 50 tysiecy mieszkancéw réwniez
w przypadku tego pytania réznili sie swoimi odpowie-
dziami od respondentéw z pozostatych kategorii - wy-
zej oceniali wptyw dziedzictwa na jakos¢ zycia lokalnych

spotecznosci.
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Pytanie 5.4.

Czy zgadza sie Pani/Pan
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Az 91,3% badanych kobiet i 89,3% ankietowanych
mezczyzn uwaza, ze warto$¢ dziedzictwa kulturowego
moze wynika¢ z faktu, iz jest ono waznym Zrédtem wie-
dzy. Na uwage zastuguje to, ze tylko niewielki odsetek
badanych w poszczegélnych kategoriach wiekowych
zaznaczyt odpowied? ,zdecydowanie sie nie zgadzam”.
W zadnej z kategorii odpowiedzi warto$¢ procentowa
nie przekroczyta 1% wszystkich odpowiedzi. Réznice
w poszczegolnych kategoriach wiekowych sa jednak wy-
razne. Wéréd najmtodsze] grupy wiekowej 16% badanych
uznato, ze nie zgadza sie z takim stwierdzeniem, nato-
miast w pozostatych grupach odsetek ten byt wyraznie
nizszy i wynosit 8,7% w grupie 25-39 lat, 5,2% w grupie
40-59 lat oraz 3,6% w grupie najstarszych responden-
téw. To kolejny wynik, ktéry kaze zastanowi¢ sie nad
zjawiskiem stabszego pozytywnego nastawienia emo-
cjonalnego do dziedzictwa kulturowego wsréd oséb
mtodych. Jest to ciekawe zwtaszcza w kontekscie postu-
lowanego tu silnego zwigzku pomiedzy wiedza na temat
dziedzictwa a afektywnym komponentem postawy. Po-
stawa mtodych respondentéw, pomimo iz sg w trakcie
edukacji lub stosunkowo niedawno jg ukoriczyli, wyraz-
nie rézni sie od postawy oséb starszych. Moze to suge-
rowac, ze w kontekscie uznawania wartosci dziedzictwa
wazna jest nie tylko wiedza przekazywana przez system
edukacji, lecz takze doswiadczenie zyciowe. Swiadczyto-
by to po pierwsze o tym, ze dziedzictwo kulturowe nie
jest w czasie edukacji formalnej wykorzystywane jako
zrédto wiedzy. Po drugie, wpisywatoby sie to w banalne
stwierdzenie, ze owo ,do$wiadczenie zyciowe” jest silnie
uzaleznione od posiadanego wyksztatcenia i wieku. Rze-
czywiscie, takze w przypadku analizowanego tu pytania

wyksztatcenie mocno réznicowato odpowiedzi.



Pytanie 5.5.

Czy zgadza sie Pani/Pan

ze stwierdzeniem, ze dziedzictwo
kulturowe jest wartosciowe,
poniewaz moze da¢ mozliwosc
rekreacji, odpoczynku?

Pytanie 5.6.

Czy zgadza sie Pani/Pan

ze stwierdzeniem, ze dziedzictwo
kulturowe jest wartosciowe,
poniewaz moze podnies¢ estetyke
migjsca zamieszkania?

W kontekscie wszystkich analizowanych powyzej zmien-
nych nie zaskakuje, ze zdecydowana wiekszos¢ respondentéw
uznaje dziedzictwo kulturowe za wartosciowe ze wzgledu na
mozliwosci rekreacji i odpoczynku, jakie ono stwarza. Zadekla-
rowato tak 88% kobiet oraz 84,7% mezczyzn bioracych udziat
w badaniu. Kolejny raz wiek oraz poziom wyksztatcenia byty
czynnikami, ktére w najwiekszym stopniu réznicowaty oceny
respondentéw. Takze w przypadku odpowiedzi na to pytanie
pozytywnie wyrézniali sie ankietowani zamieszkujacy miasta
do 50 tysiecy mieszkaricéw — znaczaco czesciej niz mieszkan-
cy pozostatych rodzajéw miejscowosci zgadzali sie z podanym

stwierdzeniem.

Z pogladem, ze dziedzictwo kulturowe jest wartosciowe,
poniewaz moze podnie$¢ estetyke miejsca zamieszkania, zgo-
dzito sie 89% kobiet oraz 84,3% mezczyzn. Miejsce zamieszka-
nia kolejny raz wskazuje na charakterystyczny rozktad odpo-
wiedzi wéréd respondentdéw zyjacych w miastach do 50 tysiecy
mieszkaricéw. Najczesciej sposréd innych kategorii ankietowa-
nych wybierali oni sformutowanie ,,zdecydowanie sie zgadzam”
(52,9%) i jednoczesnie najrzadziej decydowali sie na odpo-
wiedzi przeczace. W przypadku wieku potwierdza sie ogdlna
tendencja do mniejszej aprobaty proponowanych w pytaniach
stwierdzen ze strony oséb mtodszych. Ponad 20% (20,6%) naj-
mtodszych badanych (18-24 lata) nie zgodzito sie ze stwierdze-
niem, natomiast w innych grupach odsetek ten byt wyraznie
nizszy i wynosit odpowiednio 8,8% (25-39 lat), 9% (40-59 lat)
oraz 8,3% (>50 lat). Analogicznie na rozktad odpowiedzi wpty-
wat poziom wyksztatcenia - im byto ono wyzsze, tym wyzszy

poziom akceptacji zawartej w pytaniu tezy.
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Pytanie 5.7.

Czy zgadza sie Pani/Pan
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tacznie 91,6% badanych zgodzito sie z twierdzeniem,
ze dziedzictwo kulturowe jest wartosciowe, poniewaz
stanowi $wiadectwo naszej historii, ktére powinnismy
przekazac przysztym pokoleniom.

Odpowiedzi na ostatnie pytanie z tej serii potwier-
dzity wszystkie wczesniej opisane tendencje. Im mtodsi
uczestnicy badania, tym wiekszy odsetek oséb niezga-
dzajacych sie ze stwierdzeniem. Potwierdzone zostaty
réwniez wptyw wyksztatcenia oraz miejsca zamieszkania
na sposéb postrzegania wagi dziedzictwa kulturowego.
Ponad 60% (60,5%) mieszkaricow miast o wielkosci do
50 tysiecy oséb zdecydowanie zgodzito sie z postawio-
ng w pytaniu teza. Tak zdecydowanych odpowiedzi nie
odnotowano w zadnej innej kategorii respondentéw ze
wzgledu na miejsce zamieszkania.

W kontekscie wczesniejszych ustaler nalezy zauwa-
zy¢, ze owo postrzeganie roli dziedzictwa jako Zrédta
wiedzy o historii dla przysztych pokolerr w wiekszym
stopniu dotyczy zapewne historii narodowej niz historii
lokalnej. Wydaje sie to wpisywa¢ w sposéb, w jaki dzie-
dzictwo jest prezentowane w czasie edukacji szkolnej.
Warto zastanowic sie, w jakim stopniu jest ono zrédtem
istotnej wiedzy tu i teraz. Wyniki przeprowadzonych ba-
dan $wiadcza o tym, ze w przypadku najmtodszych oséb,
ktére kontynuuja nauke lub niedawno ja zakoriczyty, taka
rola dziedzictwa jest stabiej dostrzegana niz w przypad-

ku starszych respondentéw.



- Odpowiedzi na pytanie 5. potwierdzity teze o ogélnie po-
zytywnym nastawieniu wiekszosci Polakéw wobec dzie-
dzictwa kulturowego.

+ Odpowiedzi na pytania odnoszace sie do bezposredniej
oceny wagi dziedzictwa, jak i odpowiedzi na pytania po-
gtebiajace to zagadnienie prowadza do konstatacji, ze
osoby mtodsze rzadziej uznaja dziedzictwo za wartoscio-

we. Zastanawia wiec kwestia roli dziedzictwa w edukacji

Pytanie 13.

W jakim stopniu wazne s3
dla Pani/Pana poszczegdlne
elementy dziedzictwa kulturowego?

Podsumowujac analize odpowiedzi na pytanie 13., moz-
na stwierdzi¢, ze wszystkie przedstawione respondentom do
oceny elementy dziedzictwa sg dla Polakéw wazne (ich lista
znajduje sie w tabeli na nastepnej stronie). Oczywiscie, to nie
zaskakuje w kontekscie uogélnionych wysokich ocen znaczenia
dziedzictwa kulturowego wyrazonych w pierwszych z analizo-
wanych w niniejszym rozdziale pytaniach. Dla kazdego oce-
nianego elementu dziedzictwa odsetek odpowiedzi ,bardzo
wazne” lub ,raczej wazne” przekroczyt 80%. Najwieksza grupa
respondentéw pozytywnie oceniata takie elementy dziedzic-
twa, jak: historyczne miejsca i budynki, zabytkowga architektu-
re (91,3%) oraz parki i ogrody (89,1%). Najmniejsze znaczenie
ankietowani przyznali zabytkom poprzemystowym, zabytkom
techniki i inzynierii (80,4%) oraz archiwaliom (80,6%). Co cie-
kawe, nie wystepuja znaczace dysproporcje miedzy uznaniem
wagi elementéw dziedzictwa materialnego a elementami
przynaleznymi do niematerialnego dziedzictwa kulturowego.
Zmiennymi, ktére w najwiekszym stopniu réznicuja postawy,
sg wiek i wyksztatcenie badanych oséb. W przypadku miejsca
zamieszkania charakterystyczna jest postawa badanych z miast
do 50 tysiecy, ktérzy czesciej niz respondenci z innych kategorii
miejsca zamieszkania uznawali, ze wybrane elementy dziedzic-

twa kulturowego majg dla nich znaczenie.

szkolnej - oméwione powyzej pytania wskazuja, ze nie
jest ono wykorzystywane jako wazne Zrédto wiedzy.

Uwage zwracaty nieco nizsze oceny niektérych twier-
dzen przyznawane im przez mieszkaricéw wsi. Prawdzi-
wym fenomenem sg mieszkaricy miast do 50 tysiecy os6b
- doceniajg oni znaczenie dziedzictwa bardziej niz miesz-

kancy wiekszych miejscowosci.

Pytanie 13. z narzedzia badawczego
pozwala uszczegétowic opis
emocjonalnego komponentu postawy
Polakéw wobec dziedzictwa w zakresie
wybranych kategorii i typéw tego
dziedzictwa. Pytano o nastawienie
emocjonalne wobec réznych kategorii
dziedzictwa, uwzgledniajac przy

tym zaréwno elementy dziedzictwa
materialnego (zabytki nieruchome

i ruchome), jak i niematerialnego. Warto
zwrdcic¢ uwage, ze odpowiedzi na tak
zadane pytanie stanowia takze wskaznik
opisujacy wiedze respondentéw na
temat dziedzictwa. Pozwala on na
badanie poziomu znajomosci réznych
kategorii dziedzictwa oraz okreslanie
pozycji przypisywanej im przez badanych
w ogélnym zbiorze ,elementéw
dziedzictwa kulturowego”.
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Sposréd trzech zmiennych, ktdére réznicuja oceny poszcze-
golnych elementéw dziedzictwa, warto zwrdéci¢ uwage na wy-
ksztatcenie. Z analizy zebranych danych wyptywa ogdiny wnio-
sek: wydaje sie, ze generalnie deklarowane pozytywne nasta-
wienie do dziedzictwa kulturowego jest tym wyzsze, im wiek-
szg wiedze na jego temat posiadaty badane osoby. Hipoteza ta
tlumaczytaby takze silny wptyw wieku na oceny dziedzictwa.
Zjawiskiem wymagajacym osobnego opracowania jest oczywi-
$cie kwestia szczegdlnie pozytywnego nastawienia do dziedzic-
twa 0séb z miast ponizej 50 tysiecy mieszkancow, ktére wyréz-
niaja sie nie tylko na tle respondentéw z wiekszych osrodkéw
miejskich, lecz takze ankietowanych z obszaréw wiejskich.

W ponizszej tabeli znajduje sie podsumowanie pozytyw-
nych ocen poszczegéinych elementéw dziedzictwa. Ze wzgledu
na ogdlnie wysokie oceny kazdego z nich taka analiza pozwa-
la na uchwycenie niuanséw w odpowiedziach respondentéw.

Na zielono zostaty zaznaczone trzy najwyzej ocenione elemen-

Element dziedzictwa

ty dziedzictwa. Rézowy kolor sygnalizuje trzy elementy, ktére
otrzymaty najnizsze noty.

Trzema najwyzej ocenianymi elementami dziedzictwa (naj-
wiecej odpowiedzi ,bardzo wazne”) okazaty sie historyczne
miejsca i budynki, zabytkowa architektura oraz dzieta sztuki.
S3 to ,oczywiste” elementy dziedzictwa, co$, co przychodzi
na mys| wiekszosci oséb, gdy proszone s3 o podanie przykta-
du dziedzictwa kulturowego. Innymi stowy, mozna zaktadac,
ze wiedza respondentéw na temat tych elementéw dziedzic-
twa oraz Swiadomos¢ ich istnienia jest stosunkowo duza.
Ta interpretacja wskazywataby, ze mniej rozpoznawalne ele-
menty dziedzictwa powinny by¢ oceniane nizej. Wsrdd trzech
najmniej docenianych przez ankietowanych elementéw zna-
lazty sie zabytki poprzemystowe, stanowiska archeologiczne
oraz tradycje kulinarne. Stosunkowo niskie noty otrzymaty

takze archiwalia.

tacznie odpowiedzi
Odpowiedzi

sraczej wazne”

i ,bardzo wazne”

1. Historyczne miejsca i budynki, zabytkowa architektura
2. Stanowiska archeologiczne

3. Dzieta sztuki

4. Inne przedmioty historyczne i pamigtkowe

5. Archiwalia

6. Tradycyjny krajobraz, zatozenia urbanistyczne

7. Parkiiogrody

8. Cmentarze

9. Zabytki poprzemystowe, zabytki techniki i inzynierii
10. Miejsca upamietnienia znanych ludzi, wydarzen

11. Zwyczaje, tradycje, obrzedy

12. Tradycyjne rzemiosto i rekodzieto

13. Tradycje kulinarne

14. Tradycje ustne: podania, legendy, przystowia, powiedzenia
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82,5 31,2
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89,1 42,8
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Jesli chodzi o te najnizej ocenione przez respondentéw
kategorie dziedzictwa, nie zaskakuje raczej fakt, ze zabytki po-
przemystowe, zabytki techniki i inzynierii postrzegane sg przez
respondentéw jako mniej znaczace. Przyczyny takich ocen s3
ztozone, ale wydaje sie, ze mozna dokona¢ préby przedsta-
wienia najbardziej istotnych czynnikéw. Ochrona dziedzictwa
industrialnego jest dziedzing stosunkowo mtoda. Zabytkowe
obiekty zwigzane z przemystem i technika (zaréwno nierucho-
me, jak i ruchome) byty w Polsce zauwazane i obejmowane
ochrona i opieka juz dawno, na przyktad Kopalnia Soli ,Wielicz-
ka” juz w 1978 roku znalazta sie - obok historycznego centrum
Krakowa — wsréd pierwszych polskich débr wpisanych na pre-
stizowa liste Swiatowego dziedzictwa kulturalnego i przyrodni-
czego UNESCO. Jednak na wiekszg skale i w sposdéb szczegdlnie
intensywny problem ochrony dziedzictwa poprzemystowego
w polskim srodowisku konserwatorskim zaistniat po 1989 roku,
gdy po okresie transformacji cze$¢ polskiego przemystu prze-
stata funkcjonowaé, w wyniku czego wiele obiektéw i urzadzen
przemystowych zostato opuszczonych, zrujnowanych lub znisz-
czonych. Niewatpliwie mniejsza wiedza o zabytkach przemy-
stowych oraz mniejsza $wiadomos¢ ich wartosci wptywa na na-
stawienie emocjonalne wobec nich. Dodatkowo ocena wartosci
tych elementéw dziedzictwa, i zwigzane z tym postrzeganie ich
znaczenia, nie sa tak oczywiste jak w przypadku dziet sztuki czy
historycznych budowli.

Wydaje sie réwniez, ze nizsza ocena elementu dziedzictwa
okreslonego jako ,stanowiska archeologiczne” takze wynika
z mniejszej ich znajomosci. Stanowiska archeologiczne niejed-
nokrotnie nie posiadaja tez widocznych form terenowych, kté-
re wyrdzniatyby sie w krajobrazie, co réwniez moze wptywac
na niezrozumienie ich znaczenia. Ich nizsza ocena i zwigzana
niewatpliwie z tym faktem mniejsza $wiadomos¢ spoteczna od-
nosnie do potrzeby ich ochrony, niesie tez konkretne zagroze-
nia dla tej kategorii dziedzictwa. Z tej perspektywy edukowanie
i popularyzowanie wiedzy o dziedzictwie archeologicznym na-
dal jawi sie jako wazne zagadnienie dla instytucji i oséb odpo-
wiedzialnych za jego ochrone.

Pewnym zaskoczeniem jest stosunkowo niskie ocenienie
tradycji kulinarnych. Wydawac¢ by sie bowiem mogto, ze jest
to znany szerokim kregom odbiorcéw, rozpoznawalny, wrecz
modny ostatnio element dziedzictwa niematerialnego. Pro-
dukty regionalne i tradycyjne, odrebnosci kulinarne poszcze-
gélnych regionéw sa opisywane, promowane, reklamowane.
Coraz czesciej specjaty kuchni regionalnych mozna poznaciich

zasmakowac nie tylko na réznego rodzaju imprezach i wyda-

rzeniach kulturalnych, w restauracjach i zajazdach, w wiekszych
i mniejszych miejscowosciach, lecz takze zakupi¢ je w trakcie
przed$wigtecznych kiermaszéw, a nawet w wielu sklepach. By¢
moze wiedza o tradycjach kulinarnych jako takich nie jest niska,
ale nie sg one uwazane za element dziedzictwa kulturowego.
W kontekscie powyzszego dos¢ wysokie oceny (w po-
réwnaniu z innymi kategoriami dziedzictwa), jakie przyznano
parkom i ogrodom, mogg zastanawia¢. By¢ moze wplyw na te
ocene miat fakt, ze tereny zielone s3 postrzegane nie tyle jako
element dziedzictwa, ile ogdlnie wazny zaséb spotecznosci
lokalnych. Mozna przypuszcza¢, ze ta kategoria uruchamiata
u badanych oséb zupetnie inne skojarzenia niz na przykfad ,ar-
chiwalia”. Pozytywne nastawienie do terenéw zielonych wyni-
ka nie tylko z faktu, ze moga by¢ one elementem dziedzictwa
kulturowego, lecz przede wszystkim z tego, iz petnig one istot-
ne funkcje dla spotecznosci lokalnych [Szafranko, 2012].
Analiza ocen poszczegdlnych elementéw dziedzictwa
uprawdopodabnia stuszno$¢ tezy o wptywie komponentu
poznawczego (wiedzy) na nastawienie emocjonalne wobec
nich. W kontekscie badania postaw wobec dziedzictwa mozna
zatem stwierdzi¢, ze sktadajg sie one z co najmniej dwdch
sposréd trzech wymienionych we wstepie do tego rozdziatu

komponentéw.

«  Oceny poszczegblnych elementéw dziedzictwa kultu-
rowego s3 uzaleznione od wieku oraz wyksztatcenia
respondentéw. W przypadku kazdej z analizowanych
kategorii dziedzictwa najnizsze noty przyznawaty osoby
najmtodsze i legitymujace sie nizszym poziomem wy-
ksztatcenia.

» Dziedzictwo kulturowe jest szczegélnie doceniane przez
osoby z miejscowosci ponizej 50 tysiecy mieszkaricow.

- Lepiej oceniane sg bardziej rozpoznawalne i lepiej zna-
ne respondentom elementy dziedzictwa, w szczegél-
nosci zabytki i miejsca historyczne oraz dzieta sztuki.
Na przeciwlegtym biegunie znajduja sie mniej oczywiste
kategorie: stanowiska archeologiczne, tradycje kulinarne
i zabytki poprzemystowe.
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Pytanie 30.

Czy czuje sie Pani/Pan zwigzana(-ny)
z jakims miejscem historycznym/
zabytkiem, ktory jest
w Pani/Pana okolicy?

PowyZzsze analizy wykazuja, Zze chociaz Polacy sa
generalnie pozytywnie nastawieni do dziedzictwa
kulturowego, to bardziej doceniajg jego znaczenie dla
catego spoteczeristwa (wszystkich mieszkaricéw Polski)
niz dla spotecznosci lokalnych. Sugerowalismy, iz moze
to by¢ zwiagzane z poziomem wiedzy respondentdw,
ktorzy umiejscawiajg dziedzictwo kulturowe raczej
w kontekscie tozsamosci narodowej niz lokalnej.
Pytanie 30. jako kolejne mozna uzna¢ za wskaznik
zaréwno nastawienia emocjonalnego do dziedzictwa,
jak i komponentu poznawczego postawy. Pojawienie
sie poczucia zwigzku z jakim$ miejscem historycznym/
zabytkiem wymagato oczywiécie od ankietowanego
znajomosci takiego obiektu w jego okolicy. Warto w tym
miejscu zauwazy¢, ze pytanie 30. dotyczyto elementu
dziedzictwa, ktéry byt najbardziej pozytywnie oceniany
przez respondentéw, o czym dato sie przekonac dzieki
analizie odpowiedzi na pytanie 13.

Respondenci odpowiadajacy na pytanie o poczucie
zwigzku z jakim$ zabytkiem lub historycznym miejscem
wybierali zazwyczaj odpowiedz? ,raczej tak” (31,1%) lub
Jraczej nie” (35%). Wiekszos$¢ badanych nie odcinata sie
zatem radykalnie od zwigzkéw z jakim$ elementem dzie-
dzictwa materialnego.

Co ciekawe, wyjatkowo silny zwiazek wykazujg oso-
by z wyksztatceniem podstawowym. Podczas gdy tylko
okoto 15% ogétu badanych stwierdzito, ze czuje sie zde-
cydowanie zwigzanych z zabytkiem badz miejscem histo-
rycznym, to dla najstabiej wyksztatconych responden-
téw wskaznik ten osiagnat warto$¢ az 35%. Zastanawia
to tym bardziej, ze dotychczasowe analizy pokazywaty

raczej, ze osoby najstabiej wyksztatcone w mniejszym
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9,6%

31,1%

B Zdecydowanie tak

9,5%

I Raczej tak
M Raczej nie B Zdecydowanie nie

m Nie wiem, trudno powiedzie¢

stopniu oceniaja ogdlnie rozumiane dziedzictwo kulturowe czy
tez poszczegdlne jego elementy. Po przestudiowaniu odpowie-
dzi na pytanie 29., ktére oméwione zostanie w dalszej czesci
publikacji, bedzie mozna zauwazy¢, ze osoby z wyksztatceniem
podstawowym najrzadziej wskazywaty, iz znaja jaki$ zabytek
w swojej okolicy (51% odpowiedzi twierdzacych, podczas gdy
u 0s6b z wyzszym wyksztatceniem 80%). Wydaje sie, ze w tym
przypadku istotng role odgrywat wiek respondentéw. Osoby
starsze znacznie czesciej (57%) niz mtodsze (23,9%) stwierdza-
ty, ze czuja sie zwiazane z jakim$ miejscem historycznym badz
zabytkiem. Z wiekiem nastawienie emocjonalne do elementéw
dziedzictwa zdecydowanie rosnie i nie ma na to wptywu wy-
ksztatcenie formalne. Nie oznacza to oczywiscie, Ze na ten fakt
nie rzutuje komponent poznawczy - wskazuje to raczej na to,
ze na stosunek wobec dziedzictwa oddziatuje raczej wiedza na-
bywana w ciagu zycia czy specyficzne wartosci bliskie najstar-

szym ankietowanym.

n=674



Pytanie 16.

Z jakich zrodet czerpie Pani/Pan
wiedze o dziedzictwie kulturowym
w Polsce?

W kontekscie twierdzenia o silnym wptywie komponentu
poznawczego na cato$¢ konstruktu, jakim jest w proponowanym
ujeciu postawa wobec dziedzictwa kulturowego, nalezy blizej
przyjrze¢ sie zrédtom, z ktérych Polacy czerpig wiedze na
jego temat. Po przeanalizowaniu zebranych w trakcie badania
danych wyptywa jednoznaczny wniosek: wiek respondentéw
silnie réznicuje wskazywane przez nich zrodta informacji
o dziedzictwie. Wynik ten nie zaskakuje - mozna byto sie
spodziewac, ze na przyktad miodsi beda czesciej czerpac
wiedze z Internetu. Potwierdza to teze, ze nastawienie
emocjonalne wigze sie z wiedza na temat dziedzictwa. W tym
przypadku zréznicowanie zrédet wiedzy przektada sie na inne
doswiadczenia, ktére wptywaja na nastawienie emocjonalne
wobec dziedzictwa kulturowego. Najczesciej wykorzystywanym
zrédtem wiedzy o dziedzictwie jest telewizja. Tutaj trzeba
jednak przyjrze¢ sie zréznicowaniu ze wzgledu na wiek. Jako
zrédto wiedzy wskazato telewizje 58% oséb w wieku ponad 59
lat i tylko 349 0séb w przedziale wiekowym 18-24 lata. Z kolei
w przypadku Internetu, drugiego najczesciej wskazywanego
zrodta wiedzy, byto niemal doktadnie odwrotnie: o dziedzictwie
dowiadywato sie z niego 56% badanych z najmtodszej grupy
wiekowej i jedynie 10% najstarszych ankietowanych. Mozna
powiedzie¢, ze o ile mtodym ludziom zdarza sie jeszcze czasem
ogladac telewizje, o tyle seniorzy wyjatkowo rzadko korzystaja
z Internetu.

Znaczace réznice wiekowe wida¢ w przypadku korzystania
z prasy oraz ksigzek w celu zdobycia wiedzy o dziedzictwie.
Gazety odgrywaja te role dla 6% najmtodszych i 23% najstar-
szych badanych. Analogiczne wartosci wskaznika dla ksigzek
wynosza 12% i 24%. Mozna nieco sarkastycznie powiedzie¢, ze
pocieszajacy jest fakt, iz istnieje zrédto wiedzy jeszcze rzadziej
wykorzystywane przez mtodych ludzi niz teksty w gazetach czy
ksigzkach. To radio, z ktérego informacje o dziedzictwie czerpie
2% najmiodszych i 12% najstarszych respondentéw. Trudno jed-
noznacznie stwierdzi¢, czy tak niski wynik wskazywania radia
wynika z jego matej popularnosci wsréd mtodych ludzi czy tez
z faktu, Ze stacje radiowe nadajace z my$lg o mtodszych stucha-

czach nie oferuja im tego rodzaju tresci.

Mtodzi ludzie czedciej niz seniorzy zdobywaja wiedze

o dziedzictwie dzieki wizytom w muzeum (odpowiedz wskaza-

na przez 17% oséb z grupy wiekowej 18-24). Zastanawiajace,

ze edukacyjna dziatalno$¢ muzedw przynosi efekty tylko w tej
najmtodszej grupie oséb badanych. Odpowiedzi oséb w wieku

25-39 lat i 40-59 lat nie réznig sie praktycznie pod tym wzgle-

dem od wynikéw uzyskanych wéréd najstarszych responden-

tow (w tych grupach wiekowych od 3 do 7% badanych oséb
wskazato muzeum). Tak wysoki wynik muzedw jest wiec pewnie
zastuga edukacji w szkole, w ramach ktérej odwiedzano muzea.

Mtodzi ludzie bad? jeszcze sg uczniami, badz tez stosunkowo

niedawno przestali nimi by¢ i maja w pamieci tego typu wizyty.

Wraz z zakoriczeniem edukacji wizyty w muzeach zostajg naj-

widoczniej w przypadku wiekszosci oséb zaniechane. Z drugiej

strony nalezy przypomnie¢, ze mtodzi ludzie rzadziej niz starsi
respondenci uznawali, iz dziedzictwo jest wartos$ciowe, ponie-
waz stanowi cenne Zrédto wiedzy. Mozna przypuszczac, ze dla
sporej grupy mtodych oséb, ktére maja kontakt z pewnymi ro-
dzajami dziedzictwa kulturowego dzieki edukacji szkolnej, nie
jest to istotne do$wiadczenie. Wydaje sie, ze kwestia roli, jaka

w programach szkolnych odgrywa dziedzictwo kulturowe, wy-

maga dalszych badar. Przy czym istotne jest nie tylko to, czy,

ale tez, w jaki sposéb dziedzictwo jest wykorzystywane w edu-
kacji. Jak wida¢, w szkole wielu Polakéw ostatni raz w zyciu ma
kontakt na przyktad z elementami dziedzictwa gromadzonymi

w muzeach. Jest to zatem ten moment, w ktérym powinno pod-

ja¢ sie dziatania zmierzajace do zmiany tego stanu rzeczy.

» Nizsze wyksztatcenie powoduje, ze dziedzictwo kulturo-
we jest generalnie oceniane mniej pozytywnie. Duzo oséb
z wyksztatceniem podstawowym czuje sie jednak zwia-
zanych z zabytkiem lub miejscem historycznym w swojej
okolicy. Moze to wynika¢ z wptywu wiedzy nabywanej
w ciagu zycia oraz specyficznych systeméw wartosci na
nastawienie emocjonalne. To zjawisko charakterystyczne
dla najstarszych i stabiej wyksztatconych ankietowanych,
ktére odréznia ich od mtodszych grup badanych.

» Odpowiedzi udzielane przez mtodych respondentéw
kaza zastanowic¢ sie nad rolg dziedzictwa w edukacji
szkolnej. Wiele oséb wtedy po raz ostatni w zyciu ma kon-
takt z pewnymi elementami dziedzictwa. Z drugiej strony
mtodzi respondenci wykazuja sie mniej pozytywnym na-
stawieniem emocjonalnym wobec niego i nie traktujg go
jako waznego zrédta wiedzy.
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Poznawczy i emocjonalny komponent postawy a opinie
na temat dziatan zwigzanych z zachowaniem dziedzictwa

Pytanie 4.

Czy uwaza Pani/Pan,
ze dziedzictwo kulturowe
powinno byc¢ zachowane?

Podziat ze wzgledu na wiek

71,2%
R
70,9%
<
£
N B Powinno by¢ bezwzglednie zachowane
. 1 Powinno by¢ zachowane tylko wtedy,
gdy mozliwa jest jego adaptacja do nowych funkgji
5 B Nie musi by¢ zachowane
o
T 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% m Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Zadane respondentom pytanie zawierato kilka alternatyw
odnoszacych sie do zachowania dziedzictwa kulturowego. Ba-
dani mieli okredli¢, czy ich zdaniem dziedzictwo:

« powinno by¢ bezwzglednie zachowane,

« powinno by¢ zachowane tylko wtedy, gdy mozliwa jest jego
adaptacja do nowych funkgji,

= nie musi by¢ zachowane.

Mozliwy byt takze wybér neutralnej opcji: ,,nie wiem/trud-
no powiedzie¢”.

To pytanie, podobnie jak pytanie 1. 0 waznos¢ dziedzictwa,
jest wskaznikiem pozwalajacym na opisywanie afektywnego
(emocjonalnego) komponentu postaw Polakéw wobec dzie-
dzictwa. Az 64,7% ankietowanych uznato, ze dziedzictwo kultu-
rowe powinno by¢ bezwzglednie zachowane. Natomiast jedna
czwarta badanych (25,6%) przyjeta postawe bardziej praktycz-
ng, odpowiadajac, ze powinno by¢ zachowane, gdy mozliwa
jest jego adaptacja do nowych funkgji. Tylko 4,8% uwaza, ze
dziedzictwo nie musi by¢ zachowane.

Zmienng, ktéra w bardzo wyrazny sposéb réznicuje odpo-
wiedzi na analizowane pytanie, jest wiek.

Pewien wptyw (cho¢ znacznie mniejszy niz wiek) na rozktad
odpowiedzi ma tez wielko$¢ miejscowosci, w ktérej mieszka-
ja Polacy. Mieszkaricy najwiekszych miast najczesciej uwazaja,
7e dziedzictwo nalezy bezwzglednie zachowac (68,6%), a naj-
rzadziej - ankietowani mieszkajacy na wsi (61,5%). Natomiast
osoby z miast do 50 tysiecy czesciej niz w pozostatych grupach
miejscowosci sg zdania, ze dziedzictwo nalezy zachowac, ale
tylko wtedy, gdy bedziemy je wykorzystywac. Takg odpowiedz

wybrato 31,3% badanych z tych miejscowosci, podczas gdy

w pozostatych grupach miast oraz na wsi odsetek oscylowat
w granicach okoto 23-24%.

Co ciekawe, wyksztatcenie nie miato wiekszego wptywu
na wybér odpowiedzi pierwszej. Stanowisko, ze dziedzictwo
powinno by¢ bezwzglednie zachowane, przyjmuje 61,7% ankie-
towanych z wyksztatceniem podstawowym. W kazdej z pozo-
statych grup respondentéw (wyksztatcenie zawodowe, $rednie,
wyzsze) uwaza tak okoto 65%. Natomiast przekonanie o ko-
niecznosci praktycznego wykorzystania zabytkéw do nowych
funkgji ro$nie wraz z wyksztatceniem. Odpowiedz, ze dziedzic-
two powinno by¢ zachowane tylko wtedy, gdy mozliwa jest
jego adaptacja do nowych funkgcji, wybrato kolejno: 17,3% oséb
z wyksztatceniem podstawowym, 23,2% - zawodowym, 28,7%
- $rednim, 29% - wyzszym. Dziedzictwo nie musi by¢ zachowa-
ne - tak uwaza 13,3% Polakéw z wyksztatceniem podstawowym
i tylko okoto 3% najlepiej wyksztatconych (Srednie i wyzsze).

Analiza odpowiedzi na pytanie 4. kolejny raz potwierdza
teze o wyjatkowo pozytywnym nastawieniu emocjonalnym
do dziedzictwa kulturowego. Lepiej pozwala ona zrozumie¢
takze nature zwigzkéw pomiedzy tym nastawieniem a wiedza
definiowang jako wyksztatcenie formalne. Wyzszy poziom wy-
ksztatcenia uruchamia bardziej praktyczne myslenie, oparte na
zrozumieniu funkgji, jakg petni¢ moze dziedzictwo, zwtaszcza
w ramach spotecznosci lokalnych. U 0séb z nizszym poziomem
wyksztatcenia pozytywne nastawienie do dziedzictwa jest nie-
co mniej rozpowszechnione. Wydaje sie to by¢ dos¢ wazkim ar-
gumentem przemawiajacym za wsparciem tezy o silnym zwigz-

ku wiedzy z emocjonalnym komponentem postawy.



Pytanie 10.

Przypuscmy, ze w Pani/Pana gminie
Centrum Aktywnosci Lokalnej szuka

miejsca dla swojej dziatalnosci.
Gmina dysponuje funduszami albo
pozwalajacymi na przystosowanie
zabytku do potrzeb Centrum,

albo na budowe nowego obiektu.
Co sadzi Pani/Pan na ten temat?

Odpowiadajac na pytanie 10., respondent musiat
wyobrazi¢ sobie opisywang sytuacje, dokonac jej
projekcjii przedstawi¢ swojg postawe wobec niej. Pytanie
dotyczyto elementu dziedzictwa, ktéry nalezy do grupy
bardziej znanych, oczywistych elementéw, najczesciej
ocenianych jako ,bardzo wazne” (patrz: analiza
pytania 13.). Odpowiedzi ankietowanych wskazuja,
ze generalnie dobra znajomos¢ i wysokie oceny tego
elementu dziedzictwa nie powodujg automatycznie,
iz postawy w sytuacjach zwigzanych z wykorzystaniem
dziedzictwa na rzecz spotecznosci lokalnej sg jednolite.
Wedtug wielu badanych wazna dla spotecznosci lokalnej
instytucja niekoniecznie zyskataby na ulokowaniu jej
siedziby w zabytkowym budynku. Moze to wskazywac
na to, ze te wazne elementy dziedzictwa kulturowego
postrzegane sa jako obiekty z innego porzadku niz
porzadek doczesny, codzienny, traktowany czysto
utylitarnie. Dla wielu oséb wartos¢ dziedzictwa nie
wynika z jego splendoru, ktéry moze wprost sptynac
na obiekty nalezace do porzadku doczesnego. Dla tej
grupy oséb dziedzictwo moze posiada¢ warto$¢ samg
w sobie i niekoniecznie nalezy szuka¢ sposobdw jego
wykorzystania. A zatem fakt, ze wielu respondentéw
nie uwaza, by ulokowanie Centrum Aktywnosci Lokalnej
spowodowato, iz ta instytucja zyska na takiej lokalizacji,
nie oznacza wcale przypisywania przez nich dziedzictwu

nizszej wartosci - moze by¢ wprost przeciwnie.
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36,2% 5%

M Centrum zyska, jezeli zostanie umieszczane w obiekcie
zabytkowym, odpowiednio do tego przystosowanym

B Centrum powinno zostac zlokalizowane w obiekcie specjalnie
zaprojektowanym i wybudowanym na ten cel

B Nie ma znaczenia, czy Centrum bedzie dziata¢
w nowym budynku, czy w budynku zabytkowym

B Nie wiem, trudno powiedzie¢

Na rozktad odpowiedzi w pewnym stopniu wptywa
wiek: najstarsi respondenci (40%) czesciej opowiadali sie za
ulokowaniem Centrum w zabytkowym obiekcie niz najmtodsi
(28%). W3réd oséb z wyzszym wyksztatceniem wiekszos$¢ (43%)
byta za umieszczeniem Centrum w zabytku. Jednak najwiekszy
wptyw wyksztatcenia na odpowiedzi wida¢ w zakresie
stanowczosci osadow. Jedynie 7% oséb z dyplomami wyzszych
uczelni wybrato odpowied? ,trudno powiedzie¢”. Wskazato jg
jednak az 11% o0séb z wyksztatceniem zawodowym i 17% oséb

z wyksztatceniem podstawowym.
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. Pytanie 11. .

Przypusc¢my, ze w Pani/Pana gminie :
; budowana jest wazna droga gminna, :
: ktéra ma roztadowac korki i poprawic

: ptynnos¢ transportu.

. Budowa ma by¢ przeprowadzona kosztem

: rozbidrki zabytku znaczacego dla lokalnej
historii (na przyktad dworku, ;
3 w ktérym urodzit sie stynny poeta). B
... Cow takiej sytuacji nalezatoby zrobi¢? .-

Wiedza na temat roli, jakg w spoteczenstwie odgry-
waja zabytki, oraz zwiazane z nig silnie pozytywne na-
stawienie emocjonalne powoduja, ze jedynie nieliczni
badani zgodziliby sie na zniszczenie zabytku i to nawet
w sytuacji, kiedy mogtoby sie to przyczyni¢ do powsta-
nia waznej dla spotecznosci lokalnej drogi. To kolejny
argument przemawiajacy za teza, ze w przypadku po-
staw Polakéw wobec dziedzictwa mamy do czynienia
z silnym powigzaniem komponentéw emocjonalnego

i poznawczego.
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Mozna powiedzie¢, ze nastawienie wobec zabyt-

n=

14,0%
1 9,70/0 8,2% 7,3%

B Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element
lokalnej historii i krajobrazu. Nalezy zaniechac¢ budowy drogi

kéw wyrazone w odpowiedziach na to pytanie jest ty-
powe dla wiekszosci Polakéw. Odpowiedzi nie réznicuje
znaczaco ani wiek badanych, ani miejsce zamieszkania,

I Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element ani pte¢. Pewng polaryzacje wida¢ jedynie w przypadku
lokalnej historii i krajobrazu.

wyksztatcenia - kolejny raz potwierdza sie, ze jest ono
Nalezy droge poprowadzic¢ tak, aby nie zagrazata obiektowi

B Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkaricy majg problemy najwazniejsza zmienna réznicujaca postawy wobec dzie-

z dojazdem. Nalezy wyburzy¢ dworek dzictwa. Osoby z wyksztatceniem podstawowym cze-

Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkaricy maja problemy
z dojazdem, ale zabytek tez jest wazny.

Nalezy go przenie$¢ w inne miejsce

Nie wiem, trudno powiedziec¢

$ciej opowiadaly sie za budowa drogi kosztem zabytku.
Ta grupa respondentéw takze czesciej byta niezdecydo-

wana (wybér odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”).
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Pytanie 27.

Czy uwaza Pani/Pan,

ze instytucje kultury, zajmujace sie

tematyka dziedzictwa,
sg potrzebne?

To pytanie takze pozostaje w zwigzku z pytaniem
0 wazno$¢ dziedzictwa, a zatem odnosi sie posrednio
do emocjonalnego komponentu postawy. Przyttaczajaca
wiekszos¢ badanych uwaza, ze dziedzictwo jest wazne,
dlatego nie dziwi, ze dostrzegajg oni potrzebe istnienia
instytucji zajmujacych sie ta tematyka. Nlemal 30% ba-
danych stwierdzito, ze takie podmioty sa zdecydowanie
potrzebne, a kolejne 55% - uznato, ze sg one raczej po-
trzebne. Ten wynik wigze sie z innymi danymi uzyskany-
mi w opisywanym badaniu. Wéréd Polakéw do$¢ mocno
rozpowszechniony jest poglad, ze opieka nad dziedzic-
twem nalezy do zadan paristwa, co szerzej opisane zo-
stanie w kolejnych rozdziatach. Co prawda pytanie 27.
nie precyzowato, czy instytucje kultury musza by¢ ko-
niecznie panstwowe, ale zawierato taka sugestie. Pogla-
dy dotyczace potrzeby istnienia instytucji zajmujacych
sie tematyka dziedzictwa maja warto$¢ wskaznikowa
w odniesieniu do komponentéw postawy. Polki i Polacy
posiadaja pewng wiedze o dziedzictwie, maja zazwyczaj
pozytywne nastawienie emocjonalne do niego, ale nie s3
chetni do podejmowania dziatari z nim zwiagzanych. Wolg
raczej pozostawiac je w gestii paristwa. Watek ten zo-

stanie rozszerzony w dalszej czesci niniejszej publikacji.
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29,8%

B Zdecydowanie tak

B Raczej nie

m Nie wiem, trudno powiedzie¢

1,2%

I Raczej tak

B Zdecydowanie nie
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Analiza odpowiedzi na pytanie 28. daje spéjny wynik
z ustaleniami zaprezentowanymi powyzej — pozytywne
nastawienie wobec dziedzictwa nie gwarantuje, ze Polki
i Polacy sa gotowi do podejmowania okre$lonych dziatan
z nim zwigzanych.

Tylko 3% badanych stwierdzito, ze chciatoby miesz-
ka¢ w zabytkowym budynku, nawet jesli nie byt on re-
montowany. Jest to wynik bardzo staby, ale trzeba ten
wybdr uznac za racjonalny. Pozostate odpowiedzi byty
wybierane przez mniej wiecej réwng liczbe respon-
dentéw: 23% chciatoby mieszka¢ w nowym budynku
ulokowanym w historycznej okolicy, 27% prefero-
watoby wyremontowany budynek historyczny, 21%
wolatoby mieszka¢ w nowej zabudowie stylizowa-
nej na zabytkowa, a 26% wybratoby nowa zabudowe
w nowoczesnej okolicy.

Wielko$¢ aktualnie zamieszkiwanej miejscowosci nie
ma istotnego wptywu na preferencje odnosnie do miesz-
kania w zabytkowych badZ nowych budynkach. Jedynie
mieszkaricy wsi oraz miast od 50 do 200 tysiecy oséb
nieco czesciej niz inni badani wybierali mieszkanie w no-
wym budynku w nowoczesnej okolicy.

© © 0600000000000 00000000000000000 00 00

+ U respondentéw z wyzszym poziomem wyksztat-
cenia daje sie zaobserwowac bardziej praktycz-
ne myslenie oparte na zrozumieniu funkgji, jaka
w spotecznosciach lokalnych moze petnic dziedzic-
two kulturowe.

- Dla sporej grupy oséb dziedzictwo moze posiadac
warto$¢ sama w sobie i niekoniecznie nalezy szu-
ka¢ sposobéw jego wykorzystania. Dominujace
jest u nich silne pozytywne nastawienie emocjo-
nalne, ktére niezupetnie nakazuje racjonalizowac
dziatania zwigzane z zachowaniem dziedzictwa.

»  Wsréd Polek i Polakéw rozpowszechniony jest po-
glad, ze opieka nad dziedzictwem nalezy do zadan
paristwa. Pozytywne nastawienie emocjonalne
wobec dziedzictwa nie musi przektadac sie na dzia-
fania zwiagzane z dziedzictwem.
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Pytanie 28.

Gdzie wolataby(-tby)
Pani/Pan mieszkac?

29,7%
24.6%

22,3%

\
5% 10% 19%  20%  25% 30% 38% 40%  48%

W mieszkaniu w nowej zabudowie, ale w historycznej okolicy
W wyremontowanym budynku historycznym

W nowej zabudowie stylizowanej na zabytkowa

W nowej zabudowie, w nowoczesnej okolicy bez zabytkow

W obiekcie zabytkowym, nawet jezeli nie byt remontowany
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Podsumowanie

W niniejszym rozdziale wielokrotnie przewijato sie twier-
dzenie o wyjatkowo pozytywnym nastawieniu responden-
téw wobec dziedzictwa kulturowego. Réznice obserwowane
w tym zakresie byty pozornie niewielkie, ale wskazywaty na

kilka interesujacych zjawisk:

- Dychotomia mtodzi - starsi: najmtodsi respondenci rza-
dziej s3 pozytywnie nastawieni wobec dziedzictwa.

« Wptyw wyksztatcenia i wieku: najbardziej pozytywnie
nastawieni do dziedzictwa kulturowego byli respon-
denci z najwyzszym wyksztatceniem. Nie zaskakuje, ze
wydawali sie oni najlepiej rozumiec role, jaka moze od-
grywac dziedzictwo nie tylko dla catego ,,spoteczeristwa
polskiego”, lecz takze dla spotecznosci lokalnych. Osoby
z nizszym poziomem wyksztatcenia byty nastawione wo-
bec dziedzictwa mniej entuzjastycznie, co mozna wia-
zac z nizszym poziomem wiedzy. Wyjatek stanowili tu
najstarsi ankietowani — mimo stabszego wyksztatcenia
zazwyczaj bardzo pozytywnie ustosunkowywali sie oni
wobec dziedzictwa. Na komponent poznawczy postawy
sktada sie zatem nie tylko formalne wyksztatcenie, lecz
takze wiedza nabywana w ciagu zycia.

- Edukacja szkolna stwarza okazje do kontaktu z wybrany-
mi elementami dziedzictwa, czego dowodzg odpowie-
dzi najmtodszych respondentéw. Nie wptywa to jednak
pozytywnie na nastawienie emocjonalne wobec niego.
Warto rozwazyc role, jaka w edukacji szkolnej odgrywa
problematyka dziedzictwa - czy jest ono tylko przedmio-
tem nauczania, czy takze narzedziem wykorzystywanym
w edukacji.

- Pozytywne nastawienie emocjonalne nie gwarantuje po-
dejmowania jakichkolwiek dziatan na rzecz dziedzictwa.
Zwtaszcza dziatalnosc¢ taczaca sie z zachowaniem dzie-
dzictwa jest postrzegana przez respondentéw jako zada-

nie panistwa.

Do opisu postaw Polek i Polakéw wykorzystano klasyczne,
strukturalne ujecie tego pojecia. Dane zgromadzone w tym roz-
dziale pozwolity na opisanie dwdch komponentéw postaw wo-
bec dziedzictwa kulturowego: afektywnego (nastawienie emo-
cjonalne) i poznawczego (wiedzy). Mozliwe byto takze sformu-
towanie twierdzer odnos$nie do trzeciego komponentu posta-
wy, to jest dziatari (komponentu behawioralnego). Rozwazania

na ich temat beda kontynuowane w kolejnych rozdziatach.
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3. Zainteresowanie Polakéw dziedzictwem kulturowym
i zaangazowanie w dziatania z nim zwigzane

Adam Dabrowski, Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagielloriskiego;

Anna Koziot, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Podejmowane przez jednostki dziatania, bedace przedmiotem rozwazan w niniejszym rozdziale, stanowig

uszczegétowienie jednego z wymiaréw omdéwionych w rozdziale 2. Teoretyczne umocowanie kwestii

podejmowania dziatarh zmierzajacych do zachowania i udostepniania dziedzictwa kulturowego odwotuje sie do

pojecia spofeczeristwa obywatelskiego i roli, jaka odgrywaja poszczegdlni jego aktorzy (instytucje, samorzady,

obywatele) w specyficznych czasach ponowoczesnosci [por. Bauman, 2000, 2006, 2012]. Temat spoteczeristwa

obywatelskiego jest jednak bardzo rozlegty, dlatego nalezy juz na wstepie zaznaczy¢, ze dziedzictwo kulturowe

jest tutaj pojmowane jako dobro wspdlne, wiec prezentowane zagadnienia sa przedstawione w kontekscie

motywacji do podejmowania dziatan na jego rzecz.

Ponowoczesnos¢, do ktérej doprowadzity procesy moder-
nizacji i globalizacji, przejawia sie miedzy innymi w dekonstruk-
cji tradycyjnych hierarchii spotecznych, relatywizmie wartosci,
norm i porzadku spotecznego, a takze wzrastajacej wartosci
konsumpcji i débr materialnych. Wazng tego konsekwencja jest
zmniejszenie poczucia podmiotowosci przez jednostki. Pfyn-
na nowoczesnos¢ [Bauman, 2006] budzi szereg niepewnosci
wzgledem braku jasno wytyczonych granic pomiedzy tym, co
pewne i state, a tym, co relatywne, zmienne i fragmentarycz-
ne. Zmniejszenie znaczenia struktur oraz funkcji, ktére w erze
nowoczesnosci byly jednoznaczne, powoduje, ze interpretacja
i préba uogdlnien wynikéw badan powinny by¢ odczytywane
jako prawdopodobieristwo, a nie pewnik. Na podstawie tych
przemian spotecznych nalezy interpretowac dzisiejszy obraz
zaangazowania Polakéw w zachowanie i udostepnianie dzie-
dzictwa kulturowego.

Definiowanie spoteczenstwa obywatelskiego jako sktadaja-
cego sie z ,zaangazowanych obywateli, ktérych faczy wspdlno-
ta intereséw i odpowiedzialno$¢ za dobro ogdtu” [Bard i Sode-
rqvist, 2006, s. 100], zaktada, ze bycie obywatelem oznacza
wypetnianie pewnych obowigzkéw wzgledem catosci spote-
czefstwa. Jednym z wymiaréw powinnosci obywatelskich jest
dbanie o dobro wspdlne. Taka przestanka rodzi jednak wiele
probleméw, gdyz ,do pewnego stopnia mianowicie wtasnos¢
powinna by¢ wspdlna, zasadniczo jednak musi pozosta¢ pry-
watna. Bo jesli kazdy troszczy sie o swoje, nie bedg sobie robic¢

wzajemnie zarzutéw i wiecej tez wytworza, gdy kazdy dla wtas-

nej korzysci pracuje...” [Arystoteles, 2004, s. 50]. Obszary, kté-
re powinny by¢ przedmiotem zaangazowania spoteczeristwa
obywatelskiego, sg zatem z natury narazone na niedostatek
poswieconych naktadéw zaréwno ekonomicznych, jak i czasu.
Taki stan rzeczy jest wspdtczesnie wybitnie dostrzegalny. Wiele
opracowan badaczy nauk spotecznych opisuje indywidualizacje
spoteczeristwa i atomizacje wiezi spotecznych [por. Bauman,
2007; 2012], co w konsekwencji prowadzi do zycia ,,obok sie-
bie”, zamiast zycia ,ze soba”. Ludzie w coraz mniejszym stopniu
interesuja sie sprawami, ktére wykraczajg poza ich wiasne cele
i dziatania.

Zaangazowanie jednostek w kwestie lokalne czy narodowe
wspotczesnie wystepuje rzadko, na co wskazuja niskie wskazni-
ki frekwencji wyborczych czy udziatu w innych aktywnosciach
zwigzanych ze spoteczeristwem obywatelskim. Tym samym za-
nika réwniez odpowiedzialnos¢ zaréwno za drugiego cztowie-
ka, jak i dobro wspdlne. Sprawy te nie sa przedmiotem ani dzia-
tania, ani nawet refleksji cztowieka zyjacego w ponowoczes-
nym S$wiecie. Jednostka w zatomizowanym spoteczerstwie
musi samodzielnie podejmowac¢ decyzje odnosnie do swojego
zycia, dlatego najczestszg perspektywa dziatan staje sie indy-
widualizm. Taki stan rzeczy wptywa na wzrost odczuwania nie-
pewnosci zwigzanej ze swoim losem. Ponowoczesne instytucje
i organizacje nie daja poczucia bezpieczeristwa jednostkom,
dlatego obywatele niechetnie poswiecaja swoje zasoby na do-
bro wspdlne. W pierwszej kolejnosci starajg sie maksymalnie

zatroszczy¢ o swoje bezpieczenstwo.
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Dbanie o dobro wspdlne zdaje sie stanowi¢ wspdtczesnie
wyjatkowe wyzwanie dla spoteczenstw. Dziedzictwo kultu-
rowe jest w tym kontekscie szczegélnie waznym elementem,
ktéry buduje tozsamo$¢ narodowa, utrwala normy i pozwala
porzadkowac $wiat wokét nas. W ponowoczesnym $wiecie jest
nadzwyczaj wazne, aby obywatele posiadali normatywng rame
odniesienia dla swoich wyboréw, aby mogli $wiadomie decy-

dowad, co jest whasciwe, a co nie. Dziedzictwo kulturowe po-

siada taka wtasciwos¢, ze jego zinternalizowanie moze stac sie
~przewodnikiem” w ,ptynnym $wiecie” relatywnosci. Dziedzic-
two kulturowe stanowi dobro wspdlne, wiec wystepuje réw-
niez w roli tego zasobu danego spoteczenstwa, ktory wtasnie
w warunkach ponowoczesno$ci moze by¢ niedoceniony. Zatem
zaréwno instytucje, jak i obywatele powinni by¢ przyuczani do

tego, aby dba¢ o dziedzictwo, rozwijac je i udostepniac.

Zainteresowanie dziedzictwem kulturowym i jego poznawaniem

Pytanie 6.

Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy
uczestniczyta(-t) Pani/Pan

w jakiejkolwiek aktywnosci
zwigzanej z dziedzictwem
kulturowym (na przyktad
zwiedzanie zabytku, lekcje
muzealne, Noc Muzedw)?

Pytanie 6.1.

Jakie byto
to wydarzenie/aktywnosc¢?
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Analiza odpowiedzi udzielonych na pytanie 6. jednoznacznie
wskazuje, ze zdecydowana wiekszo$¢ badanych (71,3%) nie an-
gazuje sie w tego typu wydarzenia. Jedynie 22,3% responden-
téw potwierdzito swéj udziat w takiej aktywnosci w ostatnim
roku. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze odpowiedZ pozytywna
najczesciej padata wiréd najmtodszych respondentéw (29,9%).
Czesciej odpowiedzi twierdzacych udzielaty réwniez osoby
z wyksztatceniem wyzszym (41,1%) i Srednim (26,9%) niz zawo-
dowym (10,6%) i podstawowym (12,9%). Takze wielko$¢ miejsca
zamieszkania ma znaczenie, dato sie zaobserwowa¢ tendencje
- im wieksze miasto, tym wiekszy odsetek oséb udzielajgcych
odpowiedZ pozytywna, natomiast najrzadziej w tego typu

przedsiewzieciach biorg udziat mieszkaricy wsi.

W ostatnich 12 miesigcach badani najczesciej zwiedzali
zabytek badZ inne historyczne miejsce (66,9%). W dalsze] ko-
lejnosci wymieniano nastepujgce formy aktywnosci: odwie-
dzanie muzeum, galerii lub wystawy - 41,3% ankietowanych;
uczestnictwo w wydarzeniach, ktére maja na celu poznanie
dziedzictwa (na przyktad spacerach z przewodnikiem, lekcjach
muzealnych, festiwalach, festynach, warsztatach, imprezach
regionalnych) - 37,2% badanych. Mniej istotne okazaty sie: szu-
kanie informacji na temat dziedzictwa w Internecie, telewizji,
radiu, prasie, ksigzkach, udziat w kursie, szkoleniu czy pomoc
wolontariacka. Nalezy jednak podkresli¢, ze wskazane wartosci
procentowe odnoszg sie do liczby oséb, ktére w poprzednim
pytaniu udzielity twierdzacej odpowiedzi, wiec jedynie 22,3%
catej proby.

Zauwazalna jest réznica pomiedzy najmtodszymi i naj-

starszymi uczestnikami badania w odwiedzaniu muzedw, wy-



staw i galerii. Co ciekawe, az 61,8% 0s6b z najmtodszej grupy
badanych zadeklarowato taka aktywnos¢, a jedynie 31,9% naj-
starszych. Waznga kategoria réznicujaca odpowiedzi w analizo-
wanym pytaniu jest miejsce zamieszkania. Szczegdlne réznice
dotycza odpowiedzi ,Zwiedzitam(-tem) zabytek badz inne hi-
storyczne miejsce” oraz ,Odwiedzitam(-tem) muzeum, galerie
lub wystawe poza wydarzeniami wymienionymi w odpowie-
dzi powyzej”. W przypadku pierwszej odpowiedzi zauwazalna
jest tendencja: im wieksza kategoria urbanistyczna, tym wie-
cej os6b zwiedzato tego typu obiekty. Natomiast w drugim
przypadku tendencja nie jest tak jednoznaczna: badani z naj-
wiekszych miast Polski rzadziej korzystaja z tego typu atrakgji
(39,8%) niz mieszkancy $rednich miast, gdzie odsetek twier-
dzacych odpowiedzi byt najwyzszy (61,4%), i mieszkancodw wsi
(40,8%). Najrzadziej tego typu miejsca odwiedzali mieszkaricy

miast do 50 tysiecy oséb.

. Pytanie 6.2.

: Dlaczego odwiedzita(-t) Pani/Pan
. zabytek badz inne historyczne
" miejsce?

Wyksztatcenie takze dzieli odpowiedzi na dwie pierwsze
kategorie. Dodatkowo wyksztatcenie réznicuje tez odpowiedzi
w ramach kategorii ,Uczestniczytam(-tem) w wydarzeniach,
ktére maja na celu poznanie dziedzictwa”. W przypadku pierw-
szej kategorii nalezy zauwazy¢, ze osoby z wyzszym wyksztat-
ceniem (61,5%) i osoby z wyksztatceniem zawodowym (60,8%)
réwnie chetnie odwiedzaja zabytki. Najczesciej ogladajg za-
bytki osoby z wyksztatceniem Srednim (76,4%), a najrzadziej
- osoby z najnizszym wyksztatceniem (46,4%). W przypadku
pozostatych kategorii odpowiedzi mozna stwierdzi¢, ze oso-
by z wyksztatceniem podstawowym wyraznie czesciej niz po-
zostate osoby odwiedzajg galerie, wystawy i muzea (64,7%)
i zdecydowanie czesciej niz inni (47,9%) uczestniczyty w wyda-
rzeniach, ktére maja na celu poznanie dziedzictwa: spacerach
z przewodnikiem, lekcjach muzealnych, festiwalach, festynach,

warsztatach, imprezach regionalnych.

Najczestsza motywacjg do wizyt w tego typu miejscach
jest chec zobaczenia konkretnego, interesujacego responden-
ta miejsca (39,4%) i odwiedzenie ciekawego miejsca, gdzie an-
kietowany chciat sie czego$ nauczy¢ (31,1%). Dos¢ istotne jest
réwniez ogdlne zainteresowanie zabytkami, sztuka i historia,
che¢ pokazania zabytku ludziom, czerpanie osobistej satysfak-
cji, odprezenie w takim miejscu, polecenie go przez znajomych
bad? rodzine. Mniej wazna jest che¢ uczestnictwa w konkret-
nym wydarzeniu, spotkaniu, wyktadzie czy obejrzenie reklamy
lub przeczytanie informacji o tym miejscu.

Analiza rozktadéw odpowiedzi sugeruje, ze pte¢ istotnie
réznicuje motywacje do odwiedzania okreslonych typéw za-
bytkéw lub innych miejsc historycznych. Kobiety najczesciej
kierujg sie checiag odwiedzenia konkretnego, interesujacego
miejsca (48,9%) oraz czerpaniem osobistej satysfakgji, zado-

wolenia i odprezeniem (27,6%). Mezczyzni nie maja wyraznie
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Pytanie 6.2.

inne

widziatam(4em) reklame, przeczytatam(+em)

3,2%

4,3%

0 tym migjscu (promocja)

cheiatam(Hem) uczestniczy¢
w konkretnym wydarzeniu,
spotkaniu, wyktadzie

polecit mi je znajomy, rodzina

czerpig osobista satysfakcje,
zadowolenie; odprezam sie
w takich migjscach

cheiatam(em) pokazac
to migjsce innym ludziom
- Znajomym, dzieciom

interesujg sig zabytkami, sztuka
i historia - zwiedzam wiekszo$¢
Znich, jedli to tylko jest mozliwe

cheiatam(em) dowiedzie¢ sig
czego$ interesujacego,
nauczyc sie czegos nowego

cheiatam(-em) odwiedzic
konkretne, interesujace
mnie migjsce

dominujacego, jednego powodu zwiedzania miejsc historycz-
nych i zabytkéw. Najczesciej wymieniali jednak inne niz kobie-
ty motywacje, sg to kolejno: zainteresowanie zabytkami, sztuka
i historia (39,2%), che¢ dowiedzenia sie czego$ interesujacego,
dazenie do nauki (37,8%) oraz pragnienie pokazania miejsca in-
nym ludziom - znajomym, dzieciom (33,3%).

W zaleznosci od kategorii wiekowych, do ktérych przypi-
sani zostali respondenci, odpowiedzi takze sie réznig. Osoby
najmtodsze najczesciej motywuja korzystanie z zabytkéw lub
innych miejsc historycznych checig dowiedzenia sie czegos$ in-
teresujgcego (53,4%) i zobaczenia konkretnego, interesujacego
ich miejsca (45,6%). Wsréd oséb w wieku 25-39 lat najsilniejsza
motywacja jest z kolei che¢ odwiedzenia interesujacego, kon-
kretnego miejsca (38,1%) oraz czerpanie osobistej satysfakcji
(37%). Podobnie wyglada rozktad odpowiedzi w kategorii wie-
kowej 40-59 lat. Tutaj najistotniejszymi motywacjami okaza-
ty sie che¢ odwiedzenia konkretnych, interesujacych miejsc
(34,6%), czerpanie osobistej satysfakeji (32,4%) oraz chec poka-
zania miejsca innym (30,1%). W grupie najstarszych ankietowa-
nych najistotniejszymi powodami okazaty sie natomiast che¢
odwiedzenia konkretnego, interesujacego miejsca (44,6%),
zainteresowania zabytkami, sztuka i historig (25,5%) oraz chec

odwiedzenia czegos interesujacego (20,3%).
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14,0%

21,3%

25,6%

26,8%

27,8%

311%

39,4%

Miejsce zamieszkania jedynie w przypadku kilku katego-
rii odpowiedzi istotnie réznicuje badanych. Przede wszystkim
zwracaja uwage duze rozbieznosci w odpowiedzi ,Interesuje
sie zabytkami, sztuka i historig”. Jedynie 15,7% 0séb z najwiek-
szych miast Polski zadeklarowato taka odpowiedz, natomiast
wséréd mieszkaicéw $rednich miast odsetek wskazan wynidst
42%, wéréd najmniejszych miast — 39%, a na wsi — 22%. Co cie-
kawe, wyraznie wyrdznili sie mieszkaicy najmniejszych miast
w przypadku odpowiedzi ,,Chciatem(-tam) dowiedzie¢ sie cze-
gos$ interesujacego”. Jedynie 17,9% oséb z najmniejszych miast
wybrato te odpowiedz, przy czym wséréd pozostatych kategorii
respondentéw odsetek wahat sie miedzy 36,7% a 34,1%.

Wyksztatcenie to kolejna zmienna demograficzna, ktéra
polaryzuje niektére odpowiedzi. Mozna powiedzie¢, ze im wyz-
sze wyksztatcenie, tym wieksza che¢ odwiedzania konkretnego
miejsca historycznego. W przypadku pozostatych odpowiedzi
nie wykryto podobnej tendencji, natomiast najwieksze rozbiez-
nosci w odpowiedziach ,,Chciatem(-tam) dowiedzie¢ sie czego$
interesujacego, nauczyc sie czego$ nowego” oraz ,,Czerpie 0so-
bista satysfakcje, zadowolenie, odprezam sie w takich miej-
scach” zaobserwowano miedzy osobami posiadajacymi inny

rodzaj wyksztatcenia.



Pytanie 6.3. / Podziat ze wzgledu na ptec

Dlaczego nie odwiedzita(-1) Pani/Pan

zabytku lub innego
miejsca historycznego?

Wazne jest, aby pozna¢ przyczyny, dlaczego wyraznie wiek-
szy odsetek badanych nie odwiedzat zabytkéw i nie uczestni-
czyt w wydarzeniach zwigzanych z dziedzictwem kulturowym

Podziat ze wzgledu na ptec w ostatnich 12 miesigcach. Zdecydowanie najczesciej wymie-
) niano jako powdd brak czasu (63,1%), a nastepnie — brak pie-
o niedzy (19,1%) i ciekawej oferty dla zwiedzajacych (13,4%). Inne
odpowiedzi uzyskaty duzo mniej wskazan i byty to kolejno: ,Nie

jestem tym zainteresowana(-ny) (10,8%), , Trudno sie dosta¢ do

takich miejsc” (8,3%), ,Promocja takich miejsc jest niewystar-

czajgca” (7,4%), ,Brak odpowiedniej infrastruktury dla zwie-

mezczyzna

dzajacych” (4,2%). Warto zwrdci¢ uwage, ze kobiety czesciej
wskazywaty na brak czasu (71,7% kobiet i 55,2% mezczyzn)
i zdecydowanie rzadziej na brak pieniedzy (16,4% kobiet i 21,5%

mezczyzn). Dla kobiet czesciej takze problem stanowit brak od-

powiedniej infrastruktury dla zwiedzajacych (6,9% kobiet i 1,7%
mezczyzn).

1,7%

16,4%

- 9% B Nie miatam(-tem) na to czasu

B Nie sta¢ mnie na zwiedzanie
10,8% W Brak ciekawej oferty dla zwiedzajacych

- 03 Nie jestem tym zainteresowana(-ny)
2000

B Trudno sie dostac do takich miejsc
5 0% (np. zbyt duza odlegtos¢, niewystarczajaca
' komunikacja publiczna)
. 6.9% Promocja takich miejsc jest
' niewystarczajaca
. 5,5% B Brak odpowiedniej infrastruktury
dla zwiedzajacych (np. punktu informacji
& turystycznej, toalety, parkingu)
0%  10% 20%  30%  40%  50%  60%  70% B Inne

kobieta
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Pytanie 6.3. / Podziat ze wzgledu na wiek

Dlaczego nie odwiedzita(-1) Pani/Pan

50

zabytku lub innego
miejsca historycznego?

Nie miatam(-tem) na to czasu

Nie sta¢ mnie na zwiedzanie

Brak ciekawej oferty dla zwiedzajacych
Nie jestem tym zainteresowana(-ny)

Trudno sie dosta¢ do takich miejsc

(np. zbyt duza odlegtos¢, niewystarczajaca
komunikacja publiczna)

Promocja takich miejsc jest
niewystarczajaca

Brak odpowiedniej infrastruktury

dla zwiedzajacych (np. punktu informacji
turystycznej, toalety, parkingu)

Inne
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wies

miasto do 50 tys.

miasto 50-200 tys.

miasto powyzej 200 tys.
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Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

16,3%
105%
1.2%
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Pytanie 6.3. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Ciekawe wnioski przynosi analiza rozktadu odpowie-
dzi ze wzgledu na wiek respondentéw. Okazuije sie, ze im
mtodsza kategoria respondentéw, tym brak czasu staje
sie wazniejszym czynnikiem wptywajacym na nieodwie-
dzanie zabytku lub innego miejsca historycznego. Naj-
starsi za$ nie chadzajg do tego typu obiektéw gtéwnie
z braku $rodkéw finansowych (36,8%). Wsréd oséb z po-
zostatych kategorii wiekowych ta odpowiedz nie byta tak
popularna.

Miejsce zamieszkania respondentéw réwniez deter-
minuje pewne réznice w wyborze odpowiedzi. Miesz-
kancy duzych miast czesciej niz mieszkaricy mniejszych
miast i wsi nie odwiedzali zabytkéw lub innych miejsc
historycznych ze wzgledu na brak czasu (75%) i jedno-
cze$nie najrzadziej przeszkadzat im brak srodkéw finan-
sowych (8,4%). Co ciekawe, brak $rodkéw finansowych
najczesdciej wymieniaty osoby z miast do 50 tysiecy
mieszkaricéw. Ci sami respondenci zdecydowanie najrza-
dziej wskazywali brak ciekawej oferty dla zwiedzajgcych
(4,7%). Dla mieszkafcéw wsi najwazniejszymi barierami
byty z kolei brak czasu (49,6%), brak zainteresowania

(22,4%) oraz brak srodkéw finansowych (22%).

M Nie miatam(-tem) na to czasu

m Nie sta¢ mnie na zwiedzanie

W Brak ciekawej oferty dla zwiedzajacych
Nie jestem tym zainteresowana(-ny)

M Trudno sie dostac do takich miejsc
(np. zbyt duza odlegtos¢, niewystarczajaca
komunikacja publiczna)
Promocja takich miejsc jest
niewystarczajgca

B Brak odpowiedniej infrastruktury
dla zwiedzajacych (np. punktu informacji
turystycznej, toalety, parkingu)

I Inne
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Pytanie 6.3. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

Dlaczego nie odwiedzita(-1) Pani/Pan

wyzsze

zawodowe

podstawowe

o
b
c

52

zabytku lub innego
miejsca historycznego?
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Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

11,6%

2,1%

o
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43.1%

19,0%
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Wyksztatcenie réwniez decyduje o udzielanych przez
ankietowanych odpowiedziach. Dla 0séb z wyzszym wy-
ksztatceniem w ogéle nie jest przeszkoda brak pieniedzy,
a najwiekszy problem wptywajacy na nieodwiedzanie za-
bytkéw lub innych tego typu miejsc stanowi brak czasu
(74,2%). Brak czasu jest najczesciej wybierang kategorig
odpowiedzi przez wszystkich respondentéw niezaleznie
od wyksztatcenia, jednak zdecydowanie mniej na ten
aspekt zwracajg uwage osoby z wyksztatceniem zawo-
dowym i podstawowym. One czesciej zwracaja jednak
uwage na brak zainteresowania. Az 43,1% badanych
z wyksztatceniem podstawowym i 17,3% z wyksztat-
ceniem zawodowym odpowiedziata w ten sposéb. Ta-
kiej odpowiedzi udzielito jedynie 5,6% respondentéw
z wyksztatceniem $rednim i 2,7% os6b z wyksztalceniem
wyzszym. Ankietowani z nizszym wyksztatceniem zdecy-
dowanie czesciej zwracali réwniez uwage na trudnosci
w dotarciu do takich miejsc (na przyktad na zbyt duza
odlegtos¢, niewystarczajagca komunikacje publiczna).
Osoby z wyzszym wyksztatceniem w ogdle nie widzg
takiego problemu, natomiast taka odpowiedz wskazato
28% badanych z wyksztatceniem zawodowym i 19% re-

spondentéw z wyksztatceniem podstawowym.

B Nie miatam(-tem) na to czasu
Nie sta¢ mnie na zwiedzanie
M Brak ciekawej oferty dla zwiedzajacych

Nie jestem tym zainteresowana(-ny)

B Trudno sie dostac do takich miejsc
(np. zbyt duza odlegtos¢, niewystarczajaca
komunikacja publiczna)
Promocja takich miejsc jest
niewystarczajaca

M Brak odpowiedniej infrastruktury
dla zwiedzajacych (np. punktu informacji
turystycznej, toalety, parkingu)

M Inne



do zadnego ‘- 1,7%

do innego 0,2% .

do zatozen
gospodarczych, 10,3%
folwarkow

na pola bitwy 12,7%

do stanowiska
archeologicznego 13,4%
(np. kurhanu, grodziska)

do budowli obronnych

(np. fortow) 17,6%

do zabytku techniki
(np. miyna, 19,3%
$luzy wodnej, browaru)

do zabytkowego parku, Y
23,1%
ogrodu, na cmentarz

do kosciofa 23,6%
do pafacu 34,0%
na stare miasto 36,1%

do zamku 42,3%

Badani najczesciej wybraliby sie do zamku, na stare mia-
sta, do patacu, kosciota. Mniejsze zainteresowanie budzity za-
bytkowy park, ogréd, cmentarz, zabytki techniki (na przyktad
mtyn, $luza wodna, browar), budowle obronne. Najmniejsza
popularnoscig cieszyly sie stanowiska archeologiczne, pola
bitwy, zatozenia gospodarcze. Cze$¢ respondentéw uznata
réwniez, ze nie udataby sie do zadnego zabytku. Ptec¢ istotnie
réznicuje preferencje respondentéw. Tak oto kobiety chetniej
wybratyby sie do zamku, na stare miasto, do patacu. Z kolei
mezczyzni bardziej ochoczo odwiedziliby zabytki techniki,
budowle obronne, stanowiska archeologiczne i pola bitwy.
Mozna zatem zaobserwowa¢ pewien ogélny model preferencji
kobiet i mezczyzn, w ktérym mezczyzni zauwazalnie czesciej
interesuja sie technika i militariami, a kobiety - sztukg i archi-
tekturg/urbanistyka.

Zwraca uwage takze zréznicowanie niektérych odpowiedzi
ze wzgledu na wiek respondentéw. Szczegélnie widoczne roz-

bieznosci mozna zauwazy¢ w przypadku kosciota. Ten zabytek

Pytanie 12.

Do jakiego rodzaju zabytku

wybrataby(-tby) sie Pani/Pan
najchetniej?

zwiedzitoby jedynie 7% najmtodszych badanych, 19,2%
ankietowanych w wieku 25-39 lat, 23,6% respondentéw
w wieku 40-59 lat i 38,2% najstarszych oséb (59 lat).

Wyraznie czesciej niz mieszkaricy pozostatych kate-
gorii miejsca zamieszkania mieszkaricy wsi nie wybrali-
by sie do zadnego z wymienionych w pytaniu miejsc. Te
odpowiedz wskazato: 11,5% mieszkaricéw wsi, 4,6% 0séb
z miast do 50 tysiecy, 6,6% mieszkaricéw miast od 50
do 200 tysiecy, 5,4% mieszkafncéw najwiekszych miast.
Mieszkancy wsi i najmniejszych miast wyraznie czesciej
chcieliby odwiedza¢ folwarki i zatozenia gospodarcze niz
mieszkancy $rednich i duzych miast.

Jesli chodzi o réznice w udzielanych odpowiedziach
ze wzgledu na wyksztatcenie respondentéw, zwraca
uwage znaczaco wyzszy odsetek oséb z wyksztatceniem
podstawowym (21,7%), ktére nie wybratyby sie do zad-
nego miejsca. W przypadku wyksztatcenia zawodowego
ten odsetek wynosi 8,6%, $redniego - 5%, a wyzszego
- 2,8%. Niezaleznie od posiadanego wyksztatcenia spo-
$rod miejsc, do ktérych udaliby sie badani, najwieksza
popularnoscig ciesza sie zamki, stare miasta, patace
i koscioty. Wéréd oséb z réznym poziomem wyksztatce-
nia wystepuja réznice w preferencjach odnoszacych sie
do charakteru odwiedzanego miejsca. Tak oto dla oséb
z wyksztatceniem podstawowym najmniej atrakcyjne
sg stanowiska archeologiczne (5,6%) i budynki obronne
(8,8%), dla 0séb z wyksztatceniem zawodowym - pola
bitwy (11,6%) i stanowiska archeologiczne (12,9%), dla
0s6b z wyksztatceniem $rednim - zatozenia gospodarcze
(10,1%) i stanowiska archeologiczne (14,6%), natomiast
dla oséb z wyzszym wyksztatceniem - zatozenia gospo-
darcze (5,9%) i pola bitwy (10,5%).
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Pytanie 12. / Podziat ze wzgledu na wiek i miejsce zamieszkania °

Do jakiego rodzaju zabytku :
wybrataby(-tby) sie Pani/Pan
najchetniej?
... . . . Podziat ze wzgledu na wiek
® o 00 00 g . . E
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zabytki nie potrzebuja dodatkowych atrakcji

inne

aplikacje mobilne

ksiggarnie

aktywne formy zwiedzania: gry terenowe itp.

centra obstugi turystéw

oferta skierowana specjalnie do dzieci,
np. dostosowana trasa turystyczna,
kacik dla dzieci, miejsce zabaw

widowiska multimedialne typu ,Swiatto i dZwigk”

restauracje i punkty gastronomiczne

sklepy z pamiatkami

lekcje historii lokalnej, warsztaty, spotkania

koncerty

wystawy

wydarzenia na Swiezym powietrzu

festyny i festiwale

oprowadzanie

. Pytanie 17.

Jakie atrakcje i udogodnienia

14.2%
0,3%
5,9%
8,7
14,2%
16,0%
16,2%
16,4%
17,1%
19,8%
20,0%
20,4%
n=1067

Pani/Pana zdaniem powinny
" by¢ dostepne dla zwiedzajacych
" zabytki?

21,5%

20,1%

30,7%

32,5%
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wydarzenia na Swiezym

Pytanie 17. / Podziat ze wzgledu na wiek °

Jakie atrakcje i udogodnienia
Pani/Pana zdaniem powinny :
by¢ dostepne dla zwiedzajacych
zabytki? !

LR

Podziat ze wzgledu na wiek

g
Badani zostali poproszeni o wskazanie, jakie atrakcje
i udogodnienia ich zdaniem powinny by¢ dostepne dla
s zwiedzajacych zabytki. Dla wiekszosci Polakéw takimi
% atrakcjami powinny by¢ oprowadzanie, nastepnie festy-
ny i festiwale, oraz — niemal ex aequo - wydarzenia na
Swiezym powietrzu i wystawy.
2 Najbardziej rozrézniajacg wyniki zmienna jest wiek.
% Co ciekawe, najmtodsi najrzadziej wskazywali wydarze-
- nia na powietrzu, a takze restauracje, sklepy z pamiat-
kami, wystawy, oprowadzanie. Dla tej grupy oséb najcie-
§ kawsze bytyby natomiast festyny i festiwale, koncerty,
E centra obstugi turystéw, ksiegarnie i aplikacje mobilne.
g ) Starsi maja inne oczekiwania: ksiegarnie, oprowadzanie,
= o restauracje, sklepy z pamiatkami, lekcje historii, wysta-
- 10.1% wy, festyny. Kobiety wybieraty kazda z odpowiedzi cze-
g $ciej niz mezczyzni, nie liczac koncertéw i widowisk typu
é _ 33,1% JSwiatto, dzwiek”. Mniejsze réznice wystepuja wsréd
- |24,2% | | 0s6b o réznym poziomie wyksztatcenia. Osoby z wy-
S Oh 5% 1% 5% 0% 2% 30% 35 40% 45 ksztatceniem podstawowym czesciej wybieraty festyny
e i festiwale, a wyzszym - koncerty i wydarzenia na $wie-
B >59lat W 40-59lat 25-39lat M 18-24lata zym powietrzu.
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nie chciatabym(-bym) uczestniczyc
wiakich dodatkonych [N 10 :
wydarzeniach

inne 0,3% B

konkursy 11,2% .

wykiady ekspertéw
(np. archeologdw, konserwatordw 15,6%
zabytkow, historykdw sztuki)

zabawy edukacyjne

(np. gry terenowe) 16,3%

tematyczne

warsztaty teatralne 16,6%

warsztaty tematyczne
(np. nauka wycinanek, 18,4%
warsztaty kulinarne)

dodatkowe

0)
wystawy towarzyszace 23,2%

filmy

tematyczne 21,1

koncerty 31,3%

gawedy
i opowiadanie 32,8%
opowiesci

indywidualne
Zwiedzanie 34,1%
7 przewodnikiem

Respondenci mieli mozliwos¢ wypowiedzenia sie rowniez
w kwestii dodatkowych wydarzen organizowanych w miejscach
zwigzanych z dziedzictwem narodowym, w ktérych chcieli-
by uczestniczy¢. Ankietowani mogli udzieli¢ wiecej niz jednej
odpowiedzi; najczesciej decydowali sie na indywidualne zwie-
dzanie z przewodnikiem, gawedy i opowiadanie opowiesci oraz
koncerty. Te odpowiedzi zostaty wskazane przez wiecej niz 30%
badanych. Polacy czesto wybierali réwniez filmy tematyczne
oraz dodatkowe wystawy towarzyszace. Pozostate odpowie-
dzi nie byty tak popularne i nie przekroczyty zainteresowania
rzedu 20%.

Rozbieznosci wida¢ w oczekiwaniach kobiet i mezczyzn.
Wyrazne réznice zaznaczajg sie w przypadku dodatkowych wy-
staw towarzyszacych (27,9% kobiet i 18,1% mezczyzn), warszta-
téw tematycznych, na przyktad nauki wycinanek, warsztatéow
kulinarnych (23,2% kobiet i 13,3% mezczyzn) oraz tematycz-

nych przedstawien teatralnych (19% kobiet i 14,19% mezczyzn).

Pytanie 20.2.

W jakich dodatkowych
wydarzeniach organizowanych
w miejscach historycznych,
muzeach i zabytkach
chciataby(-tby)
Pani/Pan uczestniczyc?

Analizujac rozktad odpowiedzi w podziale na wiek, warto
zwréci¢ uwage na kilka przypadkéw. Indywidualne zwiedzanie
z przewodnikiem jest tym cze$ciej wskazywane, im starsza gru-
pa wiekowa. Taka sama tendencja dotyczy odpowiedzi ,gawedy
i opowiadanie opowiesci”. Odwrotng prawidtowo$¢ mozna na-
tomiast zauwazy¢ w odpowiedzi ,koncerty”. Najmtodsza grupa
respondentéw zaznaczata te odpowiedZ najczesciej (39,1%),
osoby w przedziale wiekowym 25-39 lat wskazaty te odpowiedz
w 34,9% przypadkdw, a osoby w przedziale 40-59 lat - 32,8%.
Najrzadziej te odpowiedz wybieraty osoby najstarsze (>59 lat).
Silne zréznicowanie wida¢ réwniez w przypadku odpowiedzi
»konkursy”, gdzie odsetek wskazan z dwdch najstarszych kate-
gorii wiekowych wynidst ponizej 10%. Najczesciej na te odpo-
wied? decydowaty sie osoby najmtodsze (17,6%). Co ciekawe,
najstarsi i najmtodsi najczesciej odpowiadali ,Nie chciat(a)bym
uczestniczy¢ w takich dodatkowych wydarzeniach” (15,7% naj-
miodszych i 21% najstarszych).

Nalezy zauwazy¢, ze im nizsze wyksztatcenie, tym wiekszy
odsetek odpowiedzi ,Nie chciat(a)bym uczestniczy¢ w takich
dodatkowych wydarzeniach”. Osoby najmniej wyksztatcone
zdecydowanie najczesciej (29,3%) nie chca uczestniczy¢ w do-
datkowych wydarzeniach. Odsetek badanych z wyksztatceniem
zawodowym, ktorzy wskazywali te odpowiedz, wyniost 17,1%,
natomiast z wyksztatceniem $rednim - 11,4%. Osoby z wy-
ksztatceniem wyzszym raczej nie uwazaty, ze nie korzystatyby
z opisywanych wydarzen. Jedynie 5,4% z nich uznato, ze nie

chce uczestniczy¢ w dodatkowych wydarzeniach.
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Pytanie 29.

Czy zna Pani/Pan jakis$ zabytek
w najblizszej okolicy,
w ktorej Pani/Pan mieszka?

Podziat ze wzgledu na wiek

69,6%
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Ponad potowa Polakéw zna jaki$ zabytek w najbliz-
szej okolicy, w ktérej mieszka (62,9%). Odpowiedzi prze-
czacej udzielita ponad jedna czwarta badanych, a nie-
spetna co dziesigty badany zaznaczyt ,nie wiem/trudno
powiedzie¢”. Zdecydowanie czesciej zabytki znaja osoby
starsze. Odpowiedzi twierdzacej udzielito 69,6% o0séb
w wieku »59 i nieco ponad potowa (52,3%) najmtodszych
uczestnikéw badania. Analizujac rozktad odpowiedzi
na pytanie 29. pod katem zréznicowania ze wzgledu na
miejsce zamieszkania, nalezy zauwazy¢, ze mieszkancy
wsi znaja najblizsze zabytki najstabiej. Niespetna potowa

z nich stwierdzita, ze zna jakis$ zabytek w okolicy.



Pytanie 29. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
i podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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Jest to wyraznie odstajgca grupa respondentéw od pozo-
statych, ktérzy w zdecydowanej wiekszosci deklarowali < -
znajomos$¢ okolicznych zabytkéw (73,6% mieszkaricéw §. -
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Pytanie 31.

Czy zna Pani/Pan jakis lokalny

zwyczaj/lokalng tradycje w najblizsze;

okolicy, w ktdrej Pani/Pan mieszka?

Co moze zaskakiwac, jedynie 16,4% badanych odpo-
wiedziato twierdzaco na pytanie 31. Az 59,2% respon-
dentéw zadeklarowato nieznajomos¢ lokalnego zwycza-
ju/lokalnej tradycji, a niemal jedna czwarta wszystkich
badanych nie potrafita odpowiedzie¢ na to pytanie jed-
noznacznie. Tak spory odsetek oséb niezdecydowanych
moze ujawniac problem z odréznieniem lokalnej tradycji
czy lokalnego zwyczaju od ponadlokalnych. Mozna za-
uwazyc, ze osoby najstarsze i starsze czesciej zapewnia-
ty o znajomosci tematu zawartego w pytaniu. Odsetek
wskazan pozytywnych w grupie badanych w wieku 18-24
lata i 25-39 lat jest identyczny i wynosi 12,8%.

Mieszkaricy miast do 50 tysiecy najczesciej udzielali
odpowiedzi twierdzacej. Podobny odsetek (20,1%) wska-
zan charakteryzuje mieszkaicéw miast powyzej 200 ty-
siecy oséb. Mieszkaricéw pozostatych dwéch kategorii
wielkosci miejscowosci zamieszkania cechuje zdecydo-
wanie mniejsza znajomos¢ lokalnych zwyczajéw i tra-
dycji. Nalezy przy tym podkresli¢, ze mieszkafncéw wsi

wyréznia najmniejsza znajomos¢ tego tematu.
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Pytanie 31. / Podziat ze wzgledu na wiek

i podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Podziat ze wzgledu na wiek
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Pytanie 8.

Czy interesuje sie Pani/Pan

>39lat

40-59 [at
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tym, co dzieje sie z dziedzictwem
kulturowym w Pani/Pana
najblizszej okolicy?

Podziat ze wzgledu na wiek

0% 10% 20% 30% 40% 50%
M Tak, bardzo 1 Tak, ale umiarkowanie

B Nie, nie jestem tym
zbyt zainteresowana(-ny)

B W ogdle sie tym nie interesuje

M Ani jestem/ani nie jestem zainteresowana(-ny)

45,5%

M Tak, bardzo

W Nie, nie jestem tym

AN

19,0%
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n

1 Tak, ale umiarkowanie

B W ogdle sie tym nie interesuje
zbyt zainteresowana(-ny)

M Ani jestem/ani nie jestem zainteresowana(-ny)

Indywidualny poziom zainteresowania dziedzic-
twem lokalnym zostat réwniez zbadany w odniesieniu
do kontekstu lokalnego, mianowicie - najblizszej oko-
licy. Na pytanie dotyczace zainteresowania sytuacjg
dziedzictwa lokalnego niespetna potowa respondentéw
odpowiedziata twierdzaco, w tym jedynie 5,5% o0séb za-
deklarowato, iz bardzo sie interesuje, natomiast 26,6%
ankietowanych nie wyrazito takiego zainteresowania.
Relatywnie sporo 0séb, ponad jedna czwarta badanych,
nie byto zdecydowanych w tym temacie (odpowiedz
»Ani jestem, ani nie jestem zainteresowany[-na]”). Swoje
zainteresowanie dziedzictwem kulturowym w najbliz-
szej okolicy czesciej wskazywaty osoby starsze, a takze
respondenci z wyzszym wyksztatceniem. Odpowiedz
+Tak, bardzo” wybrato 11,7% 0séb z wyzszym wyksztatce-
niem, ale jedynie 5% z wyksztatceniem $rednim i pod-

stawowym, a tylko 2,9% z wyksztatceniem zawodowym.



Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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Tym samym najmniej zainteresowang lokalnym dziedzic-
twem grupg sa respondenci z wyksztatceniem podsta-
wowym - 39,6% sposréd nich zaznaczyto odpowiedzi
sugerujace brak zainteresowania.

Odsetek oséb bardzo zainteresowanych dziedzic-
twem oscyluje wokét 5%. Na tle innych grup respon-
dentéw pozytywnie wyrézniajg sie osoby z wyzszym
wyksztatceniem (11,7%) oraz mieszkajace w $rednich
miastach (8,6%).

Miejsce zamieszkania réwniez determinuje rozktady
odpowiedzi. Co ciekawe, najmniej zainteresowane lo-
kalnym dziedzictwem okazaty sie osoby mieszkajace na
wsi (32,6%), a potem kolejno w miastach: powyzej 200
tysiecy (24%), 50-200 tysiecy (22,8%) oraz do 50 tysiecy
0s6b (21,9%).

wies

miasto do 50 tys.

B W ogdle sie tym nie interesuje

miasto 50-200 tys.

miasto powyzej 200 tys.
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n

B Nie, nie jestem tym

W 2. rozdziale niniejszej publikacji dowiedziono, ze
wiedza na temat dziedzictwa oraz nastawienie emocjo-
nalne do niego wptywaja na postawe wobec dziedzic-
twa. Moze byc¢ ona bierna, Swiadomie lub nieSwiadomie
przyzwalajagca na degradacje zasobu historycznego,
badZ aktywna, polegajagca na podejmowaniu dziatan
temu przeciwdziatajacych. Wiedza o dziedzictwie i Swia-
domos¢ jego wartosci wzmagaja che¢ podejmowania
krokéw majacych na celu jego ratowanie i utrzymanie.
Wydaje sie, ze poznawanie dziedzictwa poprzez uczest-
nictwo w wydarzeniach mu dedykowanych oraz zwie-
dzanie moze przyczyni¢ sie do pogtebienia wiedzy na
jego temat, dajac nadzieje na wieksze zainteresowanie

stanem zachowania zabytkéw w Polsce.

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
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Wyniki badar przeprowadzonych przez NID pokazuja,
ze poziom zainteresowania dziedzictwem kulturowym, kto-
re wyraza sie poprzez podejmowanie dziatari ukierunkowa-
nych na poznawanie go i bezposredni z nim kontakt (na przy-
ktad w trakcie zorganizowanych wydarzen czy zwiedzania),
jest niezwykle niski: w jakimkolwiek wydarzeniu zwigzanym
z dziedzictwem wzigt udziat co piaty badany. Odsetek tych
0s6b wzrasta wraz z poziomem wyksztatcenia oraz wielkoscia
miejsca zamieszkania. Wptyw na wyzszy stopien uczestnictwa
w dziedzictwie moga mie¢ wiec dwa czynniki: zamieszkiwanie
w miejscowosci o wiekszej dostepnosci oferty kulturalnej (bo-
gatszej w duzych osrodkach miejskich) oraz wyksztatcenie, kto-
re przektada sie na wieksza aktywnos¢ kulturalng oraz ogdling
wiekszg $wiadomosc.

Najczesciej wybierang formg poznawania dziedzictwa sa
zwiedzanie zabytkéw (66,9% wskazan wsrdd oséb uczestnicza-
cych) oraz odwiedziny muzedw (41,3%). Uczestnictwo w spe-
cjalnie zorganizowanych wydarzeniach, majacych urozmaicic¢
sposoby poznawania dziedzictwa (na przyktad zwiedzanie
z przewodnikiem czy warsztaty), wybierane byto przez niewiele
mniejsza grupe 0séb - 37,2%.

Niskie zainteresowanie poznaniem dziedzictwa oraz gtéw-
ny sposéb jego doswiadczania - poprzez zwiedzanie zabytkéw,
a nastepnie muzedw - potwierdzajg wyniki badan GUS, zgod-
nie z ktérymi w 2014 roku zabytki historyczne w kraju zwiedzi-
to 29,4% os6b. Analogicznie do wynikéw badania NID wyzsze
wskazniki obserwowalne s3 dla mieszkaricéw miast, ktérych
odsetek wynidst 35,8% osdb, w przeciwienstwie do mieszkan-
céw wsi, wéréd ktérych zwiedzanie zabytkéw zadeklarowato
19,4% 0s6b. Innym sposobem kontaktu z dziedzictwem jest
wizyta w muzeum. Taka deklaracje ztozyto 19,9% 0séb, z tym
ze byt to dla wiekszosci kontakt sporadyczny, gdyz 94,1% od-
wiedzito je od 1 do 4 razy w roku. Do muzedw poszto 25,0%
mieszkaficéw miast i 11,9% oséb mieszkajacych na wsi. [GUS,
2016, s. 87-88].

Wydaje sie wiec, ze zaznajamianie sie z dziedzictwem do-
tyczy stosunkowo niewielkiej liczby oséb, majacych juz pew-
na wiedze na jego temat. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie,
ze to wiedza i $wiadomo$¢ na temat zabytkéw pobudza do
dalszego jego poznawania. Kwestia odwiedzania zabytkéw
przez mtodziez: w tej grupie wiekowej najwiecej oséb wzie-
to udziat w aktywnosciach/wydarzeniach, co moze taczy¢ sie
z uczestnictwem w przedsiewzieciach zwiazanych z dziedzic-
twem w $rodowisku szkolnym. Trudno jednak oceni¢ skutecz-

nos$¢ formalnego rozbudzania zainteresowania dziedzictwem
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w tym wieku, gdyz w wyzszych grupach wiekowych jest ono co-
raz mniejsze, mozna wiec wnioskowac, ze nieczesto przektada
sie na utrwalenie takiego nawyku po opuszczeniu szkoty.

Powody niskiego uczestnictwa w poznawaniu dziedzictwa
mozna wpisa¢ w ogdlnie niewysoka partycypacje Polakéw
w kulturze. Antropologowie kultury zwracaja jednak uwage
na fakt, ktéry w pewien sposéb ttumaczy tak niskie wskazni-
ki. Ot6z wynikaja one réwniez z niedopasowania metodologii
badan uczestnictwa w kulturze, nieprzystosowanej do zmienia-
jacych sie form uczestnictwa w kulturze oraz samej ewoluuja-
cej definicji kultury. Ponadto Polacy odpowiadaja na pytanie
o uczestnictwo w kulturze, utozsamiajac jg z konsumpcjg wy-
tworéw artystéw profesjonalnych, w sposéb zinstytucjonalizo-
wany, z czyms$ ,,uswieconym”, ,niedostepnym” i ,wysokim”. Ba-
dania czesto odzwierciedlajg sposéb, w jaki Polacy sa naucze-
ni myslenia o kulturze, a nie sposdéb, w jaki faktycznie w niej
uczestniczg, biorac pod uwage szeroko rozumiang definicje kul-
tury obejmujaca wielowymiarowy udziat w zyciu spotecznym.
Watpliwos¢ te mozna odnies¢ réwniez do interpretacji pytania
o uczestnictwo w dziedzictwie. Dziedzictwo jest rozumiane nie
tylko jako $rodowisko historyczne, z jego materialnymi wytwo-
rami, jak architektura czy zatozenia urbanistyczne, lecz takze
jako dziedzictwo niematerialne: pielegnowanie tradycji, takiej
jak na przyktad Wigilia, Spiewanie w chérze, umiejetnos¢ haf-
towania wedtug tradycyjnych wzorcéw. Dziedzictwo to takze
odtwarzanie tradycyjnych kodéw kulturowych i wartosci, wpi-
sanych w codzienno$¢ zycia spotecznego (topienie marzanny,
wrézenie na andrzejki, $piewanie piosenek powstarczych).
Sg to czynnosci czesto nierozpoznane przez badanych jako
uczestnictwo w dziedzictwie, w zwigzku z czym nie znajduja
odzwierciedlenia w wynikach badan. Jak zostato to przedsta-
wione w rozdziale 2., dziedzictwo jest gtéwnie identyfikowane
jako zabytki o znaczeniu narodowym, pewne sacrum, rzadziej
jako co$ osobistego, rodzinnego i lokalnego. W zwigzku z tym
mniej dziwi rozwarstwienie miedzy szacunkiem do dziedzic-
twa i jego waga w oczach ankietowanych a stopniem, w jakim
s3 oni sktonni uczestniczy¢ w jego odtwarzaniu, poznawaniu
i interpretacji.

Interesujacym watkiem jest przekaz medialny dotyczacy
dziedzictwa oraz jego znaczenie w umozliwieniu spoteczen-
stwu kontaktu z dziedzictwem. Jedynie 8,7% badanych odpo-
wiedziato, ze poznawato dziedzictwo za posrednictwem me-
diéw: Internetu, telewizji czy radia. Jest to niski odsetek oséb,
biorac pod uwage fakt, ze w pytaniu o Zrédta wiedzy na temat

dziedzictwa telewizja i Internet s na pierwszych dwoch miej-



scach, a zwiedzanie dopiero w dalszej kolejnosci. Moze to wyni-
kac z tego, ze media stanowig Zrédto wiedzy, uzyskiwania infor-
macji o dziedzictwie, ale nie s3 one rozumiane jako faktyczne
zrédto jego aktywnego poznania. Z mediéw mozna zaczerpngc
wiadomosci, ale w sytuacji, w ktérej badanemu biernie przed-
stawiane s3 fakty o zabytkach, natomiast w przypadku aktyw-
nych, celowych i zamierzonych dziatar stuzacych pogtebieniu
wiedzy sieganie do mediéw ma mniejsze znaczenie (czytanie
artykutéw, blogéw w Internecie, ogladanie filméw historycz-
nych). Z badan przeprowadzonych przez GUS wynika réwniez,
ze chodzenie do muzedw jest wybierane jako aktywnos¢, ktéra
w najmniejszym zakresie mozna zastapi¢ poprzez ogladanie te-
lewizji czy korzystanie z Internetu [GUS, 2016, s. 77]. Wydaje
sie, ze z punktu widzenia medialnej ,.konsumpcji” dziedzictwa
da sie wyrdzni¢ dwie grupy odbiorcéw. Pierwsza, zdecydowa-
nie liczniejsza, to grupa oséb odbierajaca przekaz medialny
o dziedzictwie, dla ktérej Internet i telewizja to gtéwne zrédto
wiedzy o nim, jednak pobudzajg one do aktywnego pogtebia-
nia wiedzy o dziedzictwie, zwtaszcza in situ. Druga, nieliczna,
to grupa, ktéra zwiedza zabytki, poniewaz ma o nich juz duza
wiedze, i pobudza dalsze zainteresowanie nimi. Do tej grupy
naleza przewaznie osoby wyksztatcone i mieszkajace w duzych
osrodkach miejskich.

Teze te potwierdzaja odpowiedzi na pytanie o motywacje
zwiedzania zabytkéw: najczesciej wybierang odpowiedzia jest
che¢ odwiedzenia konkretnego, interesujacego respondenta
miejsca, odwiedzenie interesujgcego miejsca, gdzie respondent
chciat sie czego$ nauczy¢ (31,1%), ogdlne zainteresowanie za-
bytkami, sztuka i historia, ktére staje sie powodem zwiedzania
wiekszosci takich miejsc, jesli tylko jest to mozliwe. Wszystkie
te odpowiedzi zaktadajg juz pewna wiedze o obiekcie, o tym,
czego (jakiej wiedzy) moze oczekiwaé¢ w danym miejscu, czy
zainteresowanie historia. Reklama (w domysle widziana w me-
diach) byta najrzadziej wybierana i nieczesto motywowata do
zwiedzania. Trudno jest wiec stworzy¢ warunki do zachece-
nia ludzi do kontaktu z dziedzictwem, gdyz przekaz trafia do
konkretnych oséb, juz wyczulonych na taki komunikat, zache-
conych, przyzwyczajonych do obcowania z dziedzictwem, dla
ktérych jest to cos naturalnego. Z drugiej strony pewng metoda
sktonienia oséb do zwiedzania moze by¢ organizacja dodatko-
wych wydarzen (spaceréw, oprowadzania, warsztatéw), gdyz
jako forma uczestnictwa w dziedzictwie sg one stosunkowo
czesto wybierane przez badanych, wielokrotnie wigzac sie ze
sposobem spedzenia wolnego czasu, posrednio pobudzajac

réwniez do pogtebienia wiedzy o samym dziedzictwie.

Gtéwnym powodem nieuczestniczenia w wydarzeniach
zwigzanych z dziedzictwem jest brak czasu. Jak przedstawiono
to w dalszej czesci rozdziatu, w analizie powodéw braku zaan-
gazowania, brak czasu traktowany jest czesto jako wymowka.
Nalezy oddzieli¢ obiektywne duze obciazenie pracg zawodowa
od braku motywacji, aby wykorzysta¢ wolny czas na poznawa-
nie dziedzictwa. Sposoby spedzania dnia zmieniaja sie, wedtug
badan GUS, na przestrzeni dziesieciolecia: coraz wiecej czasu
poswiecamy na prace i osobiste zamitowania, a mniej na dojaz-
dy i zycie towarzyskie. Zaréwno wyniki badan NID, jak i GUS
wskazujg grupy spoteczne, ktdre sa czesciej obcigzone praca,
wskutek czego rzadziej zwiedzaja. Naleza do nich: osoby w wie-
ku produktywnym, mtode, wyksztatcone oraz czesciej kobiety.
W zwigzku z po$wiecaniem czasu wolnego na hobby rozwija sie
rynek czasu wolnego, na ktérym czas spedzony na poznawaniu
dziedzictwa musi konkurowa¢ z innymi formami wypoczynku.
Zgodnie z badaniami CBOS [2010] czas wolny Polacy najcze-
$ciej spedzaja, ogladajac telewizje, przebywajac z rodzing lub
biernie odpoczywajac. Poréwnujac ten faktycznie przebyty
czas z aspiracjami i marzeniami, mozna doj$¢ do wniosku, ze
poswiecenie czasu na aktywne poznawanie dziedzictwa znaj-
duje sie w sferze zainteresowania czy wrecz pozadania: wiek-
szo$¢ 0séb wolataby spozytkowac ten czas na wyjazd za mia-
sto lub korzystanie z oferty kulturalnej. Sa to jednak dziatania
wymagajace przygotowan zaréwno logistycznych, jak i finan-
sowych - ktérych koszt alternatywny jest wysoki. Takie odpo-
wiedzi znajduja sie réwniez wysoko w hierarchii odpowiedzi
deklaratywnych - wypada odpowiedzie¢, ze chce sie spedzi¢
czas w sposob wartosciowy.

Inne, précz braku pieniedzy i czasu, powody nieodwiedza-
nia zabytkéw s3 mniej istotne. Nie s3 to brak zainteresowania,
oferty, odlegtos¢ czy brak promocji. Wydaje sie, ze kluczem do
interpretacji niezwiedzania zabytkéw jest zaréwno wiedza, jak
i sposoby dzielenia czasu w ciggu dnia przez Polakéw.

W kontekscie aspiracji Polakéw do czestszego spedzania
wolnego czasu na konsumpcje kultury i wyjazdéw rozpatrywac
mozna pytanie o zabytek, do ktérego badani najchetniej by sie
wybraliby. Z badania NID wynika, ze takimi zabytkami sa: za-
mek, stare miasto, patac, kosciét czy stary park lub ogréd. Wy-
bory te padaja na elementy dziedzictwa uznane za najwazniej-
sze, co oméwione zostato w poprzednim rozdziale. S3 to sztan-
darowe przyktady dziedzictwa, najbardziej oczywiste i najlepiej
rozpoznane jako zabytki. Nie dziwi wiec korelacja, stwierdzona
kolejny raz, pomiedzy wiedza i Swiadomoscig na temat zabytku

a checia jego poznania.
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Trzecim w kolejnosci popularnosci sposobem na kontakt
z dziedzictwem s3 dodatkowe wydarzenia angazujace zwie-
dzajacych do czynnego poznania dziedzictwa. Wydaje sie, ze
dla zwiedzajgcych najciekawsze jest spotkanie z drugim czto-
wiekiem, pasjonatem historii, opowiadaczem, ktéry ozywi tre-
éci zapisane w prezentowanych obiektach. Dwie najczesciej
wybierane odpowiedzi to ,Indywidualne zwiedzanie z prze-
wodnikiem” i ,Gawedy i opowiadania”. Duze zréznicowanie
zapotrzebowania na sposoby prezentacji dziedzictwa wsréd
grup respondentéw wynika z odmiennych sposobéw spedzania
wolnego czasu. Tak oto na przyktad starsi wola ustugi przewod-
nickie, a mtodsi koncerty. Jest to istotna informacja z punktu
widzenia koniecznos$ci projektowania odpowiedniej oferty dla
réznych grup spotecznych, jezeli celem jest stworzenie opty-
malnych warunkéw do poznania dziedzictwa, atrakcyjnych dla
zwiedzajacych.

Bardzo ciekawa jest interpretacja wynikéw dotyczaca zna-
jomosci lokalnego dziedzictwa. Lokalnie przywiazuje sie do
dziedzictwa duzg wage, cho¢ ustepuje ona znaczeniu dziedzic-
twa dla catego narodu (patrz: rozdziat 2.). Znajomos¢ zabytkéw
w najblizszej okolicy jest na nizszym poziomie niz przekonanie
o roli, jaka odgrywaja one dla lokalnej tozsamosci. Wydaje sie
wiec, ze tylko cze$¢ oséb, odpowiadajgcych na pytanie W ja-
kim stopniu wazne jest dziedzictwo kulturowe dla spoteczno-
$ci, w ktorej Pani/Pan mieszka?”, odnosi sie do konkretnych
obiektéw na zamieszkanym przez siebie terenie, bardziej od-
wotuje sie do pewnej ,idei”, pewnego sposobu rozumienia
dziedzictwa. Réwniez tylko cze$¢ oséb uznajacych znaczenie
dziedzictwa posiada emocjonalny stosunek do ktérego$ z hi-
storycznych miejsc (patrz: rozdziat 2.). Odbiorcy sami nadaja im
duzy tadunek emocjonalny, z uwagi na funkcje, gdyz poproszeni
o wymienienie lokalnego zabytku badani najczesciej podawali
obiekty sakralne: koscioty, kapliczki badz tez obiekty ,usankcjo-
nowane” jako wartosciowe poprzez nadanie im roli turystycz-
nej (lokalne zamki, patace).

Poziom wiedzy na temat lokalnych zabytkéw moze stano-
wic przejaw ogdlnej swiadomosci historycznej Polakéw. Zgod-
nie z badaniami CBOS 75% Polakéw twierdzi, ze interesuje sie
wiedza o przesztosci co najmniej w stopniu $rednim, z kolei
87% uwaza, iz wiedza na temat przesztosci jest wspétczesnemu
cztowiekowi potrzebna. Na ptaszczyznie deklaratywnej historia
posiada wiec, analogicznie do dziedzictwa, duze znaczenie dla
Polakéw. W dalszej czesci badania CBOS rozpoznawat poziom
wiedzy na temat historii poprzez swoiste ,egzaminowanie”

badanych ze znajomosci konkretnych dat waznych wydarzen
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historycznych. Lepsza znajomoscia historii wykazaty sie osoby
wyksztatcone, z duzych os$rodkéw miejskich. Réwniez w bada-
niu NID pod wzgledem znajomosci lokalnego dziedzictwa wy-
rézniaja sie osoby starsze oraz mieszkaricy duzych miast. Bada-
nie CBOS [2016] zostato powtdérzone po 30 latach, a jego wy-
niki wskazuja na spadek wiedzy historycznej wéréd badanych.
By¢ moze czesciowo wyjasnia to wysoki poziom wiedzy wsréd
0s6b starszych, ktorych okres edukacji i aktywnosci przypadat
na czasy wiekszej znajomosci wiedzy historycznej.

Poziom wiedzy na temat lokalnych zabytkéw i tradycji jest
nieréwny, badani z wieksza trudnoscia wskazywali na zna-
joma im lokalng tradycje. W sposobie ochrony dziedzictwa
niematerialnego $wiadomos$¢ mieszkafncow jest szczegdline
istotna, gdyz to cztowiek jest depozytariuszem dziedzictwa,
warunkiem koniecznym dla przetrwania i kontynuacji tradycji.
Jedynie 16,4% badanych zadeklarowato, ze zna jakie$ lokalne
zwyczaje lub tradycje, gdy tymczasem 62,9% Polakéw potrafi
wskazac jakis zabytek w najblizszej okolicy. Jednoczesnie zwy-
czaje, tradycje, obrzedy sg uznawane za bardzo wazne lub waz-
ne przez 87,3% ankietowanych (patrz: rozdziat 2.) i zaliczajg sie
do jednych z wazniejszych elementéw dziedzictwa. W przypad-
ku dziedzictwa niematerialnego istnieje wiec jeszcze wieksza
rozbiezno$¢ miedzy jego znajomoscig a postawa wobec niego.
Powodéw tak zréznicowanego poziomu wiedzy o lokalnym za-
sobie materialnym i niematerialnym moze by¢ kilka. Dziedzic-
two niematerialne z racji swojej natury nie pozostawia $ladéw
w krajobrazie, jego formy materialne (wytwory takie jak instru-
menty, rekodzieto) nie s tak widoczne w przestrzeni publicznej
jak zabytki. Wobec braku fizycznych form pozostaje ono mniej
znane. Ponadto dziedzictwo niematerialne jest szczegdlnie
wrazliwe na zmiany ciagtosci jego kultywowania, przerwany
przekaz miedzypokoleniowy, zmiany w sposobie funkcjonowa-
nia spoteczenstw. Szczegdlnie interesujacy w tym kontekscie
jest niski odsetek odpowiedzi pozytywnych wéréd mieszkar-
cOW wsi.

Wydaje sie jednak, ze dziedzictwo jest interpretowane jako
wartos$¢ ponadlokalna, a jego przejawdéw nie dostrzega sie po-
wszechnie lokalnie. Stare mtyny, domy, uktady ulic nie sa trak-
towane jako dziedzictwo, z ktérym to pojeciem bardziej faczy
sie obiekty o uznanej renomie, atrakcje turystyczne.

Na pytanie ,Czy interesuje sie Pani/Pan tym, co dzieje sie
z dziedzictwem kulturowym w Pani/Pana najblizszej okolicy?”
mniej niz potowa badanych odpowiedziata twierdzaco, z nie-
wielkg grupa oséb bardzo zainteresowanych. Zwraca uwage

wysoki odsetek oséb, ktére ,nigdy sie nad tym nie zastana-



wiaty”. Swiadomo$¢ na temat istnienia zabytkéw, przywigza- Wiedza wptywa wiec w pewnym stopniu na zainteresowa-

nie do nich, nie zawsze manifestuje sie w aktywnej postawie nie i troske. Jednak nadal przywiazanie do wartosci reprezen-

wobec nich. Tak wysoki wspétczynnik oséb obojetnych moze towanych przez dziedzictwo, poczucie jego wagi, a nawet wie-

mie¢ swoje podtoze w poczuciu tego, ze dziedzictwo jest kwe- dza o nim czy emocjonalny stosunek do niego tylko czesciowo

stig rozwigzywana ponadlokalnie, nie przez spoteczeristwo przektadaja sie na aktywne postawy wobec niego.
obywatelskie, tylko przez wtadze. Dziedzictwo nie znajduje sie

w katalogu codziennych spraw wspélnoty.

Poczucie odpowiedzialnosci za dziedzictwo

Pytanie 21. :

. Co zrobitaby(-tby) Pani/Pan ‘
w pierwszej kolejnosci,

- gdyby zauwazyta(-t),

ze zabytek jest niszczony? N

18,6%

™ Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje

M Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac

M Nie wiem, trudno powiedziec¢

Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie

Zgtositabym(-tbym) odpowiednim organizacjom spotecznym
B Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposéb
Poinformowatabym(-tbym) media
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Pytanie 21. / Podziat ze wzgledu na wiek

Podziat ze wzgledu na wiek
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B Poinformowatabym(-tbym) media
[ Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje

38%

W Zgtositabym(-tbym) odpowiednim organizacjom spotecznym

Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie
B Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposéb
M Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac

M Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Deklaracje badanych na temat podejmowanych
przez nich dziatari w sytuacji, gdyby zauwazyli dewa-
stowanie zabytku, wskazuja, ze byliby raczej sktonni do
delegowania interwencji na podmioty zewnetrzne. Po-
nad jedna czwarta badanych (28,3%) poinformowataby
o takim zajsciu odpowiednie instytucje, 13,7% ankieto-
wanych zawiadomitoby odpowiednie organizacje spo-
teczne i/lub pozarzadowe, a jedynie 11,2% zainterwenio-
watoby osobiscie. Co wazne, podobny odsetek badanych
(9,4%) nie podjatby zadnych dziatan, a 18,6% nie wiedzia-
toby, jak zareagowac. Najmniej respondentéw wskazato,
ze poinformowatoby media (4,7%), a az 14,1% nie byto
zdecydowanych co do tego, jakby zareagowali.

Istotna réznice w udzielanych odpowiedziach mozna
zauwazy¢, analizujac rozktad odpowiedzi w podziale na
przynaleznos¢ do kategorii wiekowej. Najmtodsza grupa
badanych zdecydowanie czesciej deklarowata, ze nie za-
reagowataby w zaden sposéb (20,7%). Wéréd pozosta-
tych grup wiekowych odsetek wskazari wynosit odpo-
wiednio 9,2% (25-39 lat), 8% (40-59 lat) i 5,5% (>59 lat).
Jednoczes$nie najmtodsi badani (18-24 lat) najrzadziej
twierdzili, ze nie wiedzg, jak zareagowaliby w takiej sytu-
acji (8,6%). Respondenci z pozostatych grup wiekowych
wybierali te odpowiedz wyraznie czesciej (13,7% - 25-39
lat, 15,1% — 40-59 lat, 15,9% - >59 lat).



miasto 50-200 tys. miasto do 50 tys. wies

miasto powyzej 200 tys.
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Pytanie 21. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

|
- B

Interesujaca wydaje sie istotnie mniejsza deklara-

18,6% . N . . . .
B cja zgtaszania niszczenia zabytkéw do instytucji przez
12,9%
11,5%

12,8%

mieszkancéw wsi (18,6%). Na tle mieszkaricéw miast jest

to relatywnie niski odsetek. W pozostatych kategoriach
miejsca zamieszkania wynosit on ponad 30%. Jednocze-
$nie mozna zauwazy¢, ze im mniejsza miejscowos¢, tym
wieksza tendencja do niepodejmowania zadnych dziatan
(4,9% - miasto powyzej 200 tysiecy, 7% — miasto 50-
200 tysiecy, 9,5% — miasto do 50 tysiecy, wie$ - 12,8%)
oraz wiekszy odsetek oséb, ktére nie sg zdecydowane
(10% - miasto powyzej 200 tysiecy, 12,9% - miasto 50—
200 tysiecy, 11,3% — miasto do 50 tysiecy, wies — 18,5%).

39,0%

B Poinformowatabym(-tbym) media

™ Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje

W Zgtositabym(-tbym) odpowiednim organizacjom spotecznym
Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie

B Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposéb

M Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac
0% 10% 20% 30% 40% 50% B Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Pytanie 21. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

wyzsze

Srednie

zawodowe

podstawowe

1067

n=

70

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

40,7%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

B Poinformowatabym(-tbym) media

1 Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje

| Zgtositabym(-tbym) odpowiednim organizacjom spotecznym
Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie

B Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposéb

B Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac

I Nie wiem, trudno powiedzie¢

Wyksztatcenie takze réznicuje odpowiedzi respon-
dentéw. Osoby z wyksztatceniem podstawowym cze-
Sciej niz inni nie wiedza, jak zareagowac (25,3%), nie
potrafig jednoznacznie zdecydowad, jak zareagowaliby
(18,8%) oraz nie zareagowaliby wcale (15,8%), natomiast
osoby z wyksztatceniem wyzszym zdecydowanie najcze-
Sciej zgtosityby zaistniatg sytuacje do instytucji (40,7%)
i/lub do odpowiednich organizacji spotecznych (16,4%).
Bytyby one jednocze$nie najmniej sktonne do tego, aby
nie zareagowac w zaden sposéb (5,2%) i s najbardziej
zdecydowanymi respondentami w okresleniu swoje-
go zachowania (9,1% odpowiedzi ,nie wiem/trudno

powiedziec”).



.~.. Pytanie 22. ..-.
Kto przede wszystkim
: powinien by¢ Pani/Pana zdaniem
. odpowiedzialny za przetrwanie :
tradycji oraz ochrone zabytkéw
w Pani/Pana gminie?
Podziat ze wzgledu na wiek e ...
Emm 59,7% ..."0.-....0.0"'.. .'.
258 55

rzad
i organizacje
rzadowe

wiasciciel

Ponad potowa badanych (54,5%) uznata, ze za prze-
trwanie tradycji oraz ochrone zabytkéw w gminie odpo-
wiedzialne s3 samorzad lokalny i organizacje samorza-
dowe. Niewiele mniejszy odsetek badanych wskazat na
rzad i organizacje rzadowe (45,7%). Ponad jedna czwarta

badanych stwierdzita réwniez, ze to wtasciciele (25,3%)

pozarzadowe  kazdy obywatel

organizacje

i kazdy obywatel (25,1%) powinni odpowiadac za tra-
dycje i zabytki w gminie. Znaczaco rzadziej wybierano

odpowiedzi: organizacje pozarzadowe (20%), sponsorzy

sponsorzy
prywatni

prywatni (14,6%), lokalne elity (11,6%), Kosciét (9,2%)
i szkoty (7,6%). Jedynie 4,5% badanych doszto do wnios-

ku, ze nikt nie powinien by¢ odpowiedzialny za tradycje

lokalne
elity

i ochrone zabytkéw w gminie.
Rozktad odpowiedzi réznicuje wiek respondentéw.

Najmtodsi respondenci (18-24 lata) rzadziej niz badani

KoScict

z pozostatych grup wiekowych uwazali, ze odpowiedzial-
ny za przetrwanie tradycji i ochrone zabytkéw w gminie

powinien by¢ samorzad lokalny i organizacje samorza-

szkota

dowe (44,3%) oraz rzad i organizacje rzagdowe (40,6%).
Warto zauwazy¢, ze najstarsi badani (>59 lat) zaznaczali

te odpowiedzi najczesciej (odpowiednio 59,7% i 52,4%).

ktos inny,

odpowiedziatny  inne instytucje

Najmtodsi respondenci najczesciej sposréd badanych

—
= wskazywali réwniez, ze nikt nie powinien odpowiadac za
Se
= . . .
=g tradycje i zabytki lokalne (8,1%).
g2
=
—

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%
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Pytanie 22. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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B Podstawowe

30%

B Zawodowe

40%

|
45,9%

50%

Srednie

50,4%

. 99.9%
56,9%

60%  70%

B Wyzsze

Wsréd respondentéw z réznych typdw miejsc za-
mieszkania wyrdznili sie mieszkancy wsi. Ponad potowa
z nich (52,5%) uznata, ze to samorzad lokalny i organiza-
cje samorzadowe s3 odpowiedzialne za tradycje i zabyt-
ki lokalne. Warto zwrdéci¢ uwage na to, ze cho¢ byta to
dominujaca kategoria odpowiedzi wsréd wszystkich ba-
danych, to wsréd mieszkaficéw wsi byto to najsilniejsze
przekonanie. Inne odpowiedzi cieszyty sie mniejsza lub
wyraznie mniejsza popularnoscia. Mieszkaricy wsi zde-
cydowanie najrzadziej twierdzili, ze to rzad i organizacje
rzagdowe (38,2%) i kazdy obywatel (20,7%) powinny by¢
podmiotami odpowiedzialnymi. Najczesciej wymieniali
oni organizacje pozarzagdowe (24,3%), co moze $wiad-
czy¢ o silnym oddziatywaniu typowych dla obszaréw
wiejskich organizacji pozarzadowych jak KGW czy OSP.

Najsilniej przekonanymi sposréd wszystkich ba-
danych o odpowiedzialnosci szczebla samorzadowego
(61,8%) i rzadowego (53,1%) sg mieszkancy miast do
50 tysiecy oséb. Jednoczesnie pozostaja oni najmniej
sktonni do poszukiwania odpowiedzialnosci za trady-
cje i zabytki w gminie u wtascicieli (20,3%) i sponsoréw
prywatnych (11,4%). Mieszkaricy najmniejszych miast,
czesciej niz inni badani, wskazywali takze na Kosciot
(15,1%). Rozktady odpowiedzi wsréd mieszkaricéw miast
Srednich i najwiekszych nie réznig sie istotnie. Wyrazng
rozbieznos¢ wida¢ w przypadku odpowiedzi dotycza-
cej lokalnych elit. Tutaj mieszkarncy najwiekszych miast
(16%) i wsi (13,7%) okazuja sie na tle pozostatych katego-
rii badanych (6,6% — miasta 50-200 tysiecy o0séb, 7,8% —
miasta do 50 tysiecy oséb) bardziej nastawieni na swego
rodzaju mecenat elit nad tradycjg i zabytkami lokalnymi.

Mozna powiedzie¢, ze $wiadomos¢ odpowiedzialno-
$ci kazdego obywatela indywidualnie oraz w NGO jest
tym wyzsza, im wyzsze wyksztatcenie. Natomiast im
nizsze wyksztatcenie, tym wiekszego znaczenia nabiera
szkota i lokalne elity. Ponadto osoby z najnizszym wy-
ksztatceniem najczesciej uznawaty (10,1%), ze nikt nie
powinien by¢ odpowiedzialny za tradycje i ochrone za-

bytkéw w gminie.



miasto 50-200 tys. miasto do 50 tys. wie$

miasto powyzej 200 tys.
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Pytanie 23.1.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan

: sktonna(-ny) zaoferowac/poswiecic
: na zachowanie

- i ochrone dziedzictwa kulturowego
Pani/Pana gminy 19 podatku?

® .
A IR . .

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Badani byliby sktonni przeznaczy¢ 1% podatku na
zachowanie i ochrone dziedzictwa kulturowego gminy.
tacznie 72% badanych udzielito odpowiedzi pozytyw-
nej (32,4% zdecydowanie pozytywnej). Negatywnie na-
stawionych ankietowanych na takie rozwiazanie byto

tacznie 24,3% (9,8% zdecydowanie negatywnie). Ana-

lizujac rézne zmienne demograficzne, nie znajdujemy
szczegoblnie istotnych réznic w rozktadzie odpowiedzi.
Oznacza to, ze niezaleznie od poziomu wyksztatcenia,
ptci, miejsca zamieszkania respondenci byliby sktonni
do wydatkowania 1% ich podatku na rzecz dziedzictwa

kulturowego gminy, w ktérej mieszkaja. Jedyne odstep-

stwo da sie zauwazy¢ w odpowiedziach mieszkaricéw
miast do 50 tysiecy oséb. Réznica polega na zdecydo-
wanie wiekszym poparciu takiego rozwigzania niz wsréd
innych badanych. Az 42,8% badanych z najmniejszych
miast opowiedziato sie zdecydowanie za oferowaniem

1% podatku, a kolejne 41,4% jest raczej zdecydowanych.

45,0%

0% 10% 20% 30% 40% 50%
B Zdecydowanie tak I Raczej tak
M Raczej nie B Zdecydowanie nie

m Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Pytanie 23.2.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny)

zZawodowe Srednie wyisze

podstawowe
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zaoferowac/poswieci¢ na
zachowanie i ochrone dziedzictwa
kulturowego Pani/Pana gminy
dodatkowy podatek na rzecz
dziedzictwa?
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41,0%

42.5%
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Interesujacych wynikéw dostarcza analiza odpowie-
dzi na pytanie, w ktérym zasugerowano inne rozwig-
zanie finansowania zachowania i ochrony dziedzictwa
kulturowego w gminie, w ktérej mieszkaja respondenci,
mianowicie dodatkowy podatek na rzecz dziedzictwa.
Rozktad odpowiedzi na tak zadane pytanie rézni sie
skrajnie od rozktadu w poprzednim pytaniu. Zdecydowa-
na wiekszos¢ badanych (72,7%) jest przeciwna takiemu
rozwigzaniu (32,5% zdecydowanie przeciwna).

Rozktadu odpowiedzi nie polaryzuja wyraznie ani
zmienne demograficzne (wyjatek stanowig mieszkaricy
miast powyzej 200 tysiecy oséb), ani wyksztatcenie an-
kietowanych. Respondenci z najwiekszych miast czesciej
niz pozostali badani opowiadali sie za takim rozwiaza-
niem (32,1%), co moze wigzac sie z zamoznoscig miesz-
kancéw najwiekszych miast. Rozktad odpowiedzi w po-
zostatych kategoriach miejsca zamieszkania wskazuje,
ze najmniej sktonni do ptacenia takiego podatku okazujg
sie mieszkaricy miast $redniej wielkosci (18,7% — miasta
od 50 do 200 tysiecy os6b, 20,3% — wies, 20,7% — miasta
do 50 tysiecy oséb), jednak réznice nie sg wyrazne.

Respondenci z wyksztatceniem wyzszym wykazuja
wiekszg sktonno$¢ do ptacenia dodatkowego podatku
na rzecz zachowania i ochrony dziedzictwa kulturowego
(28,5%) niz osoby z nizszym wyksztatceniem. W przypad-
ku pozostatych kategorii wyksztatcenia rozktad wygla-
da nastepujaco: 24,2% — wyksztatcenie Srednie, 19,2%
- wyksztatcenie zawodowe, 18,6% - wyksztatcenie

podstawowe.
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Pytanie 23.3.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan

sktonna(-ny) zaoferowac/
poswieci¢ na zachowanie i ochrone
dziedzictwa kulturowego
Pani/Pana gminy jednorazowg
darowizne pieniezna?

Na jednorazowa darowizne pieniezng przystatoby
33,2% badanych, w tym 5,4% zdecydowanie zgodzitoby
sie na takie rozwiazanie. Wiekszo$¢ ankietowanych jest
jednak negatywnie nastawiona do ptacenia jednorazowe;j
darowizny pienieznej (62,4%), a 27,5% zdecydowanie nie
bytaby sktonna na tego typu poswiecenie. Mieszkarcy
wielkich miast powyzej 200 tysiecy mieszkafcéw (45%)
i lepiej wyksztatceni (44,9%) byliby bardziej sktonni do

optacenia jednorazowej darowizny niz pozostali badani.
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Pytanie 23.4.
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Najmniej preferowang formg wsparcia zachowania
i ochrony dziedzictwa kulturowego w gminie jest regu-
larna pomoc pieniezna. Az 83,1% badanych ocenito taka
forme negatywnie (40,2% zdecydowanie negatywnie).
Jedynie 12,1% respondentéw odpowiedziato na taka pro-
pozycje pozytywnie (2,7% zdecydowanie pozytywnie).
Réznice w odpowiedziach na zadane pytanie ujawnity
sie w kategorii wyksztatcenia respondentéw. Im wyzsze
wyksztatcenie, tym wieksza sktonno$¢ do ponoszenia
regularnej optaty pienieznej na rzecz zachowania dzie-
dzictwa kulturowego. Odsetek ankietowanych, ktérzy
zgodziliby sie na taka optate, wynosi odpowiednio: 8,8%
- z wyksztatceniem podstawowym, 10,5% - z wyksztat-
ceniem zawodowym, 13,4% — z wyksztatceniem srednim,

14,6% — z wyksztatceniem wyzszym.



zawodowe Srednie wyzsze

podstawowe

1067

n

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

0% 10% 20% 30% 40%
W Zdecydowanie tak I Raczej tak
M Raczej nie B Zdecydowanie nie

m Nie wiem, trudno powiedziec¢

Pytanie 23.5.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny)
zaoferowac/poswiecic na
zachowanie i ochrone dziedzictwa
kulturowego Pani/Pana gminy
wiasny czas i prace spoteczng/
wolontariat?

Ponad potowa badanych (58,5%) uznata, ze nie po-
$wiecitaby swojego czasu i pracy na rzecz zachowania
i ochrony dziedzictwa kulturowego w gminie, a 32% re-
spondentdéw stwierdzito, ze bytoby w stanie pracowac na
rzecz dziedzictwa kulturowego na zasadach wolontaria-
tu. Bardziej sktonne bytyby do takiej pracy osoby mtod-
sze. 36,9% badanych z grupy oséb 18-24 lata odpowie-
dziato twierdzaco na zadane pytanie, natomiast w pozo-
statych grupach wiekowych odsetek wskazan wynidst:
38,1% ( 25-39 lat), 27% (40-59 lat), 29,5% (>59 lat). Wida¢
tez, ze do pracy na zasadach wolontariatu bardziej chet-
ni sg respondenci z wyzszym wyksztatceniem (41,7%) niz
osoby z wyksztatceniem Srednim (34,3%), zawodowym

(28,7%) czy podstawowym (19,9%).
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Pytanie 26.

Czy Pani/Pana gmina chroni
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P
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66,6% Polakéw uwaza, ze ich gmina chroni dziedzic-
two stanowigce $wiadectwo zycia ludzi réznych kul-
tur i wyznan. Najwazniejsza rozrézniajaca odpowiedzi
zmienng jest poziom wyksztatcenia. Osoby z wyzszym
i podstawowym wyksztatceniem czesciej zdecydowanie
sie zgadzaja z takim twierdzeniem, natomiast odpowiedz
Jraczej tak” czesciej wybierana byta przez badanych
z wyksztatceniem zawodowym i $rednim. ,Zdecydowa-
nie nie” zaznaczyto 4% os6b z wyksztatceniem wyzszym
i 11,7% z podstawowym.

Spory jest odsetek niezdecydowanych oséb (ponad
20%), szczegdlnie w grupie najmtodszych (27,2%) an-
kietowanych. Niewielki odsetek skrajnie przeczacych
odpowiedzi moze sugerowa¢, ze nawet jedli gmina nie
prowadzi takich dziatar, to nie stanowi to dla badanych
problemu. Zebrane informacje dajg podstawy do podej-
mowania kampanii promocyjnych i uswiadamiajacych

w zakresie wielokulturowosci i tolerancji.



Blok pytan dotyczacych odpowiedzialnosci za dziedzictwo
mozna podzieli¢ na dwie kategorie. W pierwszej odpowie-
dzialno$¢ respondentéw mierzona byta poprzez sondowanie
ich stanowiska wobec tego, kto ich zdaniem powinien dba¢
o dziedzictwo i je chroni¢. Druga kategoria odnosita sie do
ekonomicznego wymiaru odpowiedzialnosci za dziedzictwo.
W pierwszej kategorii zadane zostaty dwa pytania. Jedno wyra-
zono wprost (,Kto przede wszystkim powinien by¢, Pana/Pani
zdaniem, odpowiedzialny za przetrwanie tradycji oraz ochrone
zabytkéw w Pana/Pani gminie?”), a respondent miat odpowie-
dzie¢ na do$¢ abstrakcyjnym poziomie, kto jest odpowiedzialny
za przetrwanie dziedzictwa. W drugim pytaniu przedstawiono
konkretne okolicznosci, w ktérych kto$ powinien zareagowac,
aby zabytek nie ulegt uszkodzeniu (,Co zrobitaby(-tby) Pani/
Pan w pierwszej kolejnosci, gdyby zauwazyta(-t), ze zabytek
jest niszczony?”). Tutaj - inaczej niz w przypadku pierwszego
pytania - respondent musiat wczu¢ sie w sytuacje, w ktorej wi-
dzi, ze zabytek jest dewastowany, i zdecydowac, jak wéwczas
by postapit.

Ankietowani, odpowiadajac na pytania, jednoznacznie
obarczali odpowiedzialnoscig za dziedzictwo instytucje ze-
wnetrzne, gtéwnie pafstwowe (szczebla rzadowego i samorza-
dowego), nastepnie instytucje pozarzadowe, a dopiero w dal-
szej kolejnosci - réwniez obywateli. Warto zadac sobie pytanie,
dlaczego ta odpowiedzialnos¢ jest delegowana. Wydaje sie, ze
istnieje kilka przyczyn. Po pierwsze, obywatele kieruja sie ra-
cjonalnoscig ekonomiczng. Pytanie 29. (,Czy zna Pani/Pan ja-
ki zabytek w najblizszej okolicy, w ktérej Pani/Pan mieszka?”)
wskazuje, ze dziedzictwo kojarzone jest gtéwnie z zabytkami,
pomnikami i muzeami. Sa to obiekty, ktére wymagaja odpo-
wiedzialno$ci zwiazanej z ponoszeniem kosztéw renowacji
i utrzymania. Kalkulacja tego typu kosztéw sita rzeczy wskazu-
je na konieczno$¢ wydatkowania wtasnych srodkéw, co z eko-
nomicznego punktu widzenia musi budzi¢ sprzeciw. Niewielki
odsetek 0séb na pytanie, z czym kojarzy sie dziedzictwo, od-
powiedziat, ze z dziedzictwem niematerialnym, ktére moze by¢
utrzymywane i pielegnowane nawet bezkosztowo, na przyktad
podczas spotkar chéru, celebrowania réznych uroczystosci czy
praktykowania obrzadkéw. Po drugie (co poniekad wigze sie
z poprzednig przyczyng), Polacy sg przyzwyczajeni do tego, ze
o dobro wspdlne dba panstwo. Brak polityki aktywizacji oby-
wateli w Polsce zaréwno w przesztosci, jak i obecnie przekta-
da sie na takie pojmowanie odpowiedzialnosci za dziedzictwo.
Wreszcie po trzecie, respondenci nie posiadaja wystarczajacej

wiedzy. Badani relatywnie czesto twierdzili, ze nie wiedzg, co

mogliby zrobi¢ w sytuacji, gdyby zauwazyli niszczenie zabyt-
kow (18,4%), i nie potrafili przewidzie¢ swojej reakcji w takich
okolicznosciach (14,1%). Te odpowiedzi sugeruja, ze Polacy nie
s3 nauczeni osobistej odpowiedzialnosci za dziedzictwo. Po-
twierdza to rozktad odpowiedzi ze wzgledu na wyksztatcenie.
Im wyzsze wyksztatcenie, tym wieksza wiedza na temat tego,
co mozna zrobi¢ w sytuacji wandalizmu, oraz wieksze zainte-
resowanie tym, aby w takim przypadku interweniowac¢ w jaki-
kolwiek sposéb.

Wskazania respondentéw sugerujace, ze to instytucje
zewnetrzne powinny zajmowac sie tematyka dziedzictwa
i interweniowad w sytuacji jego niszczenia, $wiadcza o tym, ze
dziedzictwo pojmowane jest raczej jako dobro wspdline, ktére
powinno by¢ zarzadzane przez okreslone instytucje. Polacy nie
czuja powinnosci spetniania w stosunku do dziedzictwa indy-
widualnych obowiazkéw wynikajacych ze statusu obywatela.
Zabytki jawia sie zatem jako co$ ,obcego”, zewnetrznego wo-
bec codziennosci Polakéw. Pomimo prawnej odpowiedzialnosci
wiascicieli zabytkéw za ich utrzymanie respondenci uznali, ze
powinni oni zajmowac sie posiadanym dziedzictwem w takim
samym stopniu jak kazdy inny obywatel. Na uwage zastuguje
fakt, ze ponad potowa mieszkancéw wsi stwierdzita, ze zabyt-
kami powinny zajmowac sie samorzady lokalne i podlegte im
jednostki odpowiedzialne za tradycje i zabytki. Swiadczy¢ to
moze o duzej potrzebie samostanowienia mieszkaricéw wsi.
Kwestia dziedzictwa kulturowego nie jest jednak wyjatkowa
pod tym wzgledem. Jak wskazuja autorki badania Decydujmy

razem realizowanego przez Instytut Spraw Publicznych:

[...] w zycie publiczne najchetniej wtaczaja sie mieszkaricy wsi,
a wiec matych spotecznosci, gdzie wiezi spoteczne s3 relatywnie
silniejsze, poziom atomizacji nizszy, ale gdzie réwniez wtadzom ta-
twiej uruchamiac procesy partycypacyjne ze wzgledu na mniejszy niz
w duzych osrodkach miejskich dystans, ktéry dzieli ich od mieszkari-
céw. Na przeciwnym biegunie zaangazowania mieszkaricéw s3 nato-
miast duze osrodki miejskie i aglomeracje [Olech, Sobiesiak-Penszko,

2013, s.16].

Mieszkancy wsi majg silniejsze poczucie wspdtdecydo-
wania o kwestiach lokalnych niezaleznie od tego, czego one
dotycza. Zaprezentowany wynik jest wiec raczej wskaznikiem
ogdlnej tendencji wysokiego poczucia podmiotowosci miesz-
karicéw wsi, a nie wyjatkowej ich checi do zarzadzania dziedzic-

twem na poziomie lokalnym.
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Raport Diagnoza Spoteczna 2015 w rozdziale dotyczacym
spoteczeristwa obywatelskiego opisuje skale wrazliwosci na
dobro wspdlne stworzong na podstawie odpowiedzi na piec¢
pytan dotyczacych obojetnosci wobec form naruszania dobra
wspdlnego. W ramach sktadowych pytan nie ma pytania bez-
posrednio odnoszacego sie do zagadnien dziedzictwa, jednak

skala okresla pewng postawe ogdlna. Jak wskazuja autorzy:

W 2013 r. mniej respondentéw niz w poprzednich latach dekla-
rowato, ze naruszanie débr publicznych w ogéle ich nie obchodzi lub
mato obchodzi. [...] Po 26 latach budowania paristwa demokratyczne-
go ciagle jednak niemal potowa obywateli jest obojetna wobec pieciu

form naruszania wspélnego dobra [Diagnoza..., 2015, s. 332].

Wyniki Diagnozy jednoczes$nie potwierdzaja, ze najmniej
wrazliwg grupa spoteczng na dobro wspdlne sg najmtodsi bada-
ni (do 24 lat). Nalezy jednak zauwazy¢, ze wskaznik wrazliwo-
$ci w latach 2011-2015 ulegt zdecydowanie korzystnej zmianie,
az 0 10,6 (wartos¢ wskaznika w 2011 wynosita 32,7, a w 2015
- 43,3). Omawiany raport potwierdza réwniez zaleznos¢ po-
miedzy wyksztatceniem i miejscem zamieszkania a wrazliwo-
$cig na dobro wspdlne. Zaréwno wyniki badania DoM - Dzie-
dzictwo obok Mnie, jak i te przedstawione w Diagnozie pokazuja,
ze bardziej wrazliwi s3 mieszkaricy miast niz wsi oraz osoby
lepiej wyksztatcone [Diagnoza..., 2015, s. 333].

Z punktu widzenia jakosci spoteczeristwa obywatelskiego
waznymi wskaznikami sg réwniez niewysokie odsetki odpo-
wiedzi wskazujacych na odpowiedzialnos¢ lokalnych elit za
dziedzictwo i role mediéw w rozwigzywaniu spraw zwigzanych
z wandalizmem. Wyniki te mogg wigzac sie z problemem defi-
niowania elity oraz jej roli w funkcjonowaniu spoteczeristw. Jak

zauwaza Zygmunt Bauman:

wspoétczesna elita globalna wzoruje sie dzisiaj na dawnej insty-
tucji ,nieobecnego pana na wtosciach” (absentee landlord). Elita ta
moze wtadac, nie obarczajac sie przy tym obowigzkami zwigzanymi
z administrowaniem, zarzadzaniem i zapewnieniem opieki socjalnej
lub, jak w tym przypadku, nie zaprzatajac sobie glowy misjg prowa-
dzenia ,,0$wiecajacych”, ,reformatorskich”, moralnie uszlachetniaja-

cych, ,,cywilizacyjnych” i kulturowych krucjat [Bauman, 2006, s. 23].

Obecnie zwraca uwage kryzys elity, ktéra nie bierze odpo-
wiedzialnosci za tad spoteczny i wycofuje sie ze swojego do-
myslnego zadania bycia przewodnikiem, realizujagcym misje

spoteczna tworzenia wzorcéw i zakorzenienia spoteczenstwa
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w warto$ciach oraz normach regulujacych zycie spoteczne.
Inny problem, ktéry jest spotykany zwtaszcza na obszarach
wiejskich i w matych miasteczkach, stanowi migracja wielu
utalentowanych i posiadajgcych zdolnosci przywdédcze oséb do
wiekszych miast w Polsce i/lub za granice. W efekcie w wielu
przypadkach brakuje oséb, ktére mogtyby sprawowa¢ funkcje
lokalnego lidera wskazujgcego koniecznos¢ dbania o dziedzic-
two kulturowe.

Analiza udzielonych odpowiedzi zwraca uwage na duza role
wyksztatcenia w postrzeganiu odpowiedzialnosci za przetrwa-
nie tradycji i ochrone zabytkéw. Osoby lepiej wyksztatcone sg
bardziej wrazliwe na idee dobra wspdlnego, dlatego czesciej
uznaja, iz to kazdy obywatel i NGO powinny bra¢ na siebie
taka odpowiedzialno$¢. Moze to by¢ zwigzane miedzy innymi
z czestszymi kontaktami z kulturg oséb z wyzszym wyksztat-
ceniem, co potwierdza rozktad odpowiedzi na pytanie 6. (,Czy
w ciggu ostatnich 12 miesiecy uczestniczyt[a] Pan/Pani w ja-
kimkolwiek wydarzeniu/aktywnosci zwiazanej z dziedzictwem
kulturowym?”) z kwestionariusza ankiety wykorzystanego
w badaniach DoM. Badania prowadzone przez Gtéwny Urzad
Statystyczny réwniez potwierdzaja, ze osoby lepiej wyksztatco-
ne czesciej korzystaja z dziedzictwa kulturowego [GUS, 2014,
s.85-91], tym samym moga czu¢ wieksza potrzebe zaangazowa-
nia sie w jego ochrone i przetrwanie. Mozna jednak zapytac: co
powoduje, ze akurat osoby z wyzszym wyksztatceniem czesciej
uczestnicza w kulturze? Odpowiedz nie jest prosta; mozna wy-
mieni¢ wiele zaréwno endo-, jak i egzogennych uwarunkowar.
W kontekscie analizowanego zagadnienia warto jednak zwré-
ci¢ szczegblng uwage na posiadanie kapitatu kulturowego (czy

kompetencji kulturowych) i role edukacji w ich ksztattowaniu.

Znaczenie szkoty jako czynnika silnie ksztattujacego stosunki
kulturalne pozostaje poza wszelka watpliwoscia. Szkota jest aktywna
w sferze programowania i ona decyduje w duzym stopniu o tym, ze
kompetencja kulturowa ma za korelat niejako idealny, petny asorty-

ment zasobdw kultury [Czerwiriski, 1994, s. 2].

Dodatkowo - to miedzy innymi w ramach edukacji zinsty-
tucjonalizowanej rozwijane sa umiejetnosci dekodowania zna-
czen znakéw i symboli, dzieki ktérym rozumiemy kulture. Klu-
czowg zmienng dla uczestnictwa w dziedzictwie kulturowym
i postrzegania go sg wtasnie kompetencje kulturowe nabywane
w toku socjalizacji, edukacji zinstytucjonalizowanej oraz poza
instytucjami formalnymi, ktére nie tylko powoduja, ze ludzie

potrafig dekodowa¢ dziedzictwo, lecz takze maja potrzebe ko-



rzystania z niego. Warto zwrdci¢ uwage - jak wskazuje Pierre

Bourdieu - ze

natura znacznej czesci form kapitatu kulturowego jest taka, ze
ich petna asymilacja wymaga dtugotrwatej socjalizacji, zwtaszcza we
wczesnych latach zycia. Wtedy ksztattuja sie podswiadome sktonno-
Sci, gusty, preferencje kulturowe i wartosci nalezace do kluczowej
kategorii ucielesnionego kapitatu kulturowego. Ich zmiana jest nie-
zwykle trudna, a czesto mozliwa do osiagniecia tylko na poziomie
powierzchownego dostosowania sie do norm kultury [Zarycki, 2009,

s.23].

Autor, przywotujac klasyka, zwraca uwage na dtugotrwa-
ty proces ksztattowania kapitatu kulturowego oraz na waz-
ny aspekt socjalizacji w tym zakresie. Instytucje formalnego
ksztatcenia dajg szanse przedtuzenia (lub wprowadzenia) pro-
cesu ksztattowania sie gustéw, wartosci, preferencji kulturo-
wych etc., dlatego im wiecej skoriczonych lat nauki, tym ten
kapitat ma szanse osigga¢ wyzszy poziom, a przez to ludzie
zwyzszym wyksztatceniem bedg bardziej sktonni do obcowania
z dziedzictwem kulturowym i dziatania na jego rzecz.

Druga ze wspomnianych kategorii odpowiedzialnosci za
dziedzictwo kulturowe zostata zoperacjonalizowana poprzez
pytania dotyczace réznych form finansowania zachowania
i ochrony dziedzictwa kulturowego. Analiza potwierdza wczes-
niejsze ustalenia na temat roli wyksztatcenia w okreslaniu
odpowiedzialnosci za zachowanie i ochrone dziedzictwa.

Im wyzsze wyksztatcenie, tym wieksza sktonnos$¢ do przezna-

czenia swoich pieniedzy na zachowanie i ochrone dziedzictwa
w réznych formach, co moze taczy¢ sie zaréwno z wiekszym po-
czuciem odpowiedzialnosci za dziedzictwo, jak i lepszym statu-
sem majgtkowym wyksztatconych ludzi. Jedynie w przypadku
przeznaczenia 1% podatku wyksztatcenie nie réznicuje wyraz-
nie odpowiedzi. Kwota ta jednak nie wiaze sie bezpos$rednio
z budzetem respondenta, tylko wynika z rozliczenia rocznego
(PIT). Sktonnos¢ do przeznaczenia 1% podatku na zachowanie
i ochrone dziedzictwa nie jest wiec zwigzana z gotowoscia do
wydania wtasnych srodkéw finansowych, a jedynie zgoda na
przeznaczenie $rodkéw naleznych parstwu na dziatania na
rzecz dziedzictwa. Okazuje sie zatem, ze wyksztatcenie powig-
zane z kapitatem kulturowym i nabywanymi kompetencjami
kulturowymi warunkuje nie tylko samo uczestnictwo i podmio-
towos¢ w dbaniu o dziedzictwo, lecz takze gotowos¢ do wydat-
kowania srodkéw finansowych na ten cel.

To samo dotyczy takze zaangazowania wtasnego czasu
i pracy na rzecz zachowania i ochrony dziedzictwa kulturowe-
go. Tutaj zwraca jednak uwage fakt, ze w tego typu dziatania
wiaczyliby sie czesciej mtodsi respondenci (do 39. roku zycia).
Jest to wazny wskaznik, gdyz sygnalizuje pewien potencjat,
ktéry mozna wykorzysta¢ — pomimo deklaracji mtodych ludzi,
Ze posiadajg niewiele czasu wolnego. Moze miec¢ to zwiagzek
z checia zdobywania doswiadczenia i nauki, ktére sa potrzebne
na rynku pracy. Takie ttumaczenie korespondowatoby z ekono-
micznie racjonalnym podejsciem do dziedzictwa kulturowego
wsréd badanych. Konkurencyjnym wyjasnieniem moze by¢ jed-

nak réwniez zwykta potrzeba pracy na rzecz innych.



Podejmowanie przez Polakéw dziatari na rzecz zachowania

i udostepniania dziedzictwa kulturowego

Srednie wyisze

zawodowe

1067 podstawowe

n=
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Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Tak H Nie B Nie wiem, trudno powiedzie¢

Pytanie 9. .
Czy ma Pani/Pan jaki$ wptyw
na to, co dzieje sie :
z dziedzictwem kulturowym :
w Pani/Pana okolicy?

Poziom podmiotowosci wyrazonej poprzez ocene
mozliwosci wptywu na to, co dzieje sie z dziedzictwem
kulturowym w okolicy respondentéw, nalezy ocenic bar-
dzo nisko. Jedynie 5,1% ankietowanych odpowiedziato
twierdzaco na pytanie 9., natomiast 83,5% badanych
uznato, ze nie ma wptywu na dziedzictwo kulturowe
w okolicy. Najwieksze rozbieznosci w rozktadach od-
powiedzi mozna zauwazy¢ odnosnie do wyksztatcenia.
Im nizsze wyksztatcenie, tym bardziej negatywne na-
stawienie. Nie oznacza to jednak, ze pozostata czesc¢
respondentéw opowiedziata sie za posiadanym wpty-
wem. Relatywnie sporo badanych nie okreslito sie osta-
tecznie co do swojej postawy. Az 18,8% 0s6b z wyzszym
wyksztatceniem udzielito odpowiedzi ,nie wiem/trudno
powiedzie¢”, natomiast z wyksztatceniem $rednim -
11,4%. Niezaleznie od tego nalezy zauwazy¢, ze najwiecej
(9%) 0s6b z wyksztatceniem wyzszym uznato, ze ma taki
wplyw (4,4% — z wyksztatceniem $rednim, 5,3% -z zawo-

dowym, 0,7% — z podstawowym).
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miasto do 50 tys.

miasto 50-200 tys.

miasto powyzej 200 tys.

32,6%

n=52
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W analizie rozktadu odpowiedzi ze wzgledu na pte¢ zwraca
uwage znaczna przewaga mezczyzn wsérdd posiadaczy zabyt-
kéw oraz oséb tworzacych przedsiewziecia komercyjne zwig-
zane z dziedzictwem.

Im osoby starsze, tym czesciej biorg udziat w podejmowa-
niu decyzji, natomiast jako wolontariusze udzielaja sie zaréw-

no najstarsi, jak i najmtodsi. Zdecydowanie czesciej najstarsi

Pytanie 9.1.

W jaki sposdb Pani/Pan
angazuje sie w to, co dzieje sie
z dziedzictwem kulturowym
.. w Pani/Pana okolicy?

Podziat ze wzgledu na pte¢

mezczyzna

kobieta

n=52

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%  35%  40%

B Wspieram dziatania gminy i biore udziat w podejmowaniu decyzji
[ Angazuje sie jako wolontariusz (na rzecz lokalnego dziedzictwa)

B Posiadam badz zarzagdzam/opiekuje sie
miejscem dziedzictwa, zabytkiem

Tworze przedsiewziecia komercyjne zwigzane z dziedzictwem

W Inicjuje projekty i podejmuje konkretne dziatania
(na rzecz lokalnego dziedzictwa)

® Inne

posiadaja miejsce dziedzictwa badz nim zarzadzajg i - co cieka-
we - zaden z najmtodszych respondentéw tego nie robi.
Mieszkaricy duzych miast najczesciej partycypuja jako
wspotdecydenci, angazuja sie jako wolontariusze oraz posiada-
ja zabytek. Niewielu z nich tworzy komercyjne przedsiewziecia
czy inicjuje projekty i podejmuje konkretne dziatania - tego
typu aktywnosci na rzecz lokalnego dziedzictwa sa najczestsze

W najmniejszych miastach.
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Pytanie 9.2. p

Z jakiego powodu przede wszystkim
nie ma Pani/Pan wptywu
na to, co dzieje sie z dziedzictwem .-
kulturowym w Pani/Pana okolicy? .-~

.
LR

.

.. .. Podziat ze wzgledu na wiek

10,1%
29,1%
31,8%

>591at

12,6%

30,0%

40-59 lat

Badani w zdecydowanej wiekszosci uwazaja, ze nie
maja wptywu na to, co dzieje sie z dziedzictwem kultu-
rowym w ich okolicy. W zwigzku z tym warto zwrdci¢

uwage na deklarowane powody takiego stanu rzeczy.

Najczesciej jako powody wymieniano brak wiedzy, w jaki 29.2%

sposéb mozna sie zaangazowac (24,9%), oraz brak czasu

25-39 lat

(23,2%). Bez wzgledu na analizowane zmienne najcze- 30,2%
$ciej respondenci zaznaczali jednak odpowiedz ,Nigdy
sie nad tym nie zastanawiatam(-tem)” (29,8%), co suge-
ruje, ze praca nad podnoszeniem $wiadomosci w tym

zakresie jest wskazana. Na brak zainteresowania tym te-

0)
matem wskazato 11,2% badanych, natomiast brak wiary £ 32.3h
w to, ze takie dziatanie moze co$ zmieni¢, charakteryzo- ?{1

= 2,7
wato 8,7% oséb. - : u
8,8%
Mtodziez szkolna i studenci najczesciej deklarowali 2 ‘ ‘
=] 0
brak zainteresowania i najrzadziej sie nad tym zasta- g
nawiali, ale tez najrzadziej twierdzili, ze nie wiedza, jak 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%
sie zaangazowac, co z kolei jest charakterystyczne dla
senioréw. Najmniej czasu majg osoby w wieku produk- B Nie jestem zainteresowana(-ny)
cyjnym, a najwiecej - seniorzy. Najrzadziej nie wierzg = Nigdy sie nad tym nie zastanawiatam(-tem)
w powodzenie dziatai osoby miedzy 25. a 39. rokiem B Nie wiem, w jaki sposéb
L . . . O . . mogtabym/mdégtbym sie zaangazowac
zycia, a najczesciej - seniorzy. To oni najczesciej wymie- Nie mam na to czasu
niali inne powody nieangazowania, czesto podyktowane Nic to nie zmieni
ograniczeniami wiekowymi lub choroba. i Inne
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Respondenci, odpowiadajac na pytanie dotyczace podej-
mowania dziatan zmierzajacych do zachowania i udostepniania
dziedzictwa kulturowego, mieli okresli¢, na ile czuja, ze maja
wplyw na to, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym w ich
okolicy. Jedynie niewielki odsetek os6b uznat, ze ma taki wptyw.
Badania przeprowadzone przez CBOS w 2012 roku dotyczace
poczucia wptywu na sprawy publiczne i zaangazowanie oby-
watelskie dowodza, ze Polacy nie czujg, aby mieli wplyw na
sprawy kraju. Jedynie 30% badanych odpowiedziato ,zdecy-
dowanie/raczej tak” na pytanie ,Czy Pana/Pani zdaniem lu-
dzie tacy jak Pan/Pani majg wptyw na sprawy kraju?”. Czesciej
natomiast Polacy uwazajg, ze decyduja o sprawach lokalnych
(swojego miasta, gminy). Na pytanie ,Czy, Pana/Pani zdaniem
ludzie tacy jak Pan/Pani majg wptyw na sprawy swojego miasta,
gminy?” odpowiedzi ,zdecydowanie/raczej tak” udzielito tacz-
nie 50% badanych, a wiec o 20 punktéw procentowych wiecej
niz w przypadku spraw krajowych [CBOS, 2013, s. 1-2]. Wyniki
badar DoM, w ktérych az 83,5% ankietowanych uznato, ze nie
ma wplywu na to, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym w
okolicy, s jeszcze bardziej pesymistyczne, co moze byc¢ efek-
tem radykalnego przekonania Polakéw o ,zewnetrznosci” dzie-
dzictwa.

Niskie poczucie sprawczosci w tym obszarze koresponduje
z innymi odpowiedziami sugerujgcymi, ze dziedzictwo postrze-
gane jest jako co$ zewnetrznego i obcego. Respondenci kojarza
dziedzictwo raczej z patacami, pomnikami i dzietami sztuki niz
z tradycjami, przepisami kulinarnymi czy kosciotem, do ktérego
uczeszczajg. Takie niezrozumienie istoty dziedzictwa powodu-
je, ze Polacy nie czuja, ze jakkolwiek na nie wptywaja. Taki stan
rzeczy potwierdza wyzszy odsetek wskazar posiadania wptywu
przez ludzi z wyzszym wyksztatceniem. Po raz kolejny wida¢, ze
dzieki skorelowanym z wyksztatceniem kompetencjom kultu-
rowym/kapitatowi kulturowemu mozna lepiej zrozumie¢, czym
jest dziedzictwo kulturowe, posigs$¢ wieksza wiedze na temat
tego, jak kazdy obywatel ma szanse o nie dba¢, oraz spotego-
wac potrzebe troszczenia sie o dziedzictwo.

Nadrzednymi powodami przeswiadczenia o niemoznosci
wptywania na to, co dzieje sie z lokalnym dziedzictwem kultu-
rowym, s3 - jak jednoznacznie dowodzi tego ich analiza - brak
wiedzy i Swiadomosci. Wazna kategoria odpowiedzi jest row-
niez brak czasu wolnego. Mozna jednak stwierdzi¢, ze wiedza
i autentyczna potrzeba dziatania na rzecz dziedzictwa kultu-
rowego, ktdéra bytaby zinternalizowana przez Polakéw, pozwo-

litaby im na angazowanie sie w tego typu dziatania. Badania

GUS dotyczace budzetu czasu ludnosci w 2013 roku wskazu-
ja, ze najbardziej czasochtonnymi potrzebami realizowanymi
w ciggu doby sa kolejno: potrzeby fizjologiczne (46,5%), zajecia
i prace domowe (14,3%), praca zawodowa (12%), korzystanie
ze Srodkéw masowego przekazu (10,8%), zycie towarzyskie
i rozrywki (4,6%), dojazdy i dojscia (4,4%), zamitowania oso-
biste (2,4%), uczestnictwo w sporcie i rekreacji (1,7%), nauka
(1,6%), dobrowolna praca w organizacjach i poza nimi; pomoc
innym; zaangazowanie w dziatalno$¢ organizacji i praktyki re-
ligijne (1,5%) oraz inne niewymienione czynnosci (0,2%) [GUS,
2014, s. 2]. Przedstawiona struktura doby przecietnego Polaka
w wieku powyzej 15. roku zycia pokazuje, ze realnie okoto 20%
czasu w ciggu doby mozna nazwac czasem wolnym. Brak czasu
mozna zatem traktowac jako pewna wymdwke. Bardzo czesto
przyczyna nieangazowania sie nie jest rzeczywisty brak czasu,
tylko nieumiejetnos¢ zorganizowania (pogodzenia) réznych rél

spotecznych.

W tym miejscu warto przypomnie¢, ze zgodnie z diagnoza czesci
socjologéw jestesmy spoteczenstwem niezwykle familiocentrycz-
nym, tzn. skupionym przede wszystkim na podtrzymywaniu i utrwa-
laniu wiezi rodzinnych kosztem nawigzywania szerszych relacji spo-

tecznych [Teisseyre, 2014].

Zatem kulturowo Polacy nie sa przygotowani do znacznego
poswiecania swojego czasu w dziatania nakierowane na dobro
wspdline.

Uwage nalezy zwréci¢ réwniez na drugi aspekt omawia-
nych przyczyn, mianowicie brak refleksji nad tym, czy i jak indy-
widualnie obywatel moze wptywac na dziedzictwo w najblizszej

okolicy. Jak podaja autorzy raportu Stowarzyszenia Klon/Jawor:

czesc¢ badanych by¢ moze zaangazowatoby sie spotecznie, ale nie ma
pomystu od czego zaczgc, nigdy o tym nie pomyslata, nikt ich o to
nie zapytat lub nie poprosit. Szczegélnie seniorzy uwazaja, ze ,s3
odstawieni na boczny tor i osamotnieni”. Te wypowiedzi pokazuja,
ze jest potencjat aktywnosci spotecznej, trzeba tylko wiedzie¢, w ja-
kich grupach spotecznych sie kryje i jak go umiejetnie wykorzystac
[Teisseyre 2014].

Badania NID potwierdzajg prezentowane wyniki dotycza-
ce senioréw. Ta grupa wiekowa najczesciej przyznawata, ze
nie wie, co mogtaby zrobi¢. Aby poprawi¢ omawiane wskazni-

ki, u mtodych ludzi nalezy wywota¢ potrzebe zaangazowania
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i podnie$¢ swiadomos¢ w zakresie znaczenia dziedzictwa w zy-
ciu spotecznym. Seniorom natomiast trzeba przedstawi¢ oferte
i mozliwosci wiaczenia sie w dziatalno$¢ na rzecz dziedzictwa
kulturowego.

Przygladajac sie rozktadowi odpowiedzi dotyczacych spo-
sobéw wiaczania sie w to, co dzieje sie z dziedzictwem kultu-
rowym, nie udaje sie odnalez¢ zasadniczego modelu zaangazo-
wania. Mozna powiedzie¢, ze podejmowane dziatania sa nakie-
rowane na realizowanie wartosci takich jak: szacunek innych
ludzi, mozliwo$¢ udziatu w demokratycznym zyciu spoteczno-
-politycznym, praca zawodowa, kontakt z kultura. Badanie War-
tosci i normy zrealizowane przez CBOS [2013] wskazuje, ze pra-
ca zawodowa i szacunek innych ludzi plasujg sie wysoko w sys-
temie wartos$ci Polakéw i zajmujg odpowiednio 4. i 6. miejsce.
Pozostate wartosci zajmujg dwie ostatnie lokaty w badaniach
CBOS. Warto tez zauwazyc, ze znaczenie szacunku innych lu-
dzi w prezentowanych badaniach stale wzrasta (o 6 punktéw
procentowych od 2005 roku). Zajmowanie sie kulturg i angazo-
wanie sie w wolontariat mogg by¢ postrzegane jako zajecia pre-
stizowe i by¢ moze tutaj warto szukac rzeczywistej przyczyny
angazowania sie ludzi w dziatania na rzecz kultury, a zarazem

czynnika, ktéry mogtby te aktywnosc¢ zwiekszyc.
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4. Ekonomiczny wymiar dziedzictwa kulturowego

Aleksandra Chabiera, Narodowy Instytut Dziedzictwa; Anna Koziot, Narodowy Instytut Dziedzictwa;

Piotr Nowak, Uniwersytet Jagielloriski

W rozdziale 2. przeanalizowali$my dziedzictwo kulturowe jako wyraz postawy spotecznej mieszkaricéw Pol-

ski. Rozdziat 3. poswiecony byt podejmowaniu dziatan zmierzajacych do zachowania i udostepniania dzie-

dzictwa kulturowego i odwotywat sie do koncepcji dziatari wspélnotowych w warunkach ponowoczesnosci.

W rozdziale 4. proponujemy blizej przyjrze¢ sie ekonomicznemu wymiarowi dziatania spotecznego.

Dziedzictwo stanowi zaséb wielofunkcyjny, jest kultywo-
wane przez réznych uczestnikéw zycia spotecznego, ktérzy
realizuja dzieki niemu réznorodne potrzeby. Wtaczenie dzie-
dzictwa w obieg gospodarczy jest jednym z wielu sposobdéw
jego wykorzystania. Dziedzictwo kulturowe ma potencjat
ekonomiczny i dzieki temu moze ono przynies¢ korzysci eko-
nomiczne. Wspoditczesnie istniejg rézne formy posredniego
i bezposredniego zastosowania gospodarczego dziedzictwa
kulturowego. Komercjalizacja przesztosci zajmuja sie ,przemy-
sty dziedzictwa” [Ashworth, 2015, s. 63]. Ich przyktadem jest
turystyka kulturowa. Jedno z waznych pytan, na ktére musimy
sobie odpowiedzie¢, brzmi: jaki wptyw ma ekonomia dziedzic-
twa na jego zachowanie? Gdy dziedzictwo staje sie towarem
rynkowym, uzyskane $rodki mozna przeznaczy¢ na jego ochro-
ne, zachowanie, ale utowarowienie dziedzictwa moze wptywac
réwniez na jego degradacje (zniszczenie). Odwotujac sie do na-
szego doswiadczenia zawodowego, mozemy stwierdzi¢, ze wie-
lu mieszkaricéw lokalnych spotecznosci, przedstawicieli wtadz
samorzadowych zadaje sobie pytanie: czy w wystarczajacym
stopniu wykorzystujemy dziedzictwo ekonomicznie? Dla wie-
lu lokalnych spotecznosci, zaréwno wiejskich, jak i miejskich,
dziedzictwo kulturowe jest waznym zasobem rozwoju [Mu-
rzyn-Kupisz, 2013, s. 237].

Ekonomiczny wymiar dziedzictwa kulturowego moze-
my analizowa¢ zaréwno z punktu widzenia konsumenta, jak
i mieszkarica miejscowosci, na ktérej terenie znajduja sie okres-
lone elementy dziedzictwa. Te dwie perspektywy znaczenia
dziedzictwa kulturowego wydajg sie znacznie od siebie roz-
ni¢. Ciekawa, z poznawczego punktu widzenia, jest sytuacja,
w ktdérej mieszkaniec danej spotecznosci jest jednoczesnie
konsumentem i depozytariuszem dziedzictwa kulturowego
w swojej miejscowosci. Wazng kwestig analizy ekonomicznego

wymiaru wartosci dziedzictwa kulturowego jest rola podmio-

téw zarzadzajacych dziedzictwem kulturowym. Dziatanie tych
podmiotéw w ,przemystach dziedzictwa” nie zawsze nakie-
rowane jest na maksymalizacje zysku. Instytucje paristwowe,
samorzadowe, pozarzadowe, a czasami prywatni wtasciciele
zarzadzaja dziedzictwem w celach niekomercyjnych (takich jak:
zachowanie tozsamosci, wzmacnianie postaw patriotycznych,
doznan duchowych, podniesienie prestizu, budowanie marki
terytorialnej, promocji obszaru, rozrywki). Podmioty te musza
czesto bra¢ pod uwage zasady ekonomii, poniewaz materialne
zasoby dziedzictwa (gtéwnie zabytki) nie zawsze zarabiaja na
siebie, a wielokrotnie wymagaja wydatkowania $rodkéw na ich
utrzymanie. Perspektywa mieszkarica w ekonomii dziedzictwa
przede wszystkim zwigzana jest z traktowaniem dziedzictwa
jako zasobu waznego dla osiagniecia nie tylko zysku, lecz takze
pozaekonomicznych celéw. Czym charakteryzuje sie perspek-
tywa konsumenta w ekonomii dziedzictwa?

Zdaniem wielu socjologéw jestesmy spoteczeristwem kon-
sumpcyjnym, ktére przez wzory konsumpcji wyznacza zasady
podziatéw spotecznych [Ritzer, 2001; Bauman, 2006; Marody,
2015, Romaniszyn, 2015]. Konsumpcja jest swoistym rytual-
nym procesem, w ktérego trakcie nadajemy znaczenie zacho-
waniom konsumpcyjnym - dzieki nim tworzymy naszg tozsa-
mos¢ spoteczng, doznajemy przyjemnych wrazen i potwierdza-
my zajmowana pozycje w spoteczeristwie. Zeby akt konsumpcji
byt zrozumiatym komunikatem, towar lub ustuga (na przyktad
produkt turystyczny) musi posiada¢ wartosc¢ spoteczng dla kon-
sumenta i spotecznosci, ktéra ten komunikat bedzie odbierac.

Wspdtczesnie nastepuje coraz mocniejsze powigzanie insty-
tucji spotecznych z gospodarka, czego wyrazem jest poddawanie
ich zasadom obowiazujagcym w gospodarce. Dzisiaj wydaje sie, ze
nie istnieje spotecznos¢, ktdrej system spoteczny, a szczegdlnie
porzadek aksjonormatywny, funkcjonuje niezaleznie od tadu go-

spodarczego. Mozna zaryzykowac teze, ze wszystkie elementy
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zycia spotecznego staja sie towarem, ktéry da sie sprzedac i ku-
pi¢ na rynku. Podstawowym $rodkiem transformowania spote-
czenstwa wraz z jego kulturg jest konsumpcja, ktéra rozkrecona
jest przez spirale niekoriczacych sie pragnien. Materialistyczny
hedonizm, ktérego istotna cecha jest kult wartosci materialnych
i utylitarnych, skutecznie marginalizuje wartosci absolutne. Jed-
nym z przejawéw zmiany dokonujacej sie w obrebie kultury jest
utowarowienie kanonu kulturowego, ktére dokonuje sie mie-
dzy innymi poprzez komercyjng eksploatacje podstawowych
symboli, powodujac ich trywializacje i erozje (wskutek nieskon-
czonej multiplikacji) oraz profanacje (na przyktad w przypadku
symboli religijnych). Jesli w danej spotecznosci symbole kul-
tury zostang uznane za rzecz, towar lub produkt, mozna wtedy
nimi handlowa¢. Komercjalizacja kultury to proces polegajacy
- najczesciej — na zamianie wytwordw kulturowych na towar,
ktory staje sie przedmiotem wymiany na rynku. Artysci stajg
sie producentami kultury, a odbiorcy - jej klientami. W pro-
cesie tym zazwyczaj wartosci ekonomiczne przewazajg nad
wartosciami artystycznymi.

Zdarzaja sie takie sytuacje, w ktérych wytwory kulturowe

w procesie komercjalizacji nie tracg swoich wartosci artystycz-

nych, naukowych, historycznych czy spotecznych, a zyskuja
ekonomiczne. Lokalne dziedzictwo kulturowe coraz czesciej
staje sie waznym zasobem dla przemystu kultury, ktéry na
Swiecie uwazany jest za jeden z przysztosciowych sektoréw go-
spodarki. Regionalne i lokalne dziedzictwo kulturowe jest cze-
sto elementem produktu turystycznego, chetnie nabywanego
przez osoby uprawiajace turystyke kulturowa. Komercjalizacja
dziedzictwa kulturowego moze prowadzi¢ jednak do konfliktow
wsréd mieszkancow lokalnych spotecznosci, korzystajacych
z zasobéw dziedzictwa. Bardzo interesujgcym nurtem badan
nad ekonomig kultury i sztuki sg analizy udziatu sektora kul-
tury i przemystéw kreatywnych w wartosci dodanej wytwarza-
nej w gospodarce narodowej. Bardzo dobrym opracowaniem
tego zagadnienia dla Polski jest raport: Znaczenie gospodarcze
sektora kultury [Lewandowski, Muck, Skrok, 2010]. Nalezy jed-
nak uwaza¢ w analizach dotyczacych ekonomicznej wartosci
kultury, aby nie zredukowac kultury i sztuki do towaru lub for-
my kapitatu, a 0séb starajacych sie poznac zasoby dziedzictwa
kulturowego - do jednostki konsumujacej kulture podobnie jak

inne towary znajdujace sie na rynku.



Postawy Polakéw wobec podmiotow

publicznych na rynku dziedzictwa

o ’ Pytanie 7.

" Naile zgadza sie Pani/Pan ze stwierdzeniem: :

,Dziedzictwo kulturowe moze mie¢ wymiar

ekonomiczny w mojej spotecznosci lokalnej,

tzn. by¢ Zrédtem dochoddw, tworzy¢ nowe

miejsca pracy, by¢ podstawg do tworzenia
produktow i ustug, dziatalnosci komercyjnej™? .

Analiza najbardziej ogélnego pytania - ,Na ile zga-
dza sie Pani/Pan ze stwierdzeniem: «Dziedzictwo kultu-
rowe moze mie¢ wymiar ekonomiczny w mojej spotecz-
nosci lokalnej»” — pokazuje wyraznie, ze respondenci sa
Swiadomi tego potencjatu. Prawie 75% Polakéw widzi
ekonomiczny potencjat dziedzictwa, w tym 15,3% 0séb
dostrzega go w sposéb zdecydowany. Stosunkowo duzo,
to znaczy co dziesigty badany ma trudnosci z odpowie-
dzig na to pytanie.

Zdecydowanie zgadzaja sie ze stwierdzeniem, ze
dziedzictwo moze mie¢ wymiar ekonomiczny, w réwne;j
mierze ankietowani w grupie 0séb najmtodszych i naj-
starszych. Jednocze$nie wsrdd najstarszych responden-
téw najwiecej jest osob, ktére nie potrafity odpowiedzie¢
na to pytanie. R6znice pomiedzy poszczegdlnymi grupa-
mi sa niewielkie: badani w wieku 25-39 lat nieznacznie
czesciej zgadzaja sie z tym stwierdzeniem od starszych
badanych (do 59. roku zycia). Co ciekawe, pomimo
tego, ze ogdlnie grupy te czesciej raczej sie zgadzajg ze
stwierdzeniem, to jest w nich mniej oséb zdecydowanie
przekonanych o sile ekonomicznej dziedzictwa: 14,7%
w grupie 25-39 lat oraz 13% w grupie 40-59 lat, przy
czym grupa najmtodsza to 18,7% o0séb przekonanych

zdecydowanie, a najstarsza - 17,5%.
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15,30/0 14,3%

B Zdecydowanie sie zgadzam [ Raczej sie zgadzam

W Raczej sie nie zgadzam B Zdecydowanie sie nie zgadzam

 Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
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 Nie wiem, trudno powiedziec¢

Mieszkaricy najmniejszych i najwiekszych miast naj-
czesciej dostrzegajg ekonomiczny potencjat dziedzictwa,
czesciej zaznaczajac zaréwno odpowied? ,zdecydowanie
sie zgadzam”, jak i ,raczej sie zgadzam”. Potencjat dzie-
dzictwa rzadziej dostrzegany jest w miastach $rednich,
gdzie zwykle padata odpowiedz ,nie wiem, trudno po-
wiedzie¢”.

Osoby z wyksztatceniem zawodowym i podstawo-
wym najczesciej nie zgadzajg sie z przytaczanym stwier-
dzeniem, najczesciej maja tez problemy z odczytaniem
tego pytania. Ciekawa jest jednak réznica odpowiedzi
pozytywnych: 17,9% o0séb z wyksztatceniem podstawo-

wym odpowiedziato, ze na dziedzictwie mozna zdecydo-
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Pytanie 7. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
i podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

wanie zarobi¢, te odpowiedz czesciej wybierali tylko re-
spondenci z wyksztatceniem wyzszym (21,5%). Najbar-
dziej przekonane o ekonomicznym potencjale dziedzic-
twa sg osoby z wyksztatceniem $rednim (79,5%), a za-
raz po nich osoby z wyksztatceniem wyzszym (78,3%).
Wydaje sie, ze dziedzictwo moze by¢ rozpatrywane jako
pewne bogactwo, majatek, utozsamiane z majetnoscig

i zgromadzonym kapitatem.

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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Polacy uznaja ekonomiczny potencjat dziedzictwa, jednak
znaczenie tego wymiaru dziedzictwa znajduje mniejsze uzna-
nie niz wymiar spoteczny, opisywany w rozdziale 3. Odpowiedzi
$wiadczace o przyktadaniu wagi do dziedzictwa ze wzgledu na
jego mozliwo$¢ podnoszenia jakosci zycia lokalnej spoteczno-
$ci, mozliwo$¢ czerpania z niego jako ze zrédta wiedzy czy re-
kreacji i odpoczynku, warto$¢ wptywania na estetyke miejsca
zamieszkania, zyskiwaty wyzsze uznanie wsrdd spoteczeristwa
niz potwierdzenie potencjatu dziedzictwa. Mozna uzna¢ wiec,
ze dla Polakéw to pozaekonomiczne, spoteczne wartosci dzie-

dzictwa przesadzaja o jego istocie i roli, jaka odgrywa wspét-

Jedng z wazniejszych kwestii spotecznych wymagaja-
cych rozstrzygniecia na poziomie ogdlnospotecznym jest
problem przyzwolenia Polakéw na wydawanie publicznych
pieniedzy na ochrone zabytkéw i tradycji. Wedtug GUS
wna rézne formy ochrony zabytkéw i opieke nad zabyt-
kami oraz dziatalno$¢ osrodkéw ochrony i dokumentacji
zabytkéw, jak réwniez wojewddzkich urzedéw ochrony
zabytkéw w 2016 r. wydano z budzetu paristwa (facznie
z transferami do jednostek samorzadu terytorialnego)
267,5 min zt” [GUS, 2017, s. 69].

W badaniu DoM zapytalismy ankietowanych, czy ich
zdaniem wydatki paristwa i samorzadu na dziedzictwo na-
rodowe s3 uzasadnione.

Interesujace jest zestawienie odpowiedzi na pytanie
0 to, czy warto inwestowac publiczne pienigdze w ochro-
ne tradycji, z pytaniem o inwestowanie w ochrone za-
bytkow.

Sposrod wszystkich respondentéw 84,8% popiera
finansowanie ochrony tradycji z pafistwowego budzetu,
w tym prawie jedna trzecia ankietowanych udzielita od-

powiedzi ,zdecydowanie tak”.

Czy Pani/Pana zdaniem warto

czes$nie. W zwigzku z tym wykorzystywanie wartosci spotecz-
nych dziedzictwa powinno by¢ przedktadane nad mozliwosci
jego gospodarczej eksploatacji, co stanowi wskazéwke przy

prébach komercjalizacji dziedzictwa.

- Dziedzictwo kulturowe ze wzgledu na swa wartosc eko-
nomiczng moze by¢ komercjalizowane. W procesie tym
nalezy jednak przyznawac pierwszeristwo wartosciom
spotecznym, ktérych nosnikiem jest dziedzictwo.

Pytanie 19. .

inwestowac publiczne pieniadze
w ochrone tradycji? .

b3,8%

6,8%

31 ,00/0 0,1% |

I Raczej tak
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Podziat ze wzgledu na wiek

>59at

40-59 fat

25-39 lat

18-24 lata

1067

n=

0% 10% 20% 30% 40% 50%

M Zdecydowanie tak I Raczej tak

B Raczej nie B Zdecydowanie nie
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Powyzszy wykres pokazuje pewng tendencje. Im
starszy jest respondent, tym wieksza jest zgoda na pu-
bliczng pomoc w ochronie tradycji. 90% 0séb najstar-
szych oraz 73% o0s6b najmtodszych uwaza, ze warto, aby
paristwo ponosito takie koszty. Wsréd najmtodszej grupy
najwiekszy jest odsetek oséb, ktére uznaja, ze panstwo
nie powinno inwestowac¢ w ochrone tradycji, oraz oséb,
ktore nie potrafig odpowiedzie¢ na to pytanie.

Zauwazalna jest réwniez tendencja wskazujaca, ze
im osoba lepiej wyksztatcona (to jest 87,8% 0s6b z wyz-
szym wyksztatceniem i 76% z podstawowym), tym bar-
dziej popiera finansowanie ochrony tradycji pochodzace
z publicznych $rodkéw. Wéréd respondentéw z wyksztat-

ceniem podstawowym najwiece]j jest oséb deklaruja-
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Pytanie 19. / Podziat ze wzgledu na wiek
i podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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Pytanie 19. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

cych, iz raczej lub zdecydowanie nie nalezy inwestowac
pieniedzy publicznych w ochrone tradycji. W tej grupie
najwiecej byto tez oséb niezdecydowanych. Ma to za-
pewne zwigzek z niewysokimi zarobkami oséb z podsta-
wowym poziomem wyksztatcenia oraz przedktadaniem
przez te osoby innych, pilniejszych potrzeb, ktére powin-
ny by¢ zaspokajane z publicznych srodkéw.

Miejsce zamieszkania jest zmienng rozrézniajaca od-
powiedzi w znaczacym stopniu. Najwiecej zwolennikéw
publicznego finansowania ochrony tradycji jest w mia-
stach matych - 94,2% - oraz duzych - 90,4%. Najmniej
entuzjastéw takiego rozwigzania jest w miastach $red-
nich, tam tez jest najwiekszy odsetek oséb, ktére nie od-

powiedziaty na pytanie oraz nie zgadzaja sie z jego teza.
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Pytanie 18.

Czy Pani/Pana zdaniem warto
inwestowac publiczne pienigdze
w ochrone zabytkéw?

6,4%

B Raczej nie B Zdecydowanie nie

32,9%

W Zdecydowanie tak I Raczej tak

1067

n

 Nie wiem, trudno powiedziec¢

Interesujace jest zestawienie odpowiedzi na pytanie doty-
czace tradycji z pytaniem dotyczacym ochrony zabytkéw. Prze-
wazajaca cze$¢ Polakéw, to jest 85,7%, uwaza, ze warto inwe-
stowac publiczne pienigdze w ochrone zabytkéw, w tym 32,9%
zdecydowanie sie z tym zgadza. Jedynie 2% oséb zdecydowanie
nie zgadza sie z tym stwierdzeniem. Dane pokazuja wiec po-
dobng sktonnos¢, jak w przypadku tradycji, gdzie 84,8% Pola-
kéw wyrazito zdanie, ze warto inwestowac pienigdze w ochro-

ne tradycji. Zblizona jest réwniez liczba odpowiedzi zdecydo-
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wanie niezgadzajacych sie na publiczne finansowanie ochrony
tradycji (2,3%).

Tak jak w przypadku pytania o tradycje, im osoby starsze,
tym bardziej sg przekonane o koniecznosci publicznych inwe-
stycji w ochrone zabytkéw - 91,5% 0séb najstarszych i 71,5%
najmtodszych odpowiedziato pozytywnie na to pytanie. Osoby
najmtodsze zauwazalnie czesciej niz respondenci innych grup
zdecydowanie nie zgadzaja sie z inwestowaniem publicznych

pieniedzy w ochrone zabytkdw.



Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
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Podobnie ksztattuje sie spoteczna akceptacja dla publicz-
nego finansowania w grupach podzielonych ze wzgledu na
wyksztatcenie. Im wyzsze wyksztatcenie, tym wieksza przy-
chylnos¢ dla publicznych wydatkéw na ochrone zabytkdéw.
Réznica pomiedzy osobami z wyksztatceniem podstawowym
i wyzszym wynosita ponad 11%. Az 43,8% 0séb z wyzszym
wyksztatceniem twierdzi, ze zdecydowanie warto inwestowac
publiczne pienigdze w ochrone zabytkéw.

Im wieksze miasto, tym wiecej jest zdecydowanych zwo-
lennikéw publicznych inwestycji w ochrone zabytkdéw. Jednak
suma pozytywnych odpowiedzi (zdecydowanych i raczej zde-
cydowanych) najwieksza jest wsréd mieszkaricéw miast do
50 tysiecy 0séb (94,7%) oraz miast powyzej 200 tysiecy oséb
(87,5%). W $rednich miastach jest najmniejsze przyzwolenie

na wydawanie publicznych pieniedzy na ochrone zabytkéw,

Pytanie 18. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
i podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
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przy czym okoto 10,9% oséb jest przeciwnych, a okoto 11,3%
badanych nie ma zdania na ten temat. Mozna zasugerowac, ze
istnieje tendencja wsréd mieszkaficéw miast, wskazujaca na to,
ze im wieksze przekonanie o warto$ciach dziedzictwa (patrz
rozdziat 2.), tym wieksza zgoda na finansowanie dziedzictwa
z publicznej kasy. Przyzwolenie na wydawanie publicznych pie-
niedzy na ochrone zabytkéw jest bardzo wysokie bez wzgledu

na cechy spoteczne respondentdw.
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Jak pokazujg powyzsze dane, Polacy popieraja finansowa-
nie zachowania tradycji i ochrony zabytkéw przez parstwo.
Co wiecej, s Swiadomi ekonomicznego potencjatu dzie-
dzictwa kulturowego, zatem w swoich deklaracjach zgadza-
ja sie z zatozeniami efektu Baumola (,choroba kosztow”)
[Towse, 2011, s. 237].

Po przeanalizowaniu powyzszych pytari mozna wysnu¢ kil-
ka wnioskéw. Po pierwsze, tak wysokie poparcie dla zasilania
ochrony tradycji z publicznych funduszy to ciekawe zjawisko.
Zdawatoby sie, ze presja przerzucania na strone publiczng
kosztéw utrzymania dziedzictwa jest tak silna, ze nie réznicuje
juz jego natury. Wszak w pytaniach o wage dziedzictwa wyzej
lokowane byty elementy dziedzictwa zwigzane z dziedzictwem
materialnym. W praktyce panistwo przede wszystkim wspiera
ochrone zabytkdw, jego obecnos$¢ w ochronie tradycji nie jest
tak zauwazalna, pewne inicjatywy dopiero sg wdrazane.

Po drugie, wysoki odsetek oséb deklarujacych zgode na fi-
nansowanie ochrony tradycji i zabytkéw z srodkéw publicznych
jest spdjny z wysokim odsetkiem oséb uwazajacych, ze utrzy-
manie dziedzictwa kulturowego to gtéwnie zadanie publiczne.
Jest to kolejny argument przemawiajacy za tym, ze ochrona
dziedzictwa kulturowego i odpowiedzialno$¢ za jego przetrwa-

nie uznawane sa za zadania nie spoteczeristwa obywatelskiego
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czy wspdlnot, ale wtadz, i powinny by¢ wypetniane za pieniadze
publiczne.

Potwierdzaja to réwniez wyniki prezentowane w dalszej
czesci rozdziatu, dowodzace niskiej sktonnosci do partycypacji
w kosztach utrzymania dziedzictwa, jezeli $rodki pochodzityby
nie z budzetu publicznego, tylko od samych badanych. Spéjny
z tymi odpowiedziami jest wysoki odsetek odpowiedzi, ktére
wskazujg na to, ze instytucje zajmujace sie dziedzictwem sa
potrzebne, gdyz wypetniaja obowiazki paristwa wzgledem dzie-
dzictwa, czego oczekujg ankietowani.

W badaniu tym zapytano réwniez Polakéw o to, na co po-
winny zosta¢ wydane $rodki budzetowe jednostek samorzado-
wych, gdyby gmina dysponowata pieniedzmi na dziedzictwo
kulturowe.

Zdaniem badanych gmina powinna przeznaczy¢ pienigdze
przede wszystkim na ochrone i konserwacje budynkéw histo-
rycznych (56,1%), promocje dziedzictwa na zewnatrz gminy
(26,8%) i zapewnienie/poprawienie dostepu i infrastruktury
(21,1%). W dalszej kolejnosci gmina powinna zajac¢ sie edukacja
na rzecz dziedzictwa gminy wéréd mieszkancéw (19,6%), orga-
nizacja wydarzeri towarzyszacych (16,8%) oraz organizacja wy-
staw (14,5%). Cze$¢ respondentéw (6,5%) nie widzi potrzeby

wydawania pieniedzy na dziedzictwo kulturowe.
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na ochrone i konserwacje budynkdw historycznych

na promocje dziedzictwa gminy na zewnatrz gminy

na zapewnienie/poprawienie dostepu i infrastruktury

na edukacje na rzecz dziedzictwa gminy wsrdd mieszkaricow

na organizacje wydarzen towarzyszacych

na organizacje wystaw

nie widze potrzeby wydawania pienigdzy na dziedzictwo kulturowe

inne
n=1067

Odpowiedzi réznig sie w zaleznosci od wieku responden-
téw. Cho¢ potrzebe przeznaczania $rodkéw finansowych na
ochrone i konserwacje budynkéw historycznych najczesciej
wyrazali wszyscy respondenci niezaleznie od wieku, to rézni-
ca miedzy odsetkiem wskazari wéréd najstarszych i najmtod-
szych badanych wynosi 16,5%. Najmtodsi badani, czesciej niz
inni ankietowani, zwracali uwage na promocje dziedzictwa
gminy na zewnatrz (35,1%). Wida¢ tutaj, ze im starsi respon-
denci, tym rzadziej przeznaczaliby pieniadze na promocje.
Co ciekawe, odpowiedZ dotyczaca zapewnienia/poprawienia
dostepu do infrastruktury byta najczesciej wybierana przez re-
spondentéw w wieku 25-59 lat.

Pytanie 24.

Jezeli Pani/Pana gmina miataby
do wydania pienigdze na dziedzictwo
kulturowe, na co przede wszystkim
powinny zostac¢ one przeznaczone?

56,1%

*Odpowiedzi nie sumuja sie do 100%,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢

wiecej niz jedng odpowiedz.

Réwniez miejsce zamieszkania wptywa na zrézni-
cowanie odpowiedzi. Mieszkaricy duzych i $rednich
miast zdecydowanie rzadziej uwazali, ze gmina powin-
na wydawa¢ pieniagdze na promocje dziedzictwa gminy,
niz mieszkaficy wsi i matych miast do 50 tysiecy osoéb.
Wydatki na ochrone i konserwacje budynkéw historycznych
bytyby czesciej akceptowane przez mieszkaricéw $rednich
i matych miast niz przez mieszkaricéw wsi i najwiekszych miast
w Polsce.
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Pytanie 24. / Podziat ze wzgledu na wiek
i podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Podziat ze wzgledu na wiek Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

61,9%
57,6%
54,3%

64,1%
64,3%

23,6%
25,6%
21,1%

gminy na zewnatrz gminy  budynkdw historycznych
gminy na zewnatrz gminy  budynkdw historycznych

35,1%

na zapewnienie/poprawienie na promocje dziedzictwa  na ochrong i konserwacje
dostepu i infrastruktury

na zapewnienie/poprawienie na promocje dziedzictwa  na ochrone i konserwacje

dostepu i infrastruktury

17,9%
[19,0%
17,5%

na edukacje na rzecz
dziedzictwa gminy
wsrdd mieszkaricow
na edukacje na rzecz
(ziedzictwa gminy
wsrdd mieszkaricow

17,0%
17,6%
16,4%
15,6%

na organizacje wydarzen
towarzyszacych

na organizacje wydarzen
towarzyszacych

17,8%
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Wedtug Polakéw inwestycje w dziedzictwo powinny wiec
przede wszystkim zapewnic¢ istnienie i przetrwanie zasobu
zabytkowego. Mozna to okresli¢ jako finansowe zapewnienie
trwania dziedzictwa, a wiec mozliwos¢ korzystania réwniez
z pozauzytkowych wartosci dziedzictwa, jakimi s3 miedzy in-
nymi wartos$¢ istnienia i wartos¢ spuscizny [Murzyn-Kupisz,
2010a, s. 24-25]. Jest to spdjne z wnioskiem z 2. rozdziatu
o pozytywnej emocjonalnej postawie wobec dziedzictwa, ktdra
przejawia sie w checi zachowania dziedzictwa. Wartos¢ istnie-
nia dziedzictwa, a wiec jego warto$¢ immanentna, sama w so-
bie, polega na tym, ze dana spoteczno$¢ uznaje, iz wazne jest po
prostu bycie i trwanie danej rzeczy, a niekoniecznie korzystanie
z niej. Z kolei warto$¢ spuscizny wynika z mozliwosci pozosta-
wienia dziedzictwa kolejnym pokoleniom. Istotne dla Polakéw
sg réowniez wydatki na promocje dziedzictwa na zewnatrz gmi-
ny, poniewaz dzieki nim dziedzictwo zwieksza poczucie dumy
mieszkafncow z jego posiadania.

Z drugiej strony, dysproporcja ujawniona w badaniach
pomiedzy potrzeba utrzymania dziedzictwa w dobrym stanie

a edukacja o nim, zwtaszcza na potrzeby samej spotecznosci,

pozwala wysnu¢ dwa wnioski. Po pierwsze, mozliwe, ze Polacy
uznaja, iz zabytki s w takim stanie zachowania, ktéry wymaga
naktadéw finansowych. Odpowiedzialnos¢ za dziedzictwo, zda-
niem Polakéw spoczywajaca gtdwnie na szeroko pojetym pani-
stwie, oznaczataby przede wszystkim troske o stan zachowania
dziedzictwa. Po drugie, Polacy nie czujg potrzeby edukacji na
temat dziedzictwa, co jest zbiezne z 0ogdlna niska checig uczest-

niczenia w wydarzeniach edukacyjnych.

Polacy (85%) oczekuja, ze paristwo bedzie inwestowac
w ochrone dziedzictwa. Zdaniem ponad potowy responden-
téw (56%) srodki samorzadowe przeznaczone na dziedzic-
two kulturowe powinny by¢ wydawane przede wszystkim na
ochrone i konserwacje zabytkow.

Brak gotowosci ponoszenia optat za konsumowanie dzie-
dzictwa lokalnego moze wskazywac na staba znajomosc¢ jego
roli wich zyciu lub na brak wystarczajacej ilosci srodkéw eko-
nomicznych.

Polacy jako konsumenci dziedzictwa: sktonnosc do zaptaty za konsumpcje
dziedzictwa i partycypacji w kosztach jego utrzymania

Wiekszos¢ Polakéw uznaje ekonomiczna wartos¢ dziedzictwa i zgadza sie z publicznym jego finansowaniem. Pyta-

nie, na ktére warto odpowiedzie¢, to czy oni sami s3 jej konsumentami, a jezeli tak, to w jakim zakresie sg skorzy

do uczestniczenia w jego komercjalizacji jako odbiorcy oferty skonstruowanej w oparciu o dziedzictwo?

W kontekscie zachowan Polakéw nakierowanych na kon-
sumpcje dziedzictwa warto przeanalizowac¢ odpowiedzi na py-
tanie, jaka kwote jednorazowo s3 oni w stanie przeznaczy¢ na
zakupienie biletu wstepu do wybranych zabytkéw. Najwiecej
sposréd respondentéw zapytanych o gotowos$¢ zaptaty za bi-
let wstepu do wybranych zabytkéw byto sktonnych kupi¢ bilet
wstepu na Zamek Krélewski na Wawelu (60,5%), a nastepnie za
bilet do Muzeum Narodowego w Warszawie (57,2%). Najmniej
ankietowanych deklarowato gotowos¢ zaptaty za bilet wste-
pu do koéciota Pokoju w Swidnicy (35,5%) oraz do drewnianej
cerkwi wpisanej na liste $wiatowego dziedzictwa UNESCO
(43,3%). Wedtug danych zawartych w tabeli najczesciej goto-
wi jesteSmy zaptacic¢ za te zabytki, ktére s3 najbardziej znane.
Rzadko deklarujemy gotowosc zaptaty za bilet wstepu do mnie;j

znanych zabytkéw i w dodatku bedacych obiektami sakralny-

mi. Interesujaca jest niska pozycja obiektu z listy Swiatowego
dziedzictwa UNESCO. Nie wiadomo, czy za brakiem checi do
zapfaty za wstep stoi jego sakralny charakter, niewielka rozpo-
znawalnos¢ obiektu czy tez fakt, ze sita marki UNESCO w tym
przypadku jest mniejsza niz sita marki narodowych obiektéw
(Wawel, Warszawa). Znany jest tak zwany efekt UNESCO, kto-
ry charakteryzuje sie wzmozonym zainteresowaniem turystéw
tymi obiektami.

Wyniki te ponownie wskazuja na silny komponent wiedzy,
réwniez w kontekscie mozliwosci komercjalizacji débr kul-
turowych - taki zasob musi by¢ rozpoznany i doceniony, aby
mogt zaistnie¢ w $wiadomosci Polakéw jako rodzaj produktu,
za ktérego konsumpcje sg sktonni zaptaci¢. Komponent wie-
dzy - rozumiany jako znajomos$¢ miejsca dziedzictwa, jakim

jest muzeum, jego oferty, ktéra nabywa sie poprzez czesto-
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tliwos¢ konsumpcji muzealnej - zdaje sie by¢ réwniez istotny
w badaniach nad sktonnosciag do zaptaty przeprowadzonych
i opisanych przez Monike Murzyn-Kupisz i Jarostawa Dziat-
ka [2016, s. 248]. Autorzy twierdzg, ze w niektérych z bada-
nych miast zachodzi zalezno$¢ miedzy czestotliwoscia wizyty
w muzeum a godzeniem sie na wyzsze koszty biletu wstepu,
i ttumacza to oczekiwaniami odpowiedniej jakosci oferty mu-
zealnej. Jednoczesnie widac, ze znajomo$¢ muzeum oraz zrozu-
mienie jego roli przektada sie na sktonno$¢ do zaptaty za bilet
wstepu do niego.

lle w takim razie jesteSmy gotowi zaptacic¢ za bilet wstepu
do wybranych zabytkéw? Zanim przejdziemy do omdwienia
konkretnych sum i zabytkéw analizowanych w badaniu DoM,
warto przytoczy¢ fragment raportu GUS, ktéry na poziomie
bardziej ogélnym przedstawiat deklaracje Polakéw w tym za-
kresie. ,W 2016 r. w gospodarstwach domowych na bilety wste-
pu do teatrdw, instytucji muzycznych i kina wydano przecietnie
na 1 osobe 31,92 zt (0 16,7% wiecej nizw 2015 r.)” [GUS, 2017,
s. 67]. A jakie kwoty deklarowali uczestnicy badania DoM?

Najwiecej za bilet wstepu jestesmy gotowi zaptaci¢ w Zam-

ku Krélewskim na Wawelu. Ponad 40% respondentéw deklaru-

Tabela do pytania 20.1. / Odpowiedzi dodatkowe do zaznaczenia

Typ zabytku

Zamek Krélewski na Wawelu

Muzeum Narodowe w Warszawie

Rezerwat archeologiczny w Biskupinie

Patac w Koztéwce

Muzeum gminne/miejskie w Pani/Pana gminie/miescie
Ciekawy zabytek w Pani/Pana gminie/miescie

Mtyn papierniczy w Dusznikach-Zdroju

Drewniana cerkiew wpisana na liste $wiatowego
dziedzictwa UNESCO (na przyktad cerkiew
pw. $w. Paraskewy w Radruzu)

je, ze mogtoby uisci¢ optate w wysokosci 6-20 ztotych. Ponad
20 ztotych jest gotowych zaptaci¢ 14% ankietowanych i jest to
najwiekszy odsetek badanych deklarujacych che¢ zaptaty tak
wysokiej ceny za bilet wstepu do zabytkdw, o ktére pytalismy.

Najmniej jestesmy gotowi zaptaci¢ za bilety wstepu do
muzeum gminnego lub miejskiego w miejscu zamieszkania. Bli-
sko 38% respondentéw zaptacitaby za taki bilet nie wiecej niz
10 zlotych. Na uwage zastuguje fakt, ze prawie 40% respon-
dentéw uwaza, ze do tego typu miejsc wstep powinien by¢
bezptatny.

Godny podkreslenia jest fakt, ze do zabytkéw sakralnych
wedtug potowy respondentéw wstep powinien by¢ bezptatny.
Tylko 35,6% ankietowanych zaptacitaby za bilet wstepu do ko-
$ciota Pokoju w Swidnicy.

Polacy sg sktonni uisci¢ optaty za wstep do najpopularniej-
szych zabytkéw, co ponownie $wiadczy o wysokiej wartosci
komponentu wiedzy w ocenie dziedzictwa kulturowego przez
Polakéw. Komponent wiedzy przektada sie na potrzebe kon-
sumpcji dobra, jakim jest dziedzictwo kulturowe.

Polacy twierdza, ze majag prawo do darmowego wste-

pu do obiektéw zabytkowych. taczy sie to z przekonaniem,

. Zabytek
Respondent jest Y :
. v powinien by¢ Trudno
gotow zaptacic . L
. bezptatnie powiedzie¢
za bilet wstepu .
udostepniony
60,5% 31,1% 8,4%
57,2% 32,3% 10,5%
54,3% 34,8% 10,9%
51,9% 34,3% 13,8%
50,10/0 40,70/0 9,2°/u
48,8% 41,5% 9,7%
48,6% 39,6% 1,8%
43,3% 451% 11,6%
35,5% 52,9% 11,6%

Kosciét Pokoju w Swidnicy
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. Pytanie 20.1.

: Prosze podac, jaka kwote
jednorazowo jest Pani/Pan
w stanie przeznaczyc
na zakupienie biletu wstepu
" do nastepujgcych miejsc?

Zamek Krélewski na Wawelu
-5
6-10t
1-152
16-20 7
ponad 20 z
wstep powinien byc bezpfatny 29,4%

nie wiem, trudno powiedziec

nie chcialabym(-bym)
odwiedzi¢ tego miejsca
n=1067

Muzeum gminne/miejskie
w Pani/Pana gminie/miescie

1-54
6-107
-1z
16-20#
ponad 20 z
39,3%

wstep powinien byc bezptatny

nie wiem, trudno powiedziec

nie chcialabym(-bym)
odwiedzi¢ tego miejsca
n=1067
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Pytanie 21.1. / Kosciét Pokoju w Swidnicy

Kosciét Pokoju w Swidnicy
-5 10,1%
6-10# 16,8%
1-15# 37%
16-20 24 3.2%
ponad 20 # 1,8%
wstep powinien by bezpfatny

nie wiem, trudno powiedziec
nie cheialabym(4bym)
odwiedzic tego miejsca
n=1067

11,6%

3,0%

iz dziedzictwo jest sprawg publiczna, a wiec utrzymywana z pu-
blicznych pieniedzy, co prowadzi do konstatacji, ze takie obiek-
ty powinny by¢ udostepniane za darmo. Takie opinie s3 uza-
leznione od rozpoznania obiektéw i ich wartosci. Im bardziej
znany obiekt, tym wiekszg sktonnos$¢ wykazuja respondenci do
zakupu biletu wstepu.

Prezentowane dane pokrywaja sie zatem z ogdlnie niska
kwotg 31,92 ztotych przypadajaca na osobe w gospodarstwie
domowym wydang na bilety wstepu. Polacy raczej oczekuja, ze

bilety beda tanie lub darmowe. Wedtug raportu GUS:

[...] zaznaczyty sie wyrazne réznice miedzy miastem i wsia, wy-
nikajace gtéwnie z ograniczonego dostepu mieszkaricéw wsi do in-
stytucji kultury. Na bilety wstepu do tych instytucji, gospodarstwa
w miastach wydaty 42,60 zt przecietnie na 1 osobe w gospodarstwie
domowym (o 15,6% wiecej niz w 2015 r.), tj. 10,5% tacznych wydat-
kéw na kulture (wobec 9,3% w roku poprzednim), a na wsi - 15,00
zt (0 39,9% wiecej niz w roku poprzednim), tj. 5,8% (wobec 5,0%

w2015 r.) [GUS, 2017, s. 67].

Analizy sugeruja, ze wiedza oraz bezpos$rednia dostepno$¢
i mobilno$¢ sa kluczowymi zmiennymi warunkujgcymi rzeczy-
wiste wydatkowanie pieniedzy na bilety wstepu. Nalezy jednak

pogtebi¢ badania nad innymi formami odptatnej konsumpcji
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49,9%

kultury oraz nad rozpietosciami w réznych grupach spotecz-
no-ekonomicznych, gdyz po pierwsze, wedtug danych GUS
za 2016 rok wydatki na zakup artykutéw i ustug kulturalnych
w 2016 roku wzrosty wzgledem roku 2015 o 2,2% (wydatki na
jedna osobe w 2016 roku osiggnety 347,40 ztotych i wobec
340,08 ztotych w 2015 roku zwiekszyty sie nominalnie o 7,32
ztotych). Po drugie, przytoczone dane dotyczace réznic na wsi
i w miastach, a takze raport GUS pokazuja, ze ,nieznacznie
wzrosta rozpieto$¢ odsetka tych wydatkéw w poszczegdlinych

grupach spoteczno-ekonomicznych [GUS, 2017, s. 66].

Ochrona dziedzictwa kulturowego jest wazna dla ludzi
starszych. Osoby te czesto gorzej sytuowane ekonomicznie
dostrzegaja potrzebe wsparcia ochrony dziedzictwa kultu-
rowego przez paristwo, jednak osobisécie deklaruja mniejsza
gotowos¢ ponoszenia optat za jego konsumowanie. Mozna
przypuszczac, ze wprowadzenie ulg finansowych w konsump-
cji dziedzictwa dla os6b z niskimi dochodami i oséb starszych
spowodowatoby zniwelowanie bariery finansowej w dostep-

nosci dziedzictwa w tych grupach.



Czy réwniez zaptacimy za mozliwo$¢ uczestnictwa w do-
datkowych wydarzeniach w trakcie zwiedzania zabytkéw?

Ponad potowa respondentéw (53,1%) bytaby sktonna do-
datkowo zaptaci¢ za mozliwos¢ uczestnictwa w dodatkowych
wydarzeniach (warsztatach, zabawach edukacyjnych itp.). Od-
setek oséb, ktére nie bytyby chetne do uiszczania tego typu
opfaty, wynosi 34,1%, w tym 10,1% jest w tym wzgledzie moc-
no zdecydowanych. Relatywnie sporo ankietowanych nie po-
trafito sie okresli¢ w aspekcie dodatkowych optat za mozliwos¢

uczestnictwa w towarzyszacych wydarzeniach (12,9%).

12,9%

=924

26,0% | 10.1%

M Zdecydowanie tak W Raczej tak

n

B Raczej nie B Zdecydowanie nie

 Nie wiem, trudno powiedziec¢

Pytanie 20.3.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan

>39lat

40-59 lat

25-39 lat

18-24 lata

n=924

sktonna(-ny) dodatkowo zaptacic,
poza biletem wstepu,

za mozliwos¢ uczestnictwa

w dodatkowych wydarzeniach
(warsztatach, zabawach
edukacyjnych itp.)?

Podziat ze wzgledu na wiek

49,8%

53,4%

48,4%

8,6%

\
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

B Zdecydowanie tak I Raczej tak
B Raczej nie B Zdecydowanie nie

M Nie wiem, trudno powiedzie¢
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Pytanie 20.3. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

Mimo ze wiekszo$¢ Polakéw uwaza, iz wstep do miejsc
dziedzictwa powinien by¢ darmowy, to az potowa badanych
jest sktonna zaptaci¢ za dodatkowe ustugi. Konstatacja ta moze
by¢ ciekawym watkiem dyskusji nad modelami finansowania
dziatalno$ci miejsc dziedzictwa. Na przyktad muzea w Wielkiej
Brytanii s3 darmowe, dochody czerpia jednak z rozbudowane;j
i atrakcyjnej dla zwiedzajacych dodatkowej oferty spedzenia
czasu w muzeach czy sklepikach przymuzealnych.

Wiek jest zmienna, ktéra réznicuje odpowiedzi badanych
w analizowanym aspekcie. Osoby z najstarszej grupy wiekowej
(>59 lat) wyraznie rzadziej bytyby sktonne ponosi¢ dodatkowe
optaty za mozliwo$¢ uczestnictwa w dodatkowych wydarze-
niach niz badani z pozostatych grup wiekowych. Odsetek naj-
starszych ankietowanych, ktérzy byliby sktonni ponies¢ taka
optate, wynosi 36,8%, a w pozostatych grupach wiekowych -
55,9% (40-59 lat), 59,5% (25-39 lat) oraz 58,1% (18-24 lata).
Jednoczesnie wraz z wiekiem ros$nie odsetek oséb, ktére zdecy-
dowanie nie poniostyby dodatkowych kosztéw. W grupie naj-
starszych respondentéw odsetek takich oséb wynidst az 17,4%,
a w pozostatych grupach wiekowych kolejno: 8,7%, 7,7% i 6,5%
w najmtodszej grupie badanych. Odwrotnie przedstawia sie na-
tomiast rozktad odpowiedzi skrajnie aprobujacych dodatkowe
optaty za mozliwos¢ uczestnictwa w dodatkowych wydarze-
niach. W grupie najmtodszych badanych taki koszt poniostoby
zdecydowanie 9,7% 0séb, natomiast w grupie najstarszych - je-
dynie 3,9%.

Analizujac rozktady odpowiedzi badanych ze wzgledu na
obszar ich zamieszkania, mozna wyrézni¢ dwie grupy respon-
dentdéw. Obie pozytywnie nastawione sa do dodatkowych optat,
natomiast jedna z nich, do ktdrej naleza ankietowani miesz-
kajacy w miastach do 50 tysiecy oséb oraz miastach powyzej
200 tysiecy oséb, jest wyraznie bardziej pozytywnie ustosunko-
wana do dodatkowych optat. Najbardziej pozytywnie nastawie-
ni do ewentualnosci zawartej w pytaniu sa mieszkaricy miast
do 50 tysiecy oséb (61,2%) oraz mieszkaricy najwiekszych
polskich miast (58,6%). Druga grupe stanowia mieszkaricy wsi
i $rednich miast (50-200 tysiecy mieszkaricéw). W tej grupie
respondentéw réwniez dominuje pozytywne nastawienie do
mozliwosci wprowadzenia dodatkowych optat, jednak odsetki
odpowiedzi ,zdecydowanie tak” i ,raczej tak” nie przekraczaja
potowy badanych. Wynosza odpowiednio 46,2% dla wsi i 48,9%

dla $rednich miast.
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miasto 50-200 tys. miasto do 50 tys. wies

miasto powyzej 200 tys.

n=924

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

\
D

21,2'%
10,5%

16,1%

M

17,2%

I s

12,1%

29,8%
12,8%

0% 10% 20%

B Zdecydowanie tak
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Pytanie 20.3. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

Wyksztatcenie wyraZznie réznicuje akceptacje wpro-
wadzenia dodatkowych optat za mozliwo$¢ uczestnic-
twa w wydarzeniach towarzyszacych. Im wyzsze wy-
ksztatcenie, tym wiekszy odsetek oséb zdecydowanie
pozytywnie i pozytywnie nastawionych do tego typu
ewentualnosci. Wéréd oséb z wyksztatceniem wyzszym
az 64,6% badanych poniostoby dodatkowa optate, wsréd
0s6b z wyksztatceniem $rednim - 52,9%, zawodowym
- 48,3%, a podstawowym - 40%. Analogicznie - im niz-
sze wyksztatcenie, tym wiecej oséb niechetnych wobec
takiej opcji, w tym wyraznie ro$nie odsetek badanych
skrajnie negatywnie nastawionych do ponoszenia do-
datkowych opfat.

Kolejne pytanie, ktére zadano respondentom wy-
razajagcym akceptacje dla wprowadzenia dodatkowych
optat za mozliwos$¢ uczestnictwa w dodatkowych wy-
darzeniach, miato na celu zdiagnozowanie przedziatu
kosztéw, jakie osoby te bytyby w stanie ponie$¢. Zdecy-
dowana wiekszos$¢ zaptacitaby za uczestnictwo w dodat-
kowych wydarzeniach od 1 do 10 ztotych. Nieco ponad
jedna czwarta badanych (27,1%) okreslita przedziat moz-
liwych do przyjecia dla siebie kosztéw jako 11-20 zto-
tych, natomiast 8,2% ankietowanych wskazato na prze-
dziat 21-40zt. Odsetek osdb, ktére uznaty, ze wydatyby
41 ztotych i wiecej, byt marginalny i wyniést 1,6%.

105



I IR

Pytanie 20.4.

lle dodatkowo bytaby(-tby)
Pani/Pan sktonna(-ny) zaptacic,
aby moéc uczestniczyc
w dodatkowych wydarzeniach?

1-10#
1-20
21-407
41-60 7

ponad 60 zt

n=490

Zwraca uwage rozktad odpowiedzi ze wzgledu na miejsce
zamieszkania respondentéw. Najwiekszy koszt s w stanie po-
nies¢ mieszkaricy najwiekszych miast w Polsce (powyzej 200
tysiecy osob). W przedziale kwot od 21 ztotych i wiecej miesci
sie 17,2% zobowigzan. W dalszej kolejnosci najwieksze wydatki
deklaruja mieszkaricy miast od 50 do 200 tysiecy mieszkancéw,
wsrdd nich wiecej niz 21 ztotych wydatoby 11,6% oséb. Wéréd
mieszkancow wsi powyzej 21 ztotych wydatoby 9,2% oséb. Naj-
mniej zaptaciliby mieszkaricy najmniejszych miast w Polsce (do
50 tysiecy oséb). Jedynie 3,5% z nich bytoby w stanie wyda¢
powyzej 21 ztotych. W kazdej kategorii badanych ze wzgledu
na miejsce zamieszkania mniej wiecej jedna czwarta respon-
dentéw bytaby w stanie wydac¢ od 11 do 20 ztotych, natomiast
réznice wystepujg réwniez w deklaracjach wydawania kwoty
mieszczacej sie w najmniejszym przedziale. Tutaj odpowiedzi

rozktadaja sie odwrotnie niz w przypadku deklaracji pono-
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szenia najwiekszych wydatkéw. Zatem najmniejsza kwote od
1 do 10 ztotych wybierali najczesciej mieszkaricy najmniejszych
miast (69,7%), wsi (63,8%), miast od 50 do 200 tysiecy oséb
(62,3%), a najrzadziej - mieszkancy miast powyzej 200 tysiecy
0506b (54,3%).

Réwniez wyksztatcenie badanych réznicuje ich deklaracje
dotyczace wysokosci kwoty, jakg przeznaczyliby oni na dodat-
kowe uczestnictwo w wydarzeniach. Najnizsze kwoty (1-10
ztotych) najczesciej zaznaczali odpowiednio ankietowani z wy-
ksztatceniem podstawowym (73,3%) i zawodowym (72,1%)
oraz $rednim 64,5%. Niespetna potowa (49,2%) respondentéw
posiadajacych wyksztatcenie wyzsze wybrata taka kwote. To
ta grupa badanych deklarowata czesciej niz ankietowani z niz-
szym wyksztatceniem mozliwo$¢ przeznaczenia wyzszych i naj-
wyzszych kwot. 11 ztotych i wiecej zaptacitoby 50,8% respon-
dentéw, w tym 19,3% - 21 ztotych i wiecej, a 4% - 41 zlotych



Pytanie 20.4. / Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
i podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

i wiecej. W grupie oséb z wyksztatceniem $rednim wy- Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie
datki na poziomie 11 ztotych i wiecej poniostoby 35,5%
badanych, w tym 7,9% - 21 ztotych i wiece], natomiast
wsérdd oséb z wyksztatceniem zawodowym odsetek oséb «
deklarujacych wydatki na poziomie 11 ztotych i wiecej §
wynidst 27,9%, a 21 ztotych i wiecej - 4,1%. Niemal trzy
czwarte badanych z wyksztatceniem podstawowym
uwazato, ze moze wydac od 1 do 10 ztotych. 26,6% z nich
stwierdzito, Ze zaptacitoby 11 ztotych lub wiecej, a 6,6%,
- 21 ztotych lub wiecej. Co ciekawe, czes¢ 0séb (3,3%) .
z najnizszym wyksztatceniem bytaby w stanie wyda¢ po- §
nad 60 ztotych. ”
72,1%
g
E
Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
73,3
8 g |
= N K
2B
- ;
£> 69.7% & 0% 10% 20% 30% 40% 30%  60%  70%  80%
:': W 1-10z 11-20zt M 21-40zt M 41-60zt M ponad 60 zt
§ Polacy sa gotowi kupowac bilety wstepu do zabyt-
% kéw popularnych i waznych dla kultury narodowe;j.
E Jednak im blizej ankietowanych znajduja sie zabytki
czy muzea, tym mniejsza majg oni sklonnos¢ do pono-
> szenia optat za wstep.
g Istotnymi zmiennymi réznicujgcymi stosunek ba-
g danych do dziedzictwa kulturowego w wymiarze eko-
% 2% nomicznym s3 wiek, miejsce zamieszkania i wyksztat-
g 3,4“/? cenie. Mtodzi, z wyksztatceniem wyzszym i mieszka-
5 0 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80% jacy w duzych miastach - ta grupa respondentéw jest

w stanie zaptaci¢ wiecej za konsumpcje dziedzictwa.
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Pytanie 14.

Gdy planuje Pani/Pan wypoczynek
w Polsce, jak wazne jest dla Pani/
Pana lokalne dziedzictwo kulturowe
- to, ze na miejscu wypoczynku
znajduje sie wiele zabytkdw, miejsc
ciekawych ze wzgledu na historie
i bogactwo tradycji?

Uczestnicy badania odpowiedzieli tez na pytania
dotyczace ich wypoczynku. Zapytano respondentdw,
jak wazne jest dla nich lokalne dziedzictwo kulturowe
w miejscu, do ktérego wyjezdzajg. Nalezy przy tym za-
znaczy¢, ze wedtug badari CBOS w 2016 roku jedynie
nieco ponad potowa dorostych Polakéw (51%) wypo-
czywata poza miejscem zamieszkania przynajmniej raz
przez co najmniej dwa dni. Deklaracje dotyczace wyjaz-
déw w 2017 roku sa tylko nieco bardziej optymistyczne.
Na przynajmniej dwudniowy wyjazd turystyczny poza
miejsce statego zamieszkania wybierato sie 59% bada-
nych [CBOS, 2017]. Zatem omawiane ponizej wyniki
muszg by¢ odczytywane w kontekscie niewielkiej ruchli-
wosci turystycznej spoteczeristwa polskiego.

Badania pokazuja, ze bogactwo lokalnego dziedzic-
twa nie jest bardzo waznym czynnikiem przy wyborze
miejsca wypoczynku w Polsce. Tylko okoto 14% ankie-
towanych uznato je za wazne. Jednak 39,3% responden-
téw uwaza bogactwo dziedzictwa za umiarkowanie waz-
ne przy podejmowaniu decyzji o miejscu wypoczynku.
Krotko méwiac, dla niemal 40% Polakéw jest to jeden

z czynnikéw branych pod uwage w poszukiwaniu odpo-
wiedniego miejsca na wakacje - nie jest jednak on naj-
wazniejszy. Dziedzictwo i zabytki w miejscu wypoczynku

sa niezbyt wazne dla niemal 11% respondentéw oraz
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Pytanie 14. / Podziat ze wzgledu na wiek

niewazne dla prawie 5%. Oznacza to, ze okoto 15% Pola-
kéw nie zwraca zbytniej uwagi na bogactwo dziedzictwa
lokalnego przy planowaniu wakacji. Co ciekawe, jedynie
6,4% badanych nigdy nie planuje wypoczynku w Polsce.

W odpowiedziach nie widac istotnych réznic pro-
centowych w podziale na pte¢, natomiast ciekawie wy-
gladaja wyniki w podziale na wiek. Najmniej odpowiedzi
»bardzo wazne” padto w grupie oséb od 25 do 39 lat
(8,6%), a jednoczesnie w tej grupie wiekowej najcze-
$ciej twierdzono, ze bogactwo lokalnego dziedzictwa
jest umiarkowanie wazne przy wyborze miejsca wakacji
(46,4%). Najczesciej odpowiedz ,bardzo wazne” wybie-
rali respondenci z grup wiekowych >59 lat oraz 40-59 lat
(odpowiednio 18% i 16,6%). Interesujace, ze najwiecej,
bo az 16% osdéb, ktére nigdy nie planuja wypoczynku
w Polsce, takze nalezy do tej grupy wiekowej (dla po-
réwnania jedynie 0,7% os6b w wieku 25-39 lat udzielito
tej odpowiedzi). To Polacy z tego przedziatu wiekowego
najrzadziej odpowiadali, ze przy wyborze miejsca lokalne
dziedzictwo jest bardzo wazne.

Co ciekawe, nie ma istotnych réznic w podziale na
miejsce zamieszkania - bez wzgledu na to, czy to duze

miasto, czy wies.
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Pytanie15.

Gdy planuje Pani/Pan wyjazd
wakacyjny w Polsce,

czym kieruje sie Pani/Pan
podczas wyboru miejsca?

cena
warunkami naturalnymi, krajobrazem i przyroda
szukam migjsca, w ktdrym bedzie cisza i spokdj

dostepnoscia bazy turystycznej

liczba zabytkéw, muzedw i innych ciekawych
miejsc do zwiedzania

bogactwem lokalnych tradycji
mozliwoscia zabawy: pubami, klubami
mozliwosciami uprawiania sportu
innymi

nigdy nie planujg wyjazdu wakacyjnego w Polsce
n=1067

*Odpowiedzi nie sumuja sie do 100%,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢

maksymalnie trzy odpowiedzi.
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96,3%

Nie dziwi, ze ceng kieruje sie ponad 56% bada-
nych, w tym najmniej w grupie wiekowej powyzej 59 lat
(39,1%), czyli wéréd oséb o juz ustalonym statusie fi-
nansowym. Cena byta wskazywana najczesciej przez
najmiodsza grupe badanych (18-24 lata), czyli osoby
miode, zaczynajace kariere zawodowg (jeszcze nieza-
bezpieczone finansowo). Ta grupa wiekowa najczesciej
tez wskazywata mozliwosci zabawy i uprawiania sportu
(odpowiednio 35,2% oraz 23,6%).

Dla Polakéw wazne sg warunki naturalne, krajobraz
i przyroda (tak wskazato ponad 40% badanych). Wakacje
kojarzymy z odpoczynkiem, ciszg i spokojem, a te najle-
piej zapewnia pobyt na fonie natury. Zapewne dlatego
tez ,cisza i spokdj” wskazywane byly w nastepnej kolej-
nosci (32% respondentéw).

Natomiast zabytki, muzea i miejsca do zwiedzania
wazne byty dla 17,2% ankietowanych, a bogactwo trady-
cji — dla 13,3% badanych.



cena

warunkami naturalnymi, krajobrazem i przyroda

szukam migjsca, w ktdrym bedzie cisza i spokdj

dostepnoscia bazy turystycznej

liczba zabytkéw, muzedw i innych ciekawych
miejsc do zwiedzania

bogactwem lokalnych tradycji

mozliwoscia zabawy: pubami, klubami

mozliwosciami uprawiania sportu

innymi

nigdy nie planuje wyjazdu wakacyjnego w Palsce

n=1067

Pytanie 15. / Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

miasto powyzej 200 tys.

miasto 50-200 tys.
miasto do 50 tys.

wies
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Muzea, zabytki i miejsca do zwiedzania najczesciej (20,4%)
wskazywali mieszkancy $redniej wielkosci miast (50-200 ty-
siecy), najrzadziej (10,7%) natomiast wybierali bogactwo lo-
kalnych tradycji. Na tym samym poziomie utrzymata sie liczba
wskazan zabytkéw i miejsc do zwiedzania w miastach powyzej
200 tysiecy mieszkaricéw (16,9%), do 50 tysiecy mieszkaricow
(17,5%) i we wsiach (15,6%). Bogactwo lokalnych tradycji naj-
czesciej brali pod uwage mieszkaricy matych miast (17,1%).
Co ciekawe, nie ma znaczacych réznic we wskazaniach tych
dwdch czynnikéw, jesli rozpatrujemy wyksztatcenie czy wiek
respondentéw.

Odpowiadajac na to pytanie, 9,4% respondentéw stwier-
dzito, ze nigdy nie planuje wakacji w Polsce.

Czy te liczby $wiadcza o duzej, czy matej roli lokalnego
dziedzictwa w wyborach wakacyjnych wyjazdéw Polakéw
w kraju? Zainteresowanie zabytkami, a szerzej dziedzictwem,
jest jednym z aspektéw turystyki kulturowej, a kultura odgrywa
coraz bardziej znaczaca role w rozwoju turystyki, co wskazuje
na potencjat zmiany - turysci oczekujgcy podczas urlopu gtéw-
nie wypoczynku mogg swoje zainteresowanie przy okazji sku-
pi¢ takze na dziedzictwie i kulturze [Isaac, 2008, s. 38]. Warto
liczbe tych respondentdw, ktérzy uznaja dziedzictwo lokalne za
bardzo wazne przy planowaniu wypoczynku, zestawi¢ z wyni-
kami badan Apetyt na region, ktére przeprowadzono na zamé-
wienie wojewddztwa podkarpackiego w 2013 roku. Zostaty one
wykonane na ogdlnopolskiej probie (1026 oséb) aktywnych
turystéw. Wyznaczono te grupe poprzez badanie takich oséb,
ktére w ciaggu 24 miesiecy przed badaniem przynajmniej dwa
razy odbyty podréze turystyczne lub wypoczynkowe w Polsce.

Kontakt z lokalng specyfika miejsca wypoczynku byt ce-
lem dla 75% respondentéw [Apetyt..., 2013, s. 3]. Poznanie
wyjatkowej historii miejsca wypoczynku byto atrakcyjne dla
78% ankietowanych, zwiedzanie waznych dla spotecznosci
lokalnej miejsc zwigzanych z kultura, tradycja, historig - dla
77%, a zwiedzanie lokalnych muzedéw i skansenéw - dla 69%
[Apetyt..., 2013, s. 10]. To sa bardzo wysokie wyniki, oczywiscie
dotycza one grupy aktywnych turystéw zwiedzajacych Polske.
Nalezy sie zastanowic, jakie dziatania warto podejmowac, aby
do poznawania kraju przekona¢ wiekszg liczbe Polakéw. Bio-
rac pod uwage, ze wkiad turystyki w gospodarke rosnie (dzieki
wzrostowi liczby turystéw na $wiecie), a prognozy dla Europy
Centralnej i Wschodniej méwig o wzroscie liczby turystéw za-
granicznych na poziomie 4,4% rocznie do roku 2020 [Tourism...,
2016, s. 4], turystyka kulturowa, a zatem takze zainteresowanie

dziedzictwem, jest sektorem, ktéry wymaga uwagi. Dlaczego
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Polacy nie interesuja sie tak bardzo Polska jako miejscem, kto-
re mozna i warto poznawac? Liczbg zabytkéw, muzedw i cie-
kawych miejsc do zwiedzania kieruje sie kilkanascie procent
respondentéw. Niecate 40% oséb odpowiadajacych, ze dzie-
dzictwo jest umiarkowanie wazne przy wyborze miejsca wypo-
czynku, nalezy, jak sie wydaje, do tej grupy, ktéra potencjalnie
moze wykazac¢ wieksze zainteresowanie dziedzictwem, ponie-
waz w jaki$ sposob uwzglednia zwiedzanie w swoich planach.
Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze celem bytoby wskazanie
przez wtasnie ok 40% badanych, iz dziedzictwo jest przy wybo-
rze miejsca wypoczynku bardzo wazne.

Kim s3 zatem te osoby, ktdre kieruja sie dziedzictwem kul-
turowym w planowaniu wakacji?

Na wymienione wyzej pytania znajdujemy odpowiedzi
wskazujgce na wage dziedzictwa przy wyborze miejsca waka-
cji. W liczbach bezwzglednych takich wskazan nie ma duzo (na
przyktad 67 oséb kieruje sie liczbg zabytkéw muzedw i innych
ciekawych miejsc do zwiedzania, gdy planuje wyjazd wakacyjny,
a z kolei 158 oséb uznaje za wazne lub umiarkowanie wazne to,
ze na miejscu wypoczynku znajduje sie wiele zabytkéw). Dla-
tego poszukujac odpowiedzi na pytanie, czy osoby te realizuja
w praktyce swoje podejécie do dziedzictwa i zainteresowania,
nie uzyskamy wynikéw, ktére moga by¢ statystycznie wiagzace
dla catosci spoteczeristwa (za mato jest oséb deklarujacych
duza wage dziedzictwa w swoich wyborach). Mozemy jednak
wskazac¢ wystepujace korelacje i wynikajgce z nich trendy, ktére
warte bytyby zbadania.

Dziedzictwo lokalne byto wazne w planowaniu wypoczynku
dla oséb, ktére odpowiadaty twierdzgco na pytanie, czy pod-
czas wyboru miejsca wakacji kieruja sie liczbg zabytkéw, muze-
6w i innych ciekawych miejsc do zwiedzania, czy historig i bo-
gactwem tradycji. Osoby te wybieraly te odpowiedzi czesciej
niz respondenci nieprzyktadajacy wagi do dziedzictwa przy
wyborze miejsca wypoczynku. Ankietowani uznajacy za bardzo
wazne i umiarkowanie wazne dziedzictwo lokalne przy plano-
waniu wakacji czesciej takze uczestniczyli w wydarzeniach/ak-
tywnosciach zwigzanych z dziedzictwem kulturowym.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze czesdciej niz u innych badanych
deklaracja ,wagi” dziedzictwa koreluje z praktyka dnia codzien-
nego i realnymi wyborami.

Osoby, ktére uznajg dziedzictwo za wazne podczas wypo-
czynku, najchetniej wybratyby sie zwiedzi¢ zamek (103 wska-
zania), patac (69 wskazan), stare miasto (68 wskazan) i kosciét
(57 wskazar). Ten rozktad nie odbiega od ogélnych wskazan

wszystkich respondentéw badan.



Sprawdzilismy tez, jakie atrakcje i udogodnienia wedtug re-
spondentéw powinny by¢ dostepne dla zwiedzajacych zabytki.
Byto to pytanie wielokrotnego wyboru (maksymalnie pie¢ moz-
liwych wskazan), a wiréd odpowiedzi ogét badanych (N=1067)
wybierat najczesciej oprowadzanie, festyny i festiwale, wyda-
rzenia na $wiezym powietrzu, wystawy, koncerty oraz lekcje
historii lokalnej, warsztaty, spotkania. Natomiast najmniejsze
zainteresowanie wzbudzaty aplikacje mobilne, ksiegarnie, ak-
tywne formy zwiedzania (na przyktad gry terenowe) i centra
obstugi turystéw. Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage, ze w wybo-
rze udogodnienn decydowat w duzej mierze wiek responden-
téw. Doktadne omodwienie preferencji Polakéw dotyczacych
atrakcji i udogodnieri dla zwiedzajacych zabytki znajduje sie
w rozdziale 3.

Sprawdzenie, jakie udogodnienia wskazuja osoby deklaru-
jace duzg wage dziedzictwa przy planowaniu wakacji, ujawnia,
ze czesciej niz inne odpowiedzi zaznaczane byto oprowadzanie
i wydarzenia na $wiezym powietrzu oraz festyny i festiwale. Na-
tomiast to tez nie odbiega od wskazari catej grupy badanych.

Mozna sie pokusi¢ o stwierdzenie, ze osoby bardziej zacie-
kawione dziedzictwem i kierujgce sie tymi zainteresowaniami
w swoich wyborach nie odbiegaja mimo wszystko w swoich
preferencjach dotyczacych zabytkéw i atrakcji od $redniej kra-

jowej ujawnionej w badaniu.
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5. Polacy wobec dziedzictwa. Podsumowanie

Aleksandra Chabiera, Narodowy Instytut Dziedzictwa

Badania spoteczne przeprowadzone na zlecenie Narodowego Instytutu Dziedzictwa miaty na celu sprawdze-
nie, jak dziedzictwo jest postrzegane przez Polakéw. Czy wyodrebniaja je jako niezalezny, rozpoznany element
zycia (prywatnego i spotecznego), czy i jaki stosunek emocjonalny majg Polacy do dziedzictwa i czy wywiera
ono na nich wptyw - na ich postawy, emocje, decyzje zycia codziennego. Potencjat dziedzictwa w tym zakresie
jest znany i zbadany, jako Zrédto tozsamosci ma ono, czy tez moze mie¢, wptyw na postrzeganie otaczajgcego
$wiata, na postawy ludzkie, ludzka przedsiebiorczo$¢ czy ogdlnie — na wzrost kapitatu spotecznego. Jako endo-
geniczny czynnik rozwoju dziedzictwo moze stanowic¢ przewage konkurencyjng. Krétko méwiac, zyskuje pod-
miotowos$¢ juz nie jako pomnikowe dobro, ktére nalezy po prostu chronic, ale jako istotny element zycia grup
spotecznych. Korzysci i dla dziedzictwa, i dla spotecznosci wydaja sie niezaprzeczalne. Zasadne wydaje sie wiec
zmierzenie poziomu postrzegania dziedzictwa przez Polakéw - czy jako spoteczno$¢ zauwazaja ten potencjat

i z niego korzystaja?

Wyniki badan moga by¢ pomocne w tworzeniu polityki pan-
stwa w zakresie strategii dotyczacych kierunkéw rozwoju kraju
(poprzez chociazby wzmacnianie tych obszaréw, ktére tego wy-
magaja), to samo dotyczy szczebla regionalnego czy lokalnego.

Wazng grupe stanowity pytania, ktére mierzyty znaczenie
(rozumiane jako nastawienie emocjonalne) przypisywane dzie-
dzictwu kulturowemu przez respondentdw, zwtaszcza w po-
réwnaniu z ich wiedzg na jego temat.

Zasadniczo Polacy uwazajg dziedzictwo za bardzo wazne.
Co ciekawe, Swiadomos¢ jego wagi jest najwyzsza u mieszkari-
céw miast powyzej 200 tysiecy, a nizsza u mieszkaricéw wsi.
Wyniki te sg sprzeczne ze stereotypowym podejsciem zaréwno
medidw, jak i decydentdw, ktérzy mieszkaricom wsi przypisuja
wieksze przywigzanie do lokalnych tradycji i dziedzictwa - naj-
wyrazniej niestusznie.

Badania ujawniajg tez zalezno$¢ pomiedzy wiedza na temat
dziedzictwa a uznaniem jego waznosci. Im wieksza wiedza, tym
wieksza $wiadomos¢ znaczenia dziedzictwa i emocjonalne na-
stawienie do niego. Co wiecej, wiedza o roli lokalnego dziedzic-
twa (dla spotecznosci lokalnej) jest mniej rozpowszechniona
niz wiedza o roli dziedzictwa dla Polakéw jako narodu. Nato-
miast odpowiedzi na pytania z tej grupy ogdlnie potwierdzajg
pozytywne nastawienie Polakéw do dziedzictwa kulturowego.
Jesli chodzi o podejscie do poszczegdlnych elementéw dzie-
dzictwa, to lepiej oceniane s3 te, ktére respondenci rozpoznaja
jako wazne w ogdle, na przyktad parki, oraz te, ktére sg z dzie-
dzictwem fatwo identyfikowane (na przyktad zabytki i miejsca

historyczne). Najmniej doceniane s3 te elementy dziedzictwa,
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ktére sa mniej znane lub mniej kojarzg sie z dziedzictwem jako
takim - stanowiska archeologiczne, tradycje kulinarne i zabytki
poprzemystowe.

Jesli chodzi o praktyczne podejscie do roli dziedzictwa
w spotecznosci lokalnej, najlepiej rozwiniete jest ono u oséb
z wyzszym wyksztatceniem. Rola dziedzictwa jest tu oparta na
zrozumieniu funkcji, jaka moze petni¢ dziedzictwo kulturowe.
Natomiast pozytywne nastawienie wobec dziedzictwa nieko-
niecznie przektada sie na dziatania z nim zwigzane - wedtug
respondentéw opieka nad dziedzictwem powinna by¢ domeng
paristwa. Niewielu z badanych podejmuje dziatania zwigzane
z dziedzictwem (na przyktad zwiedzanie, uczestnictwo w wy-
darzeniach). Jednoczes$nie edukacja szkolna, jakkolwiek dajaca
okazje do poznania elementéw dziedzictwa, nie przektada sie
na pozytywne podejscie do niego. Wydaje sie, ze wymaga za-
stanowienia sposéb edukacji o dziedzictwie, zwtaszcza lokal-
nym, w polskich szkotach i zwiekszenie jej skutecznosci w tym
zakresie.

Polacy nie zwiedzaja z powodu braku czasu, pieniedzy i bra-
ku ciekawej oferty dla zwiedzajacych. Jesli sg zainteresowani
taka aktywnoscia, najchetniej odwiedzaja zamki, patace, koscio-
ty i stare miasta. Najciekawszymi atrakcjami dla respondentéw
s3: oprowadzanie, festyny i festiwale, r6znorodne wydarzenia
na $wiezym powietrzu i wystawy. Co znaczace, tylko ponad
potowa badanych zna jakikolwiek zabytek w swojej okolicy,
a ponad jedna czwarta badanych nie zna zadnego okoliczne-
go zabytku. Co wiecej, tylko mniej niz jedna czwarta badanych

zna jakikolwiek okoliczny zwyczaj czy tradycje. Zdecydowane



zainteresowanie tym, co dzieje sie z lokalnym dziedzictwem,
deklaruje jedynie ponad 5% badanych. Praktyczne zaintereso-
wanie dziedzictwem, z ktérego wynika podejmowanie dziatan
zwigzanych z poznawaniem go, jest w Polsce niezwykle niskie,
mimo bardzo duzego pozytywnego nastawienia do dziedzic-
twa jako takiego. By¢ moze jednym z powoddw jest niewysoka
partycypacja Polakéw w kulturze jako takiej. Z drugiej strony
uczestnictwo to moze byc¢ bardziej kojarzone z kulturg wyso-
ka, wyjatkowym, niecodziennym wydarzeniem, co moze sie
przektada¢ na analogiczne rozumienie dziedzictwa - tylko co$
wyjatkowego, ,uswieconego” moze by¢ za dziedzictwo uznane,
w przeciwienstwie do przejawdéw codziennos$ci (na co wskazy-
watyby odpowiedzi o nieznajomosci lokalnych zwyczajéw, co
wszak jest nieprawdopodobne cho¢by w Swietle powszechnie
obchodzonych $wiat). Krétko mdwiac, jedynie swoiste sacrum
bytoby rozumiane jako dziedzictwo.

Pytania dotyczace réznych form finansowania zachowania
i ochrony dziedzictwa kulturowego pokazaty wptyw wyksztat-
cenia w odczuwaniu odpowiedzialno$ci za dobro wspdlne. Im
wyzsze wyksztatcenie, tym wieksza sktonnos$¢ do przeznacze-
nia swoich pieniedzy (w réznych formach) na te cele. Moze to
by¢ zwiazane nie tylko z wiekszym poczuciem odpowiedzial-
nosci za dziedzictwo, lecz takze z lepszym statusem majat-
kowym wyksztatconych ludzi. Takim sposobem realizowania
poczucia odpowiedzialnosci jest tez gotowo$¢ poswiecenia
wtasnego czasu i pracy. Che¢ wiaczenia sie w takie dziatania
na rzecz dziedzictwa deklaruja czesciej mtodsi respondenci (do
39. roku zycia). Wskazuje to na potencjat do wykorzystania. Na-
tomiast wydaje sie, ze na ogdlnie relatywnie niskie wskazania
zaangazowania finansowego i wiasnego czasu wptywa niski
poziom poczucia podmiotowosci wsréd Polakéw. Widoczne
jest to w bardzo niskiej ocenie mozliwosci wptywania na to,
co dzieje sie z okolicznym dziedzictwem respondentéw. Naj-
czestszymi powodami braku takiego wptywu jest niedostatek
wiedzy, w jaki sposéb mozna sie zaangazowac, oraz brak czasu.

Najmtodsi respondenci z kolei deklarujg brak zainteresowania,

co korespondowatoby z wnioskami o nieskutecznosci edukacji
w zakresie dziedzictwa, zwtaszcza lokalnego. Niemniej jednak
tak niskie poczucie sprawczosci idzie w parze z postrzeganiem
dziedzictwa jako czego$ ,zewnetrznego”, wyjatkowego, nie-
zwigzanego z codziennym zyciem.

Czes¢ badania nakierowana na postrzeganie ekonomiczne-
go wymiaru dziedzictwa ujawnita natomiast, ze zdecydowana
wiekszos¢ Polakéw widzi w dziedzictwie warto$¢ ekonomicz-
na, czyli - potencjalny wptyw na rozwdj gospodarczy. Jednym
z aspektow tego wymiaru jest gotowos¢ optacania wstepu do
zabytkdéw. Sg one postrzegane jako dobro wspdlne, cos, co ,,na-
lezy do nas wszystkich”, zatem respondenci niechetnie ptacg
za dostep jako taki (a jesli juz, to do najbardziej znanych obiek-
téw). Natomiast bardziej chetni sa do optaty dodatkowych
atrakcji zwigzanych z zabytkiem.

Ten wymiar dziedzictwa powigzany jest silnie z turystyka,
stad cze$¢ pytan odnosita sie do znaczenia dziedzictwa i jego
elementéw przy wyborze miejsc wypoczynku. Najwazniejszym
kryterium dla Polakéw pozostaje wciaz cena, a wéréd wskazan
liczba zabytkéw i ciekawych miejsc do zwiedzenia znajduje sie
dopiero na piatym miejscu, a bogactwo tradycji - na széstym.
Odpowiedzi te wybrato jedynie kilkanascie procent respondentéw.

Reasumujac, wydaje sie istotne, ze wyksztatcenie (a zatem
wiedza na temat dziedzictwa) jest skorelowane z przypisaniem
dziedzictwu znaczenia oraz z podejmowaniem rzeczywistych
dziatari zwiagzanych z dziedzictwem, a takze z gotowoscig do
poswiecenia pieniedzy i czasu na jego rzecz. Jednocze$nie
zwraca uwage relatywnie niskie zainteresowanie praktyczne
dziedzictwem (cho¢by w wyborze miejsca wakacji), co autorzy
wigzaliby z niskim kapitatem kulturowym i poczuciem podmio-
towosci Polakéw. Wydaje sie wazne pogtebione przeanalizowa-
nie niektérych wynikéw, a co wiecej, powtdrzenie analogicz-
nych badan w racjonalnym odstepie czasu. Czy wzrost kapitatu
kulturowego i poczucia sprawczosci oraz stopniowe wzbogaca-
nie sie spoteczeristwa wptynie na wiedze o dziedzictwie, zain-

teresowanie nim i codzienng aktywnos¢ wzgledem niego?



6. What Heritage Means to Poles. Summary

Aleksandra Chabiera, National Heritage Board of Poland

The social survey conducted at the request of the National Heritage Board of Poland was intended to determine
the manner in which Poles perceive their own heritage. Do they consider it to be a distinct and independent part
of their private and social life? What is their emotional attitude (if any) towards heritage? Does it have any impact
on their emotions, attitudes and the decisions which they make in their everyday lives? In this regard, the potential
which heritage carries is well-known and defined; heritage, as a source of our identity, clearly has - or at least
may have — an impact on our perception of the world around us, on our attitudes, on our entrepreneurship or, in
a more general sense, on the growth of social capital. Being an endogenic growth factor, heritage may also serve
as a source of competitive advantage. In a nutshell, heritage comes into its own, becoming an important factor of
existence of various groups within society rather than remaining some abstract, exalted value which one is simply
bound to protect by its very nature. The resulting benefits for both heritage itself and for the community appear to
be indisputable. That being so, it would appear expedient to make an attempt to measure the level of perception
of heritage by Poles in order to determine whether — as a community - they can actually see this potential and

take advantage of it.

The results of this survey may prove useful in the course
of formation of government policies encompassing national
development strategies, for example by bolstering the efforts
made in all the areas which require it; the same would also
apply to the actions taken at the regional or local level.

One group of questions which were considered to be
of prime importance were those intended to measure the
importance attached to cultural heritage by respondents (i.e.
their emotional attitude towards it), especially when compared
to their knowledge of the related issues.

In general, Poles consider heritage to be a matter of
great importance. Interestingly enough, the awareness of its
importance remains the highest among the residents of cities
with a population above 200 thousand, with the figures being
evidently lower among the inhabitants of rural areas. These
results are completely inconsistent with the stereotypes
frequently relied on by policymakers and the media alike,
whereby the residents of rural areas are considered to exhibit
amore powerful attachment to the local heritage and traditions
- an assumption which now appears to be unfounded.

The survey also reveals the interdependence between
the knowledge of heritage and the recognition of its value.
The greater the knowledge, the greater the awareness of
the significance of heritage and the greater the emotional
attachment which one exhibits in this regard. Moreover, the

knowledge of the role of local heritage for the local communities
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appears to be much less common than the awareness of
the significance which heritage has for Poles as a nation.
Nevertheless, the responses given to the questions within
this group confirm that, in general, Poles maintain a positive
attitude towards cultural heritage. Insofar as the approach to
the individual aspects of heritage is concerned, those which
are recognized by the respondents as being of a general
importance (such as public parks) as well as those which are
easily identifiable with heritage (such as historical monuments
or landmarks) generally tend to fare better in terms of their
overall perception. Those aspects of heritage which are less
well-known or which one does not ordinarily associate with
heritage as such - archaeological sites, culinary traditions or
post-industrial monuments - tend to be appreciated to a much
lesser degree.

Insofar as the practical approach towards the role of
heritage for local communities is concerned, persons with
higher education tend to show the greatest degree of
appreciation in this regard. In this case, the role of heritage
is based on the understanding of the function which cultural
heritage may perform. However, a positive attitude towards
heritage does not necessarily translate into the willingness
to take action, since most of our respondents believe that the
safeguarding of heritage is a task best left to the government.
Few of our respondents declare that they take any actions

related to heritage, such as participating in related events



or exploring heritage on their own. At the same time, the
educational curriculum at school level does not actually seem
to foster positive attitudes towards heritage, even though it
does create an opportunity to become acquainted with various
aspects thereof. It would appear that the way in which Polish
schools approach the issue of heritage - including, in particular,
the heritage of the local variety — needs to be reconsidered in
order to increase their effectiveness in this field.

Insofar as the low number of people who choose to explore
historical monuments is concerned, the main reasons for this
seem to be the lack of the necessary time and funds as well
as the absence of an attractive offer for tourists. Those who
actually show interest in sightseeing will usually choose vari-
ous castles, palaces, churches and old town districts as their
destination. The attractions which our respondents designated
as being most interesting from their point of view are guided
tours, festivals, open-air events and exhibitions. An important
point which must be made at this stage is that just a half of all
respondents stated that they knew at least one historical mon-
ument in their area, with more than one-fourth admitting that
they did not know of any local historical monuments whatsoev-
er. Moreover, less than one-fourth of all participants of the sur-
vey stated that they knew any local customs or traditions. Only
slightly more than 5% of all respondents show a keen interest
in local heritage. A practical interest in heritage, i.e. one which
results in taking actions in order to explore such heritage, re-
mains at an extremely low level in Poland despite the over-
whelmingly positive attitude towards heritage as such. One of
the reasons for this may be the relatively low overall level of
participation in cultural events in general. On the other hand,
such participation may often be associated with high-brow cul-
ture and with events of a special, extraordinary nature, which
may cause heritage to be approached in a similar manner; as
a result, many believe that only those things which are in some
way exceptional and sacrosanct are worthy of being considered
a part of heritage, as opposed to the various manifestations of
everyday life. This conclusion would seem justified especially
in the light of the large number of respondents declaring that
they were unaware of any local customs, which would hardly
seem believable given, for example, the popularity of all major
holidays. In a nutshell, it would appear that, for many Poles,
only those aspects of life which fall within the sphere of sacrum
will be recognized as forming part of heritage.

The questions related to the various forms of financing of

the safeguarding and preservation of heritage have demon-

strated the impact of educational qualifications on the per-
ceived responsibility for the common good. The more edu-
cated one is, the more he or she is likely to make a financial
contribution towards such objectives, regardless of the form
of such contribution. This may be the consequence not only of
the greater sense of responsibility for heritage, but also of the
better financial standing of educated individuals. Another man-
ner in which one may show his or her sense of responsibility is
by devoting one’s own time and labour. Younger respondents
(i.e. those below the age of 39) are more likely to declare their
willingness to participate in efforts aimed at the protection
of heritage. This confirms the existence of a potential which
may - and should - be tapped into. On the other hand, the
low overall level of declared involvement among Poles - both
in terms of contributed funding and the time devoted to such
activities — appears to stem from the below-average degree of
perceived empowerment in society. This is clearly evident if we
take into account the remarkably low degree of confidence of
our respondents that they can make an impact on what hap-
pens to their local heritage. In most cases, this perceived lack
of influence stems from insufficient knowledge on the ways in
which they can get involved as well as the lack of spare time.
Conversely, the youngest of our respondents show little inter-
est in these matters, which would seem to correspond with our
conclusions concerning the inability of the educational system
to successfully promote heritage-related issues, especially in-
sofar as local heritage is concerned. Nevertheless, this low de-
gree of perceived influence is also combined with the percep-
tion of heritage as an extraneous phenomenon - something
uncommon by nature and unrelated to our everyday lives.

On the other hand, the part of our survey which was in-
tended to explore the economic dimension of heritage demon-
strated clearly that the vast majority of Poles consider heritage
as something which holds an economic value and may there-
fore have an impact on economic growth. One of the aspects
of this economic dimension is the reluctance of respondents
to pay a fee when they visit a historical monument. This is be-
cause such monuments are considered to form a part of the
common good - something which “belongs to all of us” - which
means that citizens are unwilling to pay for access to places of
this kind, perhaps with the exception of the most celebrated
sites. Conversely, a greater number of respondents consider
charging fees for additional attractions linked to the given his-

torical monument to be an acceptable practice.
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This dimension of heritage is inextricably linked to the tour-
ism industry; hence, many questions were related to the sig-
nificance of heritage and various aspects thereof when choos-
ing one’s holiday destination. The answers provided to these
questions demonstrate that price remains the most significant
criterion for our respondents, with the availability of historical
monuments and interesting sightseeing opportunities placing
a distant fifth, yet still ahead of the criterion relating to the
presence of a rich local tradition, which placed sixth overall.
This means that only a dozen-odd percent of our respondents
have considered these criteria to be an important factor.

To recapitulate, the most important conclusion appears to
be the fact that educational qualifications (and the resulting
knowledge of one’s heritage) remain inextricably linked with
the perceived importance of heritage as well as with the will-

ingness to participate in heritage-related efforts and to devote

one’s time and money to ensure the protection thereof. At the
same time, one must also note the relatively low level of prac-
tical interest in heritage (which manifests itself, for example,
in the negligible impact of heritage on the choice of holiday
destinations), which, in the view of the authors of this study, re-
mains the consequence of the low level of cultural capital and
the below-average sense of empowerment among the Poles.
Some of the results of this survey would clearly merit an in-
depth analysis; it also appears expedient for a similar survey
to be carried out once again within a rational time frame. The
main question at this stage appears to be whether the increase
in cultural capital and the perceived sense of influence as well
as the gradual growth in household wealth will have any impact
on our awareness and interest in heritage as well as on our eve-

ryday activities in this regard.



7. Kwestionariusz badania spotecznego
w Polsce i w Norwegii

DoM - Dziedzictwo obok Mnie.

Wartosci dziedzictwa kulturowego dla spotecznosci lokalnych

Wywiad kwestionariuszowy w Polsce

Dziedzictwo kulturowe - to odziedziczone z przesztosci i funkcjonujace wspétczesnie dobra kultury, ktére

mogg mie¢ forme fizyczng (materialng), tak jak na przyktad zabytki, obiekty historyczne, dzieta sztuki,

archiwa, historyczne parki, ogrody, zachowane krajobrazy i stanowiska archeologiczne, oraz forme duchowa

(niematerialng), jak tradycje, obrzedy, zwyczaje, umiejetnosci rzemieslnicze, wiedza tradycyjna (np. medycyna

ludowa), podania, legendy badz tez pamiec¢ o tej spusciznie.

Pytania ogoélne:
1. W jakim stopniu wazne jest dla Pani/Pana dziedzictwo kulturowe?
1. Bardzo wazne

Raczej wazne

2

3. Raczej niewazne

4.  Zdecydowanie niewazne
5

Nie wiem/trudno powiedzie¢

2. W jakim stopniu wazne jest dziedzictwo kulturowe dla spotecznosci, w ktérej Pani/Pan mieszka?

1. Bardzo wazne

2. Raczejwazne

3. Raczej niewazne

4. Zdecydowanie niewazne

5. Nie wiem/trudno powiedzie¢

3. W jakim stopniu wazne jest dziedzictwo kulturowe dla Polski (dla spoteczeristwa)?

1. Bardzo waine

2. Raczejwazne

3. Raczej niewazne

4. Zdecydowanie niewazne

5. Nie wiem/trudno powiedzie¢

4. Czyuwaza Pani/Pan, ze dziedzictwo kulturowe:
1. Powinno by¢ bezwzglednie zachowane

Powinno by¢ zachowane tylko wtedy, gdy mozliwa jest jego adaptacja do nowych funkgji

2
3. Nie musi by¢ zachowane
4. Nie wiem/trudno powiedzie¢
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5. Czy zgadza sie Pani/Pan z nastepujacymi stwierdzeniami rozwijajgcymi poczatek zdania: dziedzictwo kulturowe jest
wartosciowe, poniewaz:

Zdecydowanie Raczej sie Raczej sie nie Zdecydowanie  Nie wiem/trudno
sie zgadzam zgadzam zgadzam sie nie zgadzam powiedzie¢

..sprawia, ze miejsce zamieszkania moze by¢ wyjatkowe

...sprawia, ze mozna by¢ dumnym ze swojego miejsca
zamieszkania

...moze podnies$¢ jakos¢ zycia lokalnej spotecznosci
...jest waznym zrédtem wiedzy

..moze da¢ mozliwos¢ rekreacji, odpoczynku
..moze podnie$¢ estetyke miejsca zamieszkania

..jest $wiadectwem naszej historii, ktére powinnismy
przekazac przysztym pokoleniom

6. Czyw ciagu ostatnich 12 miesiecy uczestniczyta(-t) Pani/Pan w jakimkolwiek wydarzeniu/aktywnosci zwigzanej z dziedzictwem
kulturowym (np. zwiedzanie zabytku, lekcje muzealne, Noc Muzeum)?
1. Tak (przejscie do pytania 6.1)
2. Nie (przejscie do pytania 6.3)
3. Nie pamietam

6.1. Jakie byto to wydarzenie/aktywnos¢? (pytanie wielowyborowe, mozna zaznaczyc¢ wiecej niz jedng odpowiedz):
1. Zwiedzitam(-tem) zabytek badz inne historyczne miejsce (jezeli wybrano odpowiedz przejscie do pytania 6.2,
jezeli nie wybrano odpowiedzi, przejscie do pytania 6.3)
2. Uczestniczytam(-tem) w wydarzeniach, ktére maja na celu poznanie dziedzictwa: spacerach z przewodnikiem,
lekcjach muzealnych, festiwalach, festynach, warsztatach, imprezach regionalnych, imprezach organizowanych
w ramach Europejskich Dni Dziedzictwa, dniach otwartych instytucji kultury, Nocy Muzedéw

3. Odwiedzitam(-tem) muzeum, galerie lub wystawe poza wydarzeniami wymienionymi w odpowiedzi powyzej

4. Szukatam(-tem) informacji na temat dziedzictwa w Internecie, telewizji, radiu, gazetach, ksigzkach

5. Wzietam(-tem) udziat w kursie, szkoleniu z tradycyjnego rzemiosta, $piewu, tarica lub gry na instrumencie
historycznym

6. Pomagatam(-tem) jako wolontariusz w organizacji zajmujacej sie dziedzictwem kulturowym

7. Inne

6.2. Dlaczego odwiedzita(-t) Pani/Pan zabytek badz inne historyczne miejsce? (pytanie wielowyborowe, mozna zaznaczy¢
wiecej niz jedng odpowiedz)

Czerpie osobistg satysfakcje, zadowolenie; odprezam sie w takich miejscach

Polecit mi je znajomy, rodzina

Widziatem reklame, przeczytatem o tym miejscu (promocja)

Chciatam(-tem) dowiedzie¢ sie czego$ interesujgacego, nauczyc sie czego$ nowego

Chciatam(-tem) uczestniczy¢ w konkretnym wydarzeniu, spotkaniu, wyktadzie

Chciatam(-tem) odwiedzi¢ konkretne, interesujace mnie miejsce

Interesuje sie zabytkami, sztuka i historig - zwiedzam wiekszo$¢ z nich, jesli to tylko jest mozliwe

Chciatam(-tem) pokaza¢ to miejsce innym ludziom - znajomym, dzieciom

© PNV A W N

Inne, jakie...?

6.3. Dlaczego nie odwiedzita(-t) Pani/Pan zabytku lub innego miejsca historycznego? (pytanie wielowyborowe,
mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedng odpowiedz?)
1. Nie miatam(-tem) na to czasu
2. Nie sta¢ mnie na zwiedzanie
3. Nie jestem tym zainteresowana(-ny)
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Brak odpowiedniej infrastruktury dla zwiedzajacych (np. punktu informacji turystycznej, toalety, parkingu)
Trudno sie dostac do takich miejsc (np. zbyt duza odlegtos¢, niewystarczajaca komunikacja publiczna)
Promocja takich miejsc jest niewystarczajaca

Brak ciekawej oferty dla zwiedzajgcych

Inne, jakie...?

7. Naile zgadza sie Pani/Pan ze stwierdzeniem: , Dziedzictwo kulturowe moze mie¢ wymiar ekonomiczny w mojej spotecznosci

lokalnej, tzn. by¢ zrédtem dochoddw, tworzy¢ nowe miejsca pracy, by¢ podstawa do tworzenia produktéw i ustug, dziatalnosci

komercyjnej”?

1.

2
3.
4.
5

Zdecydowanie sie zgadzam
Raczej sie zgadzam

Raczej sie nie zgadzam
Zdecydowanie sie nie zgadzam
Nie wiem/trudno powiedzie¢

Pytania o dziedzictwo lokalne:

8. Czyinteresuje sie Pani/Pan tym, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym w Pani/Pana najblizszej okolicy?

1.

2
3.
4.
5

Tak, bardzo

Tak, ale umiarkowanie

Ani jestem/ani nie jestem zainteresowana(-ny)
Nie, nie jestem tym zbyt zainteresowana(-ny)
W ogéle sie tym nie interesuje

9. Czy ma Pani/Pan jaki$ wptyw na to, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym w Pani/Pana okolicy?

1.

2.
3.

Tak (przejscie do pytania 9.1)
Nie (przejscie do pytania 9.2)
Nie wiem/trudno powiedzie¢

9.1. W jaki sposéb Pani/Pan angazuje sie w to, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym w Pani/Pana okolicy?

9.2.

(pytanie wielowyborowe, mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

AV p W

Wspieram dziatania gminy i biore udziat w podejmowaniu decyzji

Posiadam badz zarzadzam/opiekuje sie miejscem dziedzictwa, zabytkiem

Inicjuje projekty i podejmuje konkretne dziatania (na rzecz lokalnego dziedzictwa)
Angazuje sie jako wolontariusz (na rzecz lokalnego dziedzictwa)

Tworze przedsiewziecia komercyjne zwigzane z dziedzictwem

Inne

Z jakiego powodu przede wszystkim nie ma Pani/Pan wptywu na to, co dzieje sie z dziedzictwem kulturowym

w Pani/Pana okolicy? (pytanie jednowyborowe, mozna zaznaczy¢ tylko jedna odpowiedz)

1.

oAV A W

Nie jestem zainteresowana(-ny)

Nigdy sie nad tym nie zastanawiatam(-tem)

Nie wiem, w jaki sposéb mogtabym/mdégtbym sie zaangazowac
Nie mam na to czasu

Nic to nie zmieni

Inne
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10. Przypuscmy, ze w Pani/Pana gminie Centrum Aktywnosci Lokalnej szuka nowego miejsca dla swojej dziatalnosci. Gmina

dysponuje funduszami albo pozwalajgcymi na przystosowanie zabytku do potrzeb Centrum, albo na budowe nowego obiektu.

Czy uwaza Pani/Pan, ze:

1.

Aowop

Centrum zyska, jezeli zostanie umieszczane w obiekcie zabytkowym, odpowiednio do tego przystosowanym
Centrum powinno zosta¢ zlokalizowane w obiekcie specjalnie zaprojektowanym i wybudowanym na ten cel
Nie ma znaczenia, czy Centrum bedzie dziata¢ w nowym budynku, czy w budynku zabytkowym

Nie wiem/trudno powiedzie¢

11. Przypus¢my, ze w Pani/Pana gminie budowana jest wazna droga gminna, ktéra ma roztadowac¢ korki i poprawi¢ ptynnos¢

transportu. Budowa ma by¢ przeprowadzona kosztem rozbidrki zabytku znaczacego dla lokalnej historii (np. dworku, w ktérym

urodzit sie stynny poeta). Co w takiej sytuacji nalezatoby zrobi¢?

1.

Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkaricy maja problemy z dojazdem. Nalezy wyburzy¢ dworek
Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkaricy majg problemy z dojazdem, ale zabytek tez jest wazny. Nalezy go

Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element lokalnej historii i krajobrazu. Nalezy droge

Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element lokalnej historii i krajobrazu. Nalezy zaniecha¢

2.
przenie$¢ w inne miejsce
3.
poprowadzi¢ tak, aby nie zagrazata obiektowi
4.
budowy drogi
5. Nie wiem/trudno powiedziec¢

12. Do jakiego rodzaju zabytku wybrataby(-tby) sie Pani/Pan najchetniej? (prosze poda¢ najwyzej trzy odpowiedzi)

1. Patacu

2. Zamku

3. Stanowiska archeologicznego (np. kurhan, grodzisko)
4.  Zabytku techniki (np. mtyn, $luza wodna, browar)
5. Pola bitwy

6. Kosciota

7. Starego miasta

8. Budowli obronnych, np. fortéw

9. Zabytkowego parku, ogrodu, cmentarza

10. Zatozen gospodarczych, folwarkéw

1. Innych, jakich...?

12. Zadnych

13. W jakim stopniu wazne s dla Pani/Pana podane ponizej elementy dziedzictwa kulturowego:

Barsﬂzo Raczej wazne Raczej niewazne Z'upe’rpie NI wie'm/trudno
wazne niewazne powiedzie¢

1. Historyczne miejsca i budynki, zabytkowa architektura 5 4 3 2 1

2. Stanowiska archeologiczne 5 4 3 2 1

3. Dzieta sztuki 5 4 3 2 1

4. Inne przedmioty historyczne i pamigtkowe 5 4 3 2 1

5. Archiwalia 5 4 3 2 1

6. Tradycyjny krajobraz, zatozenia urbanistyczne 5 4 3 2 1

7. Parki i ogrody 5 4 3 2 1

8. Cmentarze 5 4 3 2 1

9. Zabytki poprzemystowe, zabytki techniki i inzynierii 5 4 3 2 1

10. Miejsca upamigtnienia znanych ludzi, wydarzeri 5 4 3 2 1

11. Zwyczaje, tradycje, obrzedy 5 4 3 2 1

12. Tradycyjne rzemiosto i rekodzieto 5 4 3 2 1

13. Tradycje kulinarne 5 4 3 2 1

14. Tradycje ustne: podania, legendy, przystowia, powiedzenia 5 4 3 2 1
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14. Gdy planuje Pani/Pan wypoczynek w Polsce, jak wazne jest dla Pani/Pana lokalne dziedzictwo kulturowe - to, Ze na miejscu

wypoczynku znajduje sie wiele zabytkéw, miejsc ciekawych ze wzgledu na historie i bogactwo tradycji:

1.

o vk wN

Bardzo wazne

Umiarkowanie wazne

Ani wazne, ani niewazne

Niezbyt wazne

Niewazne

Nigdy nie planuje wypoczynku w Polsce

15. Gdy planuje Pani/Pan wyjazd wakacyjny w Polsce, czym kieruje sie Pani/Pan podczas wyboru miejsca (pytanie wielowyborowe,

mozna zaznaczy¢ maksymalnie trzy odpowiedzi):

1.

WX N U AW
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Warunkami naturalnymi, krajobrazem i przyroda

Dostepnoscia bazy turystycznej

Ceng

Mozliwoscig zabawy: pubami, klubami

Szukam miejsca, w ktérym bedzie cisza i spokdj

Liczba zabytkéw, muzedw i innych ciekawych miejsc do zwiedzania
Bogactwem lokalnych tradycji

Mozliwo$ciami uprawiania sportu

Inne, jakie...?

Nigdy nie planuje wyjazdu wakacyjnego w Polsce

16. Z jakich zrodet czerpie Pani/Pan wiedze o dziedzictwie kulturowym w Polsce? (pytanie wielowyborowe, mozna zaznaczy¢

maksymalnie trzy odpowiedzi):

1.
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12.
13.

Z ksigzek

Z Internetu

Z telewizji

Z radia

Z gazet

Od znajomych

Z przewodnikéw (w formie ksigzki lub elektronicznych plikéw)

Z wizyt w muzeum

Z wycieczek, ze zwiedzania miejsc historycznych

Przy okazji uczestnictwa w wydarzeniach kulturalnych: festiwalach, koncertach, targach
Przy okazji uczestnictwa w wydarzeniach popularyzujacych wiedze o dziedzictwie: dniach otwartych, dniach
dziedzictwa, warsztatach, spotkaniach, prelekcjach

Z innych Zrédet, jakich...?

Z zadnych

17. Jakie atrakcje i udogodnienia Pani/Pana zdaniem powinny by¢ dostepne dla zwiedzajacych zabytki? (pytanie wielowyborowe,

mozna zaznaczy¢ maksymalnie pie¢ odpowiedzi):

1.

L o Nk WwN

Wystawy

Festyny i festiwale

Koncerty

Oprowadzanie

Widowiska multimedialne typu ,$wiatto i dzwiek”
Restauracje i punkty gastronomiczne

Lekcje historii lokalnej, warsztaty, spotkania
Aplikacje mobilne

Sklepy z pamigtkami
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Wydarzenia na $wiezym powietrzu

Ksiegarnie

Centra obstugi turystéw

Oferta skierowana specjalnie do dzieci, np. dostosowana trasa turystyczna, kacik dla dzieci, miejsce zabaw
Aktywne formy zwiedzania: gry terenowe itp.

Inne, jakie...?

Zabytki nie potrzebuja dodatkowych atrakcji

18. Czy Pani/Pana zdaniem warto inwestowac publiczne pienigdze w ochrone zabytkow?

vk wn e

Zdecydowanie tak

Raczej tak

Raczej nie

Zdecydowanie nie

Nie wiem/trudno powiedziec¢

19. Czy Pani/Pana zdaniem warto inwestowac publiczne pienigdze w ochrone tradycji?

1.

2
3.
4.
5

Zdecydowanie tak

Raczej tak

Raczej nie

Zdecydowanie nie

Nie wiem/trudno powiedziec¢

20.1. Prosze podac, jaka kwote jednorazowo jest Pani/Pan w stanie przeznaczy¢ na zakupienie biletu wstepu do nastepujacych

miejsc? (kwota za bilet normalny dla jednej osoby) (pytanie otwarte o konkretng kwote, do kazdego miejsca dodane zostanie

odpowiedzi: 1. Wstep powinien by¢ bezptatny, 2. Nie wiem/trudno powiedzie¢, 3. Nie chciatabym(-tbym) odwiedzi¢ tego

miejsca):

e NOUAEWDNR

Muzeum Narodowe w Warszawie

Patac w Koztéwce

Kosciot Pokoju w Swidnicy

Rezerwat archeologiczny w Biskupinie

Zamek Kroélewski na Wawelu

Drewniana cerkiew wpisana na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO (np. cerkiew pw. $w. Paraskewy w Radruzu)
Mtyn papierniczy w Dusznikach-Zdroju

Muzeum gminne/miejskie w Pani/Pana gminie/miescie

Ciekawy zabytek w Pani/Pana gminie/miescie

20.2. W jakich dodatkowych wydarzeniach organizowanych w miejscach historycznych, muzeach i zabytkach chciataby(-tby)
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Pani/Pan uczestniczyc¢?
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Warsztaty tematyczne (np. nauka wycinanek, warsztaty kulinarne)
Zabawy edukacyjne (np. gry terenowe)
Wyktady ekspertow

Indywidualne zwiedzanie z przewodnikiem
Konkursy

Gawedy i opowiadanie opowiesci
Dodatkowe wystawy towarzyszace

Filmy tematyczne

Tematyczne przedstawienia teatralne
Koncerty

Inne, jakie....?

Nie chciatabym(-tbym) uczestniczy¢ w takich dodatkowych wydarzeniach (przejscie do pytania 21)



20.3 Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny) dodatkowo zaptaci¢, poza biletem wstepu, za mozliwo$¢ uczestnictwa w dodatkowych
wydarzeniach (warsztatach, zabawach edukacyjnych itp.):

1.

2
3
4.
5

Zdecydowanie tak

Raczej tak

Raczej nie (przejscie do pytania 21)

Zdecydowanie nie (przejscie do pytania 21)

Nie wiem/trudno powiedzie¢ (przejécie do pytania 21)

20.4 lle dodatkowo bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny) zaptaci¢, aby méc uczestniczy¢ w dodatkowych wydarzeniach?

1.

2
3
4.
5

1-10 zt
11-20 zt
21-40 zt
41-60 7t
Ponad 60 zt

21. Co zrobitaby(-tby) Pani/Pan w pierwszej kolejnosci, gdyby zauwazyta(-t), ze zabytek jest niszczony? (pytanie jednowyborowe,
mozna zaznaczyc¢ tylko jedna odpowied?):

1.

N oowv s oW

Poinformowatabym(-tbym) media

Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje

Zgtositabym(-tbym) to odpowiednim organizacjom spotecznym, pozarzagdowym
Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie

Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposéb

Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac

Nie wiem/trudno powiedzie¢

22. Kto przede wszystkim powinien by¢, Pani/Pana zdaniem, odpowiedzialny za przetrwanie tradycji oraz ochrone zabytkéw

w Pani/Pana gminie? (prosze zaznaczy¢ najwyzej trzy odpowiedzi)

1.

© N OV R W N

- o
- O

Rzad i organizacje rzadowe

Samorzad lokalny i organizacje samorzadowe
Organizacje pozarzagdowe

Szkota

Kosciot

Lokalne elity

Wiasciciel

Kazdy obywatel

Sponsorzy prywatni

Kto$ inny, inne instytucje, jakie...?

Nikt nie powinien by¢ za nie odpowiedzialny

23. Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny) zaoferowac¢/poswieci¢ na zachowanie i ochrone dziedzictwa kulturowego Pani/Pana

gminy:
Zdecydowanie tak Raczej tak Raczej nie Zdecydowanie nie  Nie wiem/trudno
powiedzie¢
1.1% podatku 5 5 3 2 1
2. Dodatkowy podatek na rzecz dziedzictwa 5 5 3 2 1
3. Jednorazowga darowizne pieniezna 5 5 3 2 1
4. Regularng pomoc pieniezng 5 5 3 2 1
5. Wtasny czas i prace spoteczng/wolontariat 5 5 3 2 1
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

126

Jezeli Pani/Pana gmina miataby do wydania pienigdze na dziedzictwo kulturowe, na co przede wszystkim powinny zostac one
przeznaczone (prosze poda¢ najwyzej dwie odpowiedzi):
1. Ochrone i konserwacje budynkéw historycznych
Zapewnienie/poprawienie dostepu i infrastruktury
Promocje dziedzictwa gminy na zewnatrz gminy
Edukacje na rzecz dziedzictwa gminy wsréd mieszkaricow
Organizacje wydarzen towarzyszacych
Organizacje wystaw
Nie widze potrzeby wydawania pieniedzy na dziedzictwo kulturowe

O N v AW N

Inne, jakie...?

Czy Pani/Pana gmina powinna chroni¢ dziedzictwo bedace $wiadectwem zycia ludzi réznych kultur i wyznan?
1. Zdecydowanie tak
2. Raczejtak
3. Raczejnie
4. Zdecydowanie nie
5. Nie wiem/trudno powiedzie¢

Czy Pani/Pana gmina chroni dziedzictwo bedace $wiadectwem zycia ludzi réznych kultur i wyznan?
1. Zdecydowanie tak
2. Raczejtak
3. Raczejnie
4. Zdecydowanie nie
5. Nie wiem/trudno powiedzie¢

Czy uwaza Pani/Pan, ze instytucje kultury, zajmujace sie tematyka dziedzictwa kulturowego, sg potrzebne?
1. Zdecydowanie tak
2. Raczejtak
3. Raczejnie
4. Zdecydowanie nie
5. Nie wiem/trudno powiedzie¢

Gdzie wolataby(-tby) Pani/Pan mieszkac (hipotetycznie):
1. W mieszkaniu w nowej zabudowie, ale w historycznej okolicy
2. Wwyremontowanym budynku historycznym
3. W nowej zabudowie stylizowanej na zabytkowa
4. W nowej zabudowie, w nowoczesnej okolicy bez zabytkow
5. W obiekcie zabytkowym, nawet jeZeli nie byt remontowany

Czy zna Pani/Pan jaki$ zabytek w najblizszej okolicy, w ktérej Pani/Pan mieszka?
1. Tak
2. Nie (przejscie do pytania 31)
3. Nie wiem/trudno powiedzie¢ (przejicie do pytania 31)

29.1 Jakizna Pani/Pan zabytek znajdujacy sie w najblizszej okolicy, w ktérej Pani/Pan mieszka? (pytanie otwarte,
mozna wymieni¢ jedng odpowiedz)



30. Czy czuje sie Pani/Pan zwigzana(-ny) z jakim$ miejscem historycznym/zabytkiem, ktéry jest w Pani/Pana okolicy?
1. Zdecydowanie tak

Raczej tak

Raczej nie

Zdecydowanie nie

VoA W N

Nie wiem/trudno powiedziec¢

31. Czyzna Pani/Pan jaki$ zwyczaj lokalny/lokalng tradycje w najblizszej okolicy, w ktdrej Pani/Pan mieszka?
1. Tak

2. Nie
3. Nie wiem/trudno powiedziec¢

31.1 Jakizna Pani/Pan zwyczaj lokalny/tradycje panujacy w najblizszej okolicy, w ktérej Pani/Pan mieszka?
(pytanie otwarte, mozna wymienic jedng odpowiedz)






8. Zestawienie wybranych wykreséw

Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania

. Pytanie2.
W jakim stopniu wazne jest dziedzictwo - = B1,0%
kulturowe dla spotecznosci, N =
. w ktérej Pani/Pan mieszka? o =
=
= 56,8%
:
=
Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
G 0% 0% % W% 4% 0% 60%  T0%
o
: M Bardzowazne I Raczej wazne
- 48,8% M Raczej niewazne M Zdecydowanie niewazne
§ W Nie wiem, trudno powiedzie¢
g . . ) ° . .
o* Pytanie 5.3 .,
. N Czy zgadza sie Pani/Pan -
S : ze stwierdzeniem, ze dziedzictwo
8 . kulturowe jest wartosciowe,
g ’, poniewaz moze podniesc jako$¢
zycia lokalnej spotecznosci? :
= 5145 e,
§‘ ....o......t'. .-.
E . . e .
S 0% 0% 2% 3% 0% 50% 6%

n=

W Zdecydowanie sie zgadzam = Raczej sie zgadzam
B Raczej sie nie zgadzam B Zdecydowanie sie nie zgadzam

 Nie wiem, trudno powiedzie¢
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. Pytanie 6. .

Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy .
uczestniczyta(-t) Pani/Pan

w jakimkolwiek wydarzeniu/aktywnosci
zwigzanej z dziedzictwem kulturowym .
(np. zwiedzanie zabytku, lekcje S
muzealne, Noc Muzeum itp.)? .

® e0 0

m Tak

. Pytanie 6.1.

Jakie byto to
. wydarzenie/aktywnosc?

.
. .
o ®® 0o 000 00"
. .

o .
.
e e

2wiedzitam(4em) zabytek badz inne historyczne migjsce
odwiedzitam(+em) muzeum, galerig lub wystawe
poza wydarzeniami wymienionymi w odpowiedzi powyzej

uczestniczytam(-em) w wydarzeniach, ktdre maja na celu poznanie dziedzictwa:
spacerach z przewodnikiem, lekcjach muzealnych, festiwalach, festynach

szukatam(+em) informacji na temat dziedzictwa
w Internecie, telewizji, radiu, gazetach, ksiazkach

wzielam/wziatem udziat w kursie, szkoleniu z tradycyjnego rzemiosta,
$piewu, tarica lub gry na instrumencie historycznym

pomagatam(-em) jako wolontariusz w organizacji
Zajmujacej sie dziedzictwem kulturowym

inne

n=252
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71,30/0

22,3%

B Nie

® o0 ®

B Nie pamigtam

6,3%

66,9%

1067

n



inne

Widziatam(4em) reklame, przeczytalam(em)
0 tym migjscu (promocja)

cheiatam(+em) uczestniczy¢
w konkretnym wydarzeniu,
spotkaniu, wykfadzie

polecit mi je znajomy, rodzina

czerpig 0sobista satysfakcje,
zadowolenie; odprezam sie
w takich migjscach

cheiatam(4em) pokazac

to miejsce innym ludziom

- Znajomym, dzieciom
interesujg sie zabytkami, sztuka
i historia - zwiedzam wigkszos¢
Znich, jesli to tylko jest mozliwe

cheiatam(4em) dowiedziec sie
czego$ interesujacego,
nauczyc sie czegos nowego

cheiatam(4em) odwiedzic
konkretne, interesujace
mnie miejsce

n=169

Podziat ze wzgledu na wiek

>h9lat

40-59 lat

25-39 lat

18-24 lata

n=83

0%  10%  20%  30%  40%

50%

60%

70%

70,2%

T44%

80%

Pytanie 6.2.
Dlaczego odwiedzita(-) Pani/Pan .
zabytek badz :
. inne historycznemiejsce? N
304
.S ’ Pytanie 6.3. ’
;. Dlaczego nie odwiedzita(-t) Pani/Pan
B zabytku lub innego :
miejsca historycznego? N

M Nie miatam(-tem) na to czasu

Nie sta¢ mnie na zwiedzanie

B Brak ciekawej oferty dla zwiedzajacych
Nie jestem tym zainteresowana(-ny)

B Trudno sie dostac do takich miejsc
(np. zbyt duza odlegto$¢, niewystarczajaca
komunikacja publiczna)
Promocja takich miejsc jest
niewystarczajaca

B Brak odpowiedniej infrastruktury
dla zwiedzajacych (np. punktu informacji
turystycznej, toalety, parkingu)

H Inne
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58,2%

15,3% |14,

M Zdecydowanie sie zgadzam
B Raczej sie nie zgadzam

® Nie wiem, trudno powiedzie¢

. Pytanie 8.

0,
: 100% [
o
it
= Raczej sie zgadzam
B Zdecydowanie sie nie zgadzam

Pytanie 7. °

Na ile zgadza sie Pani/Pan ze stwierdzeniem:
,Dziedzictwo kulturowe moze mie¢ wymiar
ekonomiczny w mojej spotecznosci lokalnej,
tzn. by¢ zrédtem dochoddw, tworzyc nowe
miejsca pracy, by¢ podstawa do tworzenia
produktéw i ustug, dziatalnosci komercyjnej”?

Czy interesuje sie Pani/Pan
tym, co dzieje sie z dziedzictwem
kulturowym w Pani/Pana

najblizszej okolicy? .

ol 41,4%

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

wyisze

zZawodowe Srednie

podstawowe

1067

0% 20% 40%

n=

B Tak M Nie

132

60%

80% 100%

B Nie wiem, trudno powiedzie¢

19,0%

M Tak, bardzo

= Tak, ale umiarkowanie

M Nie, nie jestem tym B W ogdle sie tym nie interesuje

zbyt zainteresowana(-ny)
M Ani jestem/ani nie jestem zainteresowana(-ny)

Pytanie 9. .

Czy ma Pani/Pan jakis wptyw
na to, co dzieje sie
z dziedzictwem kulturowym

. w Pani/Pana okolicy? s

1067

n=



Podziat ze wzgledu na wiek

= 91,8%
.*  Pytanie9.2. ..
Z jakiego powodu przede wszystkim B
nie ma Pani/Pan wptywu :
na to, co dzieje sie z dziedzictwem N 30,0
kulturowym w Pani/Pana okolicy? =
S 302%
W Nie jestem zainteresowana(-ny)
M Nigdy sie nad tym nie zastanawiatam(-tem)
B Nie wiem, w jaki sposéb
mogtabym/maégtbym sie zaangazowac
= Nie mam na to czasu - 32,3%
= Nic to nie zmieni =
W Inne ;

0% 5% 10% W 20  28%  30% 3%

50 90/ ,-"..P)’tanieﬂ.
] 0 Przypuscmy, ze w Pani/Pana gminie

budowana jest wazna droga gminna,
ktéra ma roztadowac korki i poprawic¢
: ptynnosc¢ transportu. :
14 00/0 . Budowa ma by¢ przeprowadzona kosztem .

4 - rozbiérki zabytku znaczacego dla lokalnej

0 historii (na przyktad dworku,

1 9'7 /0 8,2% 7,3% . w ktérym urodzit sie stynny poeta).

... Cow takiej sytuacji nalezatoby zrobic?

.. .

1067

n=

M Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element ..
lokalnej historii i krajobrazu. Nalezy zaniecha¢ budowy drogi T

W Zabytek jest wazniejszy, bez niego utracimy wazny element ’ . .
lokalnej historii i krajobrazu. :
Nalezy droge poprowadzic tak, aby nie zagrazata obiektowi Lot

M Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkaricy majg problemy IEEE A
z dojazdem. Nalezy wyburzy¢ dworek

M Droga jest wazniejsza, bez niej mieszkarncy majg problemy
z dojazdem, ale zabytek tez jest wazny.

Nalezy go przenie$¢ w inne miejsce

I Nie wiem, trudno powiedzie¢
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do zadnego 7,7%

do innego

do zafozent
gospodarczych,
folwarkéw

na pola bitwy

do stanowiska
archeologicznego
(np. kurhanu, grodziska)

do budowli abronnych
(np. fortow)

do zabytku techniki
(np. miyna,

$luzy wodnej, browaru)

do zabytkowego parku,
ogrodu, na cmentarz

do kodciota

do patacu

na stare miasto

do zamku

n=1067

. Pytanie 15.

Pytanie 12.

Do jakiego rodzaju zabytku

najchetniej?

cena

warunkami naturalnymi,
krajobrazem i przyroda

szukam miejsca, w ktdrym
bedzie cisza i spokdj

42,3%

dostepnoscia
bazy turystycznej

liczba zabytkow, muzedw
i innych ciekawych
migjsc do zwiedzania

. bogactwem
N lokalnych tradycji

wybrataby(-tby) sie Pani/Pan

47,0%

24,0%

%

>
=

23,6%
21,0%

16,9%
204%
17,5%
15,6%

=
—~

17,1%

134

Gdy planuje Pani/Pan wyjazd
wakacyjny w Polsce,
czym kieruje sie Pani/Pan
podczas wyboru miejsca?

o
=

-‘"I

—~

mozliwoscia zabawy: n
pubami, klubami 14,6%

14,0%

>

—~

=2
~
=

mozliwosciami

uprawiania sportu h

=)
=]

o
21%
1,3%

B
B

[
=

innymi

15,1%

~
=

nigdy nie planuje wyjazdu
wakacyjnego w Polsce

14,0%
n=1067

44.3%

21.9%

miasto powyzej 200 tys.
miasto 50-200 tys.
miasto do 50 tys.

wie$

68,1%



zabytki nie potrzebuja dodatkowych atrakcji
inne

aplikacje mobilne

ksiegarnie

aktywne formy zwiedzania: gry terenowe itp.

centra obstugi turystow

oferta skierowana specjalnie do dzieci,
np. dostosowana trasa turystyczna,
kacik dla dzieci, miejsce zabaw

widowiska multimedialne typu ,$wiatto i dZwiek”
restauracje i punkty gastranomiczne

sklepy z pamiatkami

lekcje historii lokalng, warsztaty, spotkania
koncerty

wystawy

wydarzenia na Swiezym powietrzu

festyny i festiwale

oprowadzanie

. Pytanie 19.

Czy Pani/Pana zdaniem warto
inwestowac publiczne pienigdze
w ochrone tradycji? .

I

1 03 .

o s s
e ’
I %
I 5 .

I— .

5
— 7
e
I 20
P o
I 27

miasto 50-200 tys. miasto do 50 tys. wies

1067  Miasto powyzej 200 tys.

n=

Pytanie 17. ‘.
Jakie atrakcje i udogodnienia .
Pani/Pana zdaniem powinny
by¢ dostepne dla zwiedzajacych :
zabytki? N
Podziat ze wzgledu na miejsce zamieszkania
5.2
61,5%
46
1.8%
3%
O 0% 20% 0% 0% 0% 0% T0%

B Zdecydowanie tak W Raczej tak

M Raczej nie B Zdecydowanie nie

M Nie wiem, trudno powiedzie¢
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41,1%

12,9%

0 0 3
24,0% | 10.1% :
M Zdecydowanie tak W Raczej tak
B Raczej nie B Zdecydowanie nie
m Nie wiem, trudno powiedzie¢
. Pytanie 20.4. - .
: lle dodatkowo bytaby(-tby) .
Pani/Pan sktonna(-ny) zaptacic, :
3 aby mdc uczestniczyc
. w dodatkowych wydarzeniach? o

136

Pytanie 20.3.

Czy bytaby(-tby) Pani/Pan

sktonna(-ny) dodatkowo zaptacic,

poza biletem wstepu,

za mozliwos¢ uczestnictwa

w dodatkowych wydarzeniach
(warsztatach, zabawach
edukacyjnych itp.)?

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

72,1%

73,3%

80%

=

%

£

g

:

£ 3,3%

b= |

= 3,3

g

L 0% 0% 20% 30% 40% 50%  60%  70%
W 1-10z ™ 11-20z+ M 21-40zf M 41-60zf M ponad 60 zt



Pytanie 21.
D Co zrobitaby(-tby) Pani/Pan
: w pierwszej kolejnosci,
0 gdyby zauwazyta(-t), :
28,3 /0 18,6% . ze zabytek jest niszczony? K
14,1%

1067

n=

= Poinformowatabym(-tbym) odpowiednie instytucje _
M Nie wiedziatabym(-tbym), jak zareagowac Eg%
W Nie wiem, trudno powiedzie¢ §§§
I Zainterweniowatabym(-tbym) osobiscie égé
W Zgtositabym(-tbym) odpowiednim organizacjom spotecznym 3
B Nie zaangazowatabym(-tbym) sie w zaden sposob :3_‘7’ @
B Poinformowatabym(-tbym) media §§§
£
= 24,5%
= 21,8%
R g
Pytanie 22. . g=
y ‘. 22
Kto przede wszystkim ° -
powinien byc¢ Pani/Pana zdaniem . s
odpowiedzialny za przetrwanie . £3
tradycji oraz ochrone zabytkéw -
w Pani/Pana gminie? =
P ’ é
.-, ..:..00000’.... §
EZ
2 .9%
558
g2E
- 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%
3
o

n=

W >59lat M 40-59lat W 25-39lat M 18-24lata
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Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

|
g 0
= o ® ° ° .o,
.*  Pytanie23.2. ‘.
a Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny)
h= o R zaoferowac/poswiecic¢ na
- : zachowanie i ochrone dziedzictwa
B kulturowego Pana/Pani gminy
. dodatkowy podatek na rzecz
" dziedzictwa?
B 125 ..
o
=
g 425%
g
£ 0% 5%  10% 15% 20% 2%  30% 35%  40%  45%
M Zdecydowanie tak I Raczej tak
M Raczej nie B Zdecydowanie nie 2
= Nie wiem, trudno powiedzie¢ s
.+° Pytanie23.5. .
Czy bytaby(-tby) Pani/Pan sktonna(-ny) ",
zaoferowac/poswiecic¢ na B .
zachowanie i ochrone dziedzictwa : g
kulturowego Pana/Pani gminy R g
wiasny czas i prace spoteczng/ .
. wolontariat? .
‘. ....'C.oo'.... %
el el g 1340
e o0 ‘g
0% 10% 20% 30% 40% 50%
M Zdecydowanie tak W Raczej tak
M Raczej nie M Zdecydowanie nie

M Nie wiem, trudno powiedzie¢
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nie widzg potrzeby wydawania pieniedzy na dziedzictwo kulturowe

>59lat

40-59 lat

25-39 lat

18-24 lata

1067

n=

na ochrong i konserwacje budynkéw historycznych 56,1%
na promocje dziedzictwa gminy na zewnatrz gminy

na zapewnienie/poprawienie dostepu i infrastruktury

na edukacje na rzecz dziedzictwa gminy wsréd mieszkaricéw
na organizacje wydarzeri towarzyszacych

na organizacje wystaw

inne
n=1067
*Odpowiedzi nie sumujg sie do 100%, .‘. Pytanie 24.
poniewaz respondenci mogli wskazac¢ .’ o . . .
wiece] niz jedna odpowiedz. . Jezeli Pani/Pana gmina miataby
. do wydania pienigdze na dziedzictwo
', kulturowe, na co przede wszystkim
. powinny zostac one przeznaczone?
Podziat ze wzgledu na wiek I .. et :
Pytanie 28. °.
. Gdzie wolataby(-tby) :
. Pani/Pan mieszkac? N

42,5%

0% 5% 10% 16% 20% 25% 30% 36% 40%  45%

W mieszkaniu w nowej zabudowie, ale w historycznej okolicy
W wyremontowanym budynku historycznym
W nowej zabudowie stylizowanej na zabytkowa

W nowej zabudowie, w nowoczesnej okolicy bez zabytkéw

W obiekcie zabytkowym, nawet jezeli nie byt remontowany
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zawodowe $rednie WyZsze

podstawowe

1067

n=

140

. Pytanie 29. .

Czy zna Pani/Pan jakis zabytek
w najblizszej okolicy,
w ktorej Pani/Pan mieszka? S

Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie

0%

m Tak

739%

7%
\
10%

20% 60%  70%  80%

H Nie

30%  40%  50%

M Nie wiem, trudno powiedzie¢

: Pytanie 30. .

Czy czuje sie Pani/Pan zwigzana(-ny)
z jakim$ miejscem historycznym/
zabytkiem, ktory jest
w Pani/Pana okolicy? .

.
. .
. . .
A R I
. .

62,9%
o
27,3% 9,8%
H Tak B Nie ®  Nie wiem, trudno powiedzie¢
Pytanie 29.
Czy zna Pani/Pan jakis zabytek .;
w najblizszej okolicy, .
w ktdrej Pani/Pan mieszka? N

31,1%

M Zdecydowanie tak

9,5%

I Raczej tak
B Raczej nie B Zdecydowanie nie

M Nie wiem, trudno powiedzie¢

1067

n=

n=674



.............
. .
. ..
° .

Pytanie 31.

Czy zna Pani/Pan jakis lokalny
zwyczaj/lokalng tradycje w najblizszej
okolicy, w ktdrej Pani/Pan mieszka?

..‘ .
. .
ooooooooooo

59,2%

.
o .
......

1067

24,4% 16,4%

W Tak m Nie M Nie wiem, trudno powiedzie¢

n
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9. O autorach

Aleksandra Chabiera

Archeolog, absolwentka Miedzywydziatowych Indy-
widualnych Studiéw Humanistycznych Uniwersytetu
Warszawskiego. Gtéwny specjalista ds. zarzadzania
dziedzictwem w Narodowym Instytucie Dziedzictwa.
Jest koordynatorka projektéw miedzynarodowych, re-
daktorka publikacji i autorka artykutéw z zakresu rozwo-
ju lokalnego opartego na dziedzictwie oraz jego promo-
cji i wartosci spoteczno-gospodarczych. Wspétautorka
m.in. koncepcji i scenariusza badan spotecznych doty-
czacych wiedzy i postaw Polakéw wobec dziedzictwa
oraz poradnika zarzadzania dziedzictwem w gminach.
Nalezy do miedzynarodowych sieci, m.in. HEREIN (Eu-
ropean Cultural Heritage Information Network), EVoCh
(Economic Value of Cultural Heritage), jest trenerka
szkoleniowg i wyktadowca. Zainteresowania koncentru-
je na rozwojowym potencjale dziedzictwa i jego prak-

tycznym wykorzystaniu w gminach.

Adam Dabrowski

Socjolog, europeista. Doktorant prof. dr. hab. Piotra
Sztompki, u ktérego pracuje nad rozprawa dotyczaca
wykorzystania nowych technologii do mobilizacji spo-
tecznej na obszarach wiejskich. W Instytucie Socjologii
Uniwersytetu Jagiellofiskiego uczestniczy w koordyno-
wanym przez dr. hab. Piotra Nowaka projekcie SUFISA
(Sustainable Finance Agriculture and Fisheries, grant
agreement no: 635577) realizowanym w ramach progra-
mu UE Horyzont 2020. Od 2013 roku jest cztonkiem Za-
rzadu Fundacji Socjometr Laboratorium Rozwiazar Spo-
tecznych, ktdra zatozyt. Autor wielu badar spotecznych
zwigzanych z tematyka obszaréw wiejskich, partycypacji
spotecznej oraz ewaluacji programoéw europejskich. Jest
szkoleniowcem i ekspertem w zakresie metodologii ba-
dan spotecznych, komunikacji spotecznej oraz programu
LEADER.

Anna Fortuna-Marek

Absolwentka historii sztuki na Uniwersytecie Wroctaw-
skim. Od 2003 roku kieruje Oddziatem Terenowym Na-
rodowego Instytutu Dziedzictwa w Rzeszowie. Zainte-
resowania koncentruje na problematyce praktycznego
wykorzystania teorii ochrony i konserwacji zabytkéw.
Jest autorkg i wspdtautorka opracowan studialnych
i dokumentacji, m.in. studiéw ochrony wartosci kulturo-
wych, wojewddzkich i gminnych programéw opieki nad
zabytkami, planéw ochrony i planéw zarzadzania débr
o szczegblnej wartosci zabytkowej oraz kilkudziesieciu
publikacji. Zaangazowana w opracowanie dokumentacji
dotyczacej wpisu karpackich cerkwi na liste $wiatowe-
go dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego UNESCO,
wspottworzyta Szlak Architektury Drewnianej w woje-
wodztwie podkarpackim. Uczestnik kilku miedzynaro-
dowych projektéw dotyczacych ochrony i zarzadzania

dziedzictwem kulturowym.

Anna Koziot

Absolwentka gospodarki przestrzennej na Uniwersy-
tecie Ekonomicznym w Krakowie i nauk o zarzadzaniu
w Montpellier Business School, stuchaczka Akademii
Dziedzictwa w Krakowie. Studentka studiéw dokto-
ranckich na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie.
Jest kierownikiem zespotu ds. organizacji ksztatcenia
i upowszechniania wiedzy o dziedzictwie w Narodowym
Instytucie Dziedzictwa. Zainteresowania koncentruje na
tematyce roli gminy w zarzadzaniu dziedzictwem i wy-
korzystywaniu potencjatu dziedzictwa w rozwoju spo-
teczno-gospodarczym. Koordynuje projekty, jest autor-
ka i redaktorka artykutéw, raportéw i publikacji w tym

zakresie.
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O autorach

Marcin Lubas

Antropolog spoteczny, adiunkt w Instytucie Socjolo-
gii Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Prowadzit badania
terenowe poswiecone stosunkom miedzyreligijnym
w zachodniej czesci Republiki Macedonii. Interesuje sie
problematyka epistemologii nauk spotecznych, wspét-
czesnej teorii antropologicznej, teorii zmian kulturo-
wych (w szczegdlnosci kulturowych konsekwencji zmian
technologicznych), polityki wielokulturowosci, pokre-
wienistwa. Obecnie petni funkcje dyrektora Instytutu

Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Piotr Nowak

Socjolog wsi, adiunkt w Instytucie Socjologii Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego. W jego zainteresowaniach nauko-
wych dominuja dwa nurty: socjologia obszaréw wiejskich
i rolnictwa oraz socjologia turystyki i sportu. Prowadzi
badania nad rozwojem obszaréw wiejskich, polityka rol-
na, turystyka wiejska. Wiedze naukowa i kompetencje
wykorzystuje w pracach o charakterze konsultacyjno-
-eksperckim dla instytucji dziatajacych na rzecz $rodo-
wisk lokalnych i wiejskich. Jest autorem i kierownikiem
projektéw badawczych miedzynarodowych i krajowych
z zakresu wprowadzania wspélnej polityki rolnej w Pol-
sce, rozwoju obszaréw wiejskich oraz innowacji spotecz-

nych na wsi.

Bartosz Skaldawski

Absolwent Katedry Antropologii Historycznej Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego. Petni funkcje
zastepcy dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa.
Jest autorem wielu artykutéw naukowych i populary-
zatorskich, wspétautorem Krajowego programu ochrony
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, uczestniczyt
w pracach nad zatozeniami i trescig Krajowego pro-
gramu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata
2014-2077. Jego zainteresowania zawodowe skupiaja sie
na zarzadzaniu dziedzictwem i potencjale rozwojowym

dziedzictwa.

Konrad Stepnik

Absolwent socjologii oraz w latach 2010-2016 uczestnik
studiéw doktoranckich w Instytucie Socjologii Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego. Jest wykonawca, konsultantem,
kierownikiem kilkudziesieciu projektéw badawczych.
Specjalizuje sie w badaniach jakosciowych. Jego zain-
teresowania badawcze skupiajg sie na spotecznosciach
lokalnych, rozwoju obszaréw wiejskich, problemach
i polityce spotecznej. Obecnie pracuje nad rozprawg
doktorska, ktérej roboczy tytut brzmi Decyzje prokreacyj-

ne mtodych Polakéw.



