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Szanowni Panstwo,

Oddajemy w Panstwa rece Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddz-
twie zachodniopomorskim. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw (ksiegi rejestru A i C), bedacy
szczegdtowym uzupetnieniem Raportu o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce,
ktory Narodowy Instytut Dziedzictwa opracowat w ramach Krajowego programu ochrony za-
bytkow i opieki nad zabytkami na lata 2014-2017. Raport powstat na podstawie catosciowych
danych dotyczacych szeroko pojetego stanu zachowania zabytkdw nieruchomych na terenie
wojewoddztwa (ksiegi Ai C), zgromadzonych przez Instytut w latach 2009-2017 podczas tere-
nowej weryfikacji zabytkdw nieruchomych. Publikacja zawiera szczegdtowg prezentacje zaso-
bu zabytkow wpisanych do rejestru z wyodrebnieniem zabytkow wpisanych na liste Pomnikéw
Historiii Liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO. Przedstawia diagnoze stanu ich zachowania
w odniesieniu do poszczegdlnych powiatdw zlokalizowanych na terenie wojewddztwa oraz za-
obserwowane tendencje i kierunki postepujacych w tym zakresie zmian, omawia tez rodzaje
i skale istniejgcych i przewidywanych zagrozen.

Niniejszy Raport jest pierwszym kompleksowym opracowaniem wieloaspektowo omawia-
jacym, w oparciu o aktualng wiedze o zasobie zabytkdéw wpisanych do rejestru, stan zacho-
wania zabytkow nieruchomych w wojewddztwie. Pozostaje z nadzieja, ze wyniki wieloletnigj
pracy naszego Instytutu uznajg Panstwo za materiat, ktéry stanowi solidng podstawe do okre-
Slenia niezbednych dziatan majacych na celu poprawe stanu obiektéw zabytkowych, a tym sa-
mym zwiekszenie szans na ich zachowanie dla przysztych pokolen.

dr hab. prof. PW Matgorzata Rozbicka
Dyrektor Narodowego Instytutu Dziedzictwa












WSTEP

Niniejszy Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie zachodniopo-
morskim zaplanowany zostat jako uzupetnienie Raportu o stanie zachowania zabytkéw nieru-
chomych w Polsce, ktérego opracowanie przewidziano jako jedno z zadan Krajowego programu
ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami na lata 2014-2017. Realizacje Krajowego programu
koordynuje Generalny Konserwator Zabytkéw, dziatajacy z upowaznienia i w porozumieniu
z Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz podlegty mu Zespét MKIDN ds. Krajo-
wego Programu przy Departamencie Ochrony Zabytkow.

Jednostka odpowiedzialng za przygotowanie Raportu o stanie zachowania zabytkow nieru-
chomych w Polsce oraz przeprowadzenie niezbednych dziatar badawczych ustanowiony zostat
Narodowy Instytut Dziedzictwa?, parstwowa instytucja kultury wpisana do rejestru instytucji
kultury prowadzonego przez ministra wtasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa na-
rodowego. Zadaniem NID jest m.in. gromadzenie, zarzadzanie i udostepnianie dokumentacji
zasobu rejestru zabytkéw oraz krajowej ewidencji zabytkow, tworzenie baz danych o zabyt-
kach i przygotowanie oceny stanu zasobu dziedzictwa kulturowego?. Na poziomie regional-
nym NID reprezentowany jest przez szesnascie oddziatow terenowych, ktérym powierzono
opracowanie raportow wojewddzkich o stanie zachowania zabytkdw na terenach poszczegol-
nych wojewodztw.

W Raporcie dokonana zostata prezentacja zasobu zabytkow nieruchomych (ksiegi A i C) ob-
jetych wpisem do rejestru w wojewddztwie, z uwzglednieniem specyfiki regionalnej oraz wy-
odrebnieniem zabytkéw wpisanych na liste Pomnikow Historii i Liste swiatowego dziedzictwa
UNESCO. W dalszej kolejnosci przedstawiono diagnoze stanu zachowania zabytkow w danym
regionie, okreslono tendencje i kierunki postepujacych zmian, rodzaje i skale zagrozen. Jest
to préba oceny poszczegdlnych problemodw, poparta aktualnym rozpoznaniem i wynikajgcymi
z niego danymi statystycznymi, uzyskanymiw wyniku przeprowadzonej weryfikacji terenowej
rejestru zabytkow nieruchomych: zabytkéw architektury i budownictwa, zatozen zieleni oraz
zabytkowych cmentarzy w latach 2009-2015, zabytkow obszarowych w latach 2015-2016
oraz zabytkéw archeologicznych w latach 2009-2017°.

Obszar wojewddztwa zachodniopomorskiego jest zroznicowany pod wzgledem geogra-
ficzno-przyrodniczym i historyczno-kulturowym. W granicach wojewddztwa wystepuja cztery

t Dalejzwany: NID.

2 Regulamin organizacyjny NID, zatacznik do Zarzgdzenia nr 2/2014 Dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa z dnia
30 stycznia 2014 roku w sprawie nadania regulaminu organizacyjnego Narodowemu Instytutowi Dziedzictwa.

3 W sposob szczegdtowy informacje dotyczace historii, zakresu i metodologii prowadzonych weryfikacji terenowych re-
jestru zabytkéw przedstawione zostaty w Raporcie o stanie zachowania zabytkow nieruchomych w Polsce.
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makroregiony: Pobrzeze Szczecinskie, Pobrzeze Koszalinskie, Pojezierze Zachodniopomor-
skie i Pojezierze Potudniowopomorskie. W sensie politycznym i panstwowym w sktad obec-
nego wojewddztwa wchodza: czes¢ dawnego Ksiestwa Pomorskiego (ok. 77% obszaru), ist-
niejacego od XI do potowy XVIIw., nastepnie w granicach Brandenburgii, Prus i Niemiec; czesc¢
Brandenburgii, od potowy XIII w. prowincja Nowa Marchia (ok. 27% obszaru w potudniowo-
-zachodniej czesci wojewddztwa); enklawa Krolestwa Polskiego (ok. 6% obszaru - powiat wa-
tecki i okolice Czaplinka) wtaczona w czasie rozbiorow w granice Prus, a nastepnie Niemiec.

Zachowany uktad osadniczy jest wynikiem proceséw kolonizacyjnych zapoczatkowanych
w $redniowieczu, uzupetnionych osadnictwem XVIII-wiecznym (kolonizacja fryderycjanska),
zmodyfikowanym na poczatku XIX i XX w. (w wyniku przemian spoteczno-gospodarczych na
wsi) oraz po eksplozji industrialnej w XIX w. (powstanie nowych dzielnic miast, obiektow prze-
mystowych, rozbudowa sieci drég i budowa sieci kolejowej).

Krajobraz kulturowy wojewddztwa zachodniopomorskiego jest materialng spuscizng
bogatej historii tego regionu, wynikiem sScierania sie wptywow pomorskich, zachodnioeuro-
pejskich, polskich i skandynawskich. Zachowane historyczne elementy krajobrazu (w tym za-
bytki), takie jak sredniowieczne uktady miejskie w granicach muréw obronnych, XllI-wieczne
koscioty granitowe, gotyckie koscioty miejskie i wiejskie, XVI-XIX-wieczne koscioty ryglowe,
zespoty rezydencjonalno-parkowo-folwarczne, zabudowania poklasztorne i obronne - stano-
wig swoiste rysy krajobrazu wojewddztwa i podkreslajg odrebnosc regionu.

W wyniku zmian geopolitycznych po Il wojnie Swiatowej obszar ten zostat wtgczony w gra-
nice panstwa polskiego i wymagat okreslenia zasad ochrony zastanego (obcego) dziedzictwa
kulturowego, ktére zostato znacznie zniszczone w trakcie dziatan wojennych, jak rowniez
w zwigzku ze spontaniczng odbudowa miast i wsi. W pierwszym okresie wpisywano do reje-
stru zabytkéw obiekty najstarsze, o Sredniowiecznej metryce (np. uktady urbanistyczne z mu-
rami obronnymi, zamki, koscioty romanskie i gotyckie), Swiadczace o pomorskiej (polskiej) hi-
storii regionu.
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ZALOZENIA METODYCZNE
WERYFIKACJI REJESTRU
ZABYTKOW NIERUCHOMYCH
(KSIEGI A1 C)

W LATACH 2009-2017

Podstawa zestawien statystycznych wykorzystanych w Raporcie sg dane z ogélnopolskich
baz rejestru zabytkéw nieruchomych prowadzonych w Dziale Ewidencji i Rejestru Zabytkow
oraz Dziale Dokumentacji i Baz Danych o Zabytkach NID. Dane pozyskane z bazy danych
Dziatu Ewidencji i Rejestru Zabytkow byty podstawa weryfikacji rejestru zabytkow w zakresie
architektury i budownictwa, zatozen zieleni oraz zabytkowych cmentarzy, natomiast geoprze-
strzenna baza danych NID zostata aktywnie wykorzystana w obszarze zwigzanym z weryfika-
Cja zabytkdéw archeologicznych wpisanych do ksiegi rejestru C oraz do weryfikacji zabytkéw
obszarowych.

Bazadanych Dziatu Ewidencjii Rejestru Zabytkéw NID tworzonajest na podstawie tresci
dokumentéw administracyjnych ustanawiajacych ochrone prawng zabytkéw wpisanych do
rejestru. Uzupetnieniem informacji dotyczacych cech zabytkowych znajdujgcych sie w niej
obiektéw byty ustalenia poczynione na podstawie aktualnej wiedzy o obiektach, istniejacej
dokumentacji oraz weryfikacji terenowej rejestru przeprowadzonej w latach 2009-2015.
Gtéwnym celem bazy jest ustalenie zasobu wpisanego do rejestru oraz zgromadzenie o nim
jednolitych informacji pozwalajacych na jego charakterystyke i uzyskanie scalonego obrazu
statystycznego zasobu zabytkéw w Polsce. Jednakze trudnosci w przedstawieniu zasobu
wpisanego do rejestru istniejg juz na poziomie materiatu zrédtowego, czyli decyzji ustana-
wiajacych prawng ochrone zabytkéw*. Dokumenty administracyjne, wydawane od niemal

4 Szerzejaspekt ten omdéwiony zostat w Raporcie o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce w czesci poswie-
conej charakterystyce aktow administracyjnych ustanawiajacych ochrone konserwatorska zabytkéw wpisanych do
rejestru.
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90 lat w oparciu o kolejne akty prawne dotyczace prowadzenia rejestru zabytkow?®, nadal
obowiazuja, chociaz zmienito sie znaczenie prawne i rozumienie niektorych terminow okre-
Slajacych przedmiot ochrony, a podejscie konserwatorskie w wielu obszarach ulegto znacz-
nej ewolucji. Dokumenty te odzwierciedlajg preferencje poszczegdlnych urzeddw oraz
zmieniajacy sie na przestrzeni czasu sposob okreslania przedmiotu ochrony prawnej. Dlate-
g0 tworzg zbidr bardzo niejednolity, szczegdlnie pod wzgledem sformutowan stosowanych
w tresciach decyzji dotyczacych przedmiotu ochrony, ale tez poziomu szczegdtowosci we
wskazaniu zabytkow objetych ochrona. Niejednoznacznosé okreslenia przedmiotu wpisu do
rejestru zabytkéw oraz bardzo czeste niezgodnosci w tresciach samych decyzji (rozstrzy-
gnieciach, uzasadnieniach i zatacznikach) - powoduja trudnosci z uzyskaniem jednoznacz-
nych ustalen, co wtasciwie stanowi przedmiot wpisu do rejestru, jaki jest status ochrony
zabytku oraz jakie sg jego cechy historyczne i wartos¢ zabytkowa. Powyzsze nieprawidto-
wosci oraz cechy dokumentow administracyjnych ustanawiajgcych zakres ochrony konser-
watorskiej zabytkow - wobec mozliwosci przyjecia roznych zasad ich interpretacji - moga

w konsekwencji prowadzi¢ do rozbieznych danych o zabytkach w wykazach poszczegdlnych

instytucji sprawujgcych ochrone (wojewddzkie urzedy ochrony zabytkéw) badz gromadza-

cych dane i wiedze o zabytkach (NID).
Majac na wzgledzie powyzsze rozbieznosci i zréznicowanie dokumentow w prowadzonej

w NID krajowej bazie zabytkdw wpisanych do rejestru, zrezygnowano ze scistego zapisu sfor-

mutowan uzytych w rozstrzygnieciach poszczegdlnych decyzji administracyjnych. W celu uzy-

skania scalonego, jednolitego obrazu statystycznego zasobu wpisanego do rejestru zabytkéw

w skali catego kraju, przyjeto state dla catego zbioru zasady interpretacji tresci decyzji o wpisie

dorejestru zabytkow w zakresie:

o wskazania zabytkow wpisanych do rejestru, zwtaszcza wobec zabytkdw stanowigcych cze-
sci sktadowe obiektow ztozonych lub zespotow historycznych oraz elementow uktaddw
urbanistycznych i ruralistycznych badz tez obszarow ochronnych,

o stosowania ogolnopolskiej terminologii okreslania obiektow,

e ogolnopolskiej kategoryzacji zabytkow stosowanejod 1996 r. (w NID, awczesniej w Osrod-
ku Dokumentacji Zabytkow i Krajowym Osrodku Badar i Dokumentacji Zabytkow), tj. po-
dziatu zasobu na rodzaje funkcjonalne.

Powyzsza metodologia bazy rejestru znalazta odzwierciedlenie w publikowanych statysty-
kach Raportu. Uwzglednione sa w nich wskazane w tresci decyzji zabytki:

e wpisane indywidualnie do rejestru zabytkow, tj. obiekty wymienione jako przedmiot ochro-
ny w rozstrzygnieciu decyzji,

e stanowigce czescisktadowe zespotdw historycznych okreslonychw rozstrzygnieciu decyzji
(zespotow rezydencjonalnych, koscielnych, klasztornych, obronnych, przemystowych, za-
budowy mieszkalnej, gmachow uzytecznosci publicznej itp.), tj. obiekty wchodzace w sktad

> Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami (Dz.U. z 1928 Nr 29, poz. 265
ze zm.), ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. 0 ochronie débr kultury (Dz.U.z 1962 Nr 10, poz. 48 ze zm.), ustawa z dnia 23 lipca
2003 1. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2014, poz. 1446 ze zm.).



zespotéw wyszczegolnione w tresci decyzji jako posiadajgce wartosci zabytkowe objete

ochrong?,

e bedace elementami historycznych uktadéw urbanistycznych i ruralistycznych (w tym m.in.
zabudowa wyszczegodlniona w tresci decyzji jako posiadajgca wartosci zabytkowe objete
ochrong),

e ktére w decyzjach sg okreslone w sposdb uogdlniony, lecz zostata okreslona ich liczba
(np. ,trzy budynki gospodarcze wchodzace w sktad zabudowy folwarku”).

W statystykach nie zostaty natomiast uwzglednione ,zespoty” rozumiane jako zwigzane ze
sobg funkcjonalnie grupy obiektéw wpisane jedng badz kilkoma decyzjami (np. zespoty dwor-
sko-folwarczne, linie kolejowe, zespoty cukrowni), w tych przypadkach liczone byty wytacznie
ich elementy sktadowe. Zasada ta przyjeta zostata ze wzgledu na zréznicowany sposéb do-
konywania wpisu do rejestru zespotéw i ich elementow sktadowych oraz trudnosci w jedno-
zZnacznym uznaniu zespotu za objety ochrong prawng dla obiektéw wpisanych do rejestru na
podstawie starszych dokumentéw, gdy stanowisko konserwatorskie w tym zakresie réznito
sie od obecnego. Nie zostaty tez uwzglednione, niekiedy wymieniane w decyzjach, ,czesci bu-
dynkow” (np. kaplice stanowigce integralne czesci kosciotow, bramy w ciggu ogrodzen). Jedno-
czesnie w przypadku decyzji niejednoznacznych, rozstrzygniecia i zataczniki zwykle interpre-
towano w taki sposéb, by uja¢ w bazie wszystkie wymienione w dokumentach obiekty.

W zestawieniach statystycznych Raportu zabytki przedstawione zostaty w podziatach
zgodnych z ich lokalizacjg administracyjna, ze stanem wtasnosci oraz z cechami historycznymi
w odniesieniu do stanu zachowania oraz sposobu uzytkowania. Wyodrebnione na potrzeby
opracowania cechy historyczne to:

o funkcja pierwotna zabytku w podziale na 11 kategorii (sakralne, obronne, mieszkalne, za-
bytkowa zielen, cmentarze, gospodarcze, folwarczne, przemystowe, rezydencjonalne, uzy-
tecznosci publicznej oraz inne),

o materiat, z ktérego wzniesiona zostata zasadnicza czes¢ zabytku, dominujgca w jego struk-
turze, w 9 kategoriach (DREWNIANE WIENCOWA | INNE - obiekty drewniane konstruk-
cji wiencowej, sumikowo-tatkowej, szkieletowej wytacznie z wypetnieniem drewnianym
oraz inne, DREWNIANE SZKIELETOWE - obiekty konstrukcji szkieletowej drewnianej
z wypetnieniem innym niz drewniane, MUROWANE CEGLANE, MUROWANE KAMIEN-
NE, ZIEMNE, GLINOBITKA, BETONOWE, METALOWE oraz RUDA DARNIOWA),

e czas powstania obiektu odnosi sie do najwczesniejszej zidentyfikowanej fazy powstania
czesci zabytku, zachowanej niekiedy rowniez w formie reliktu. W zestawieniach staty-
stycznych nie sg uwzglednione kolejne fazy budowy czesto determinujace obecny wyglad
zabytku.

o Wyyjatkowo, w przypadkach zbyt ogdlnego okreslenia przedmiotu ochrony w tresci decyzji (np. zespét klasztorny lub
dworski) doprecyzowywano na podstawie ustalert merytorycznych, jakie obiekty wchodza w jego sktad, i informacje
te uwzgledniano w bazie danych, by utrzymac jednolity dla kraju poziom szczegdtowosci informacji. W tym przypadku
zapis informacji o poszczegolnych obiektach, np. pochodzacych z réznych faz budowy, pozwala na ujecie ich w statysty-
kach na rowni z tymi, ktore sa wyszczegdlnione w tresci precyzyjniejszych decyzji, dotyczacych analogicznych zatozen
zabytkowych.
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Poza tym brano réwniez pod uwage:
 |okalizacje w granicach jednostek administracyjnych (wojewodztwa i powiaty),

e rodzaj wtasnosci zabytkow w 6 kategoriach (panstwowe, samorzadowe, prywatne, koscio-
tow i zwigzkow wyznaniowych, inne oraz mieszana).

Dane zawarte w bazie Dziatu Ewidencji i Rejestru Zabytkéw NID staty sie materiatem wyj-
Sciowym do weryfikacji terenowej rejestru zabytkéw (ksiega rejestru A), rozpoczetej w 2009 r.
i prowadzonej przez oddziaty terenowe NID do 2015 r. Podjecie dziatan przy weryfikacji reje-
stru zabytkow poczatkowo zwigzane byto z realizacja jednego z gtéwnych postulatow Rapor-
tu o stanie zachowania zabytkéow nieruchomych z 2004 r. - uporzadkowania rejestru zabytkow
poprzez m.in. skreslenie obiektéw nieistniejagcych oraz przeniesionych do muzedw (skanse-
néw). Zasadniczym celem przeprowadzonej weryfikacji byto okreslenie faktycznego zasobu
chronionych prawem zabytkow nieruchomych. Dodatkowymi celami byto sprawdzenie i uzu-
petnienie informacji zawartych w bazie danych NID o poszczegdlnych zabytkach, zwtaszcza
dotyczacych ich materiatu, chronologii i aktualnego stanu wtasnosciowego, oraz zebranie no-
wych informacji poszerzajacych zakres dostepnych danych i sporzadzenie dokumentacji foto-
graficznej. Nie przewidziano natomiast szczegdtowej oceny stanu technicznego poszczegol-
nych obiektow, jak tez analiz majgcych na celu okreslenie koniecznych korekt granic i zakresow
ochrony konserwatorskiej. Jako materiat uzupetniajacy weryfikacje opracowano réwniez spisy
obiektéw proponowanych do objecia ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkow.

Weryfikacja rejestru zabytkdw nieruchomych objeta obiekty wpisane do rejestru zabyt-
kéw nieruchomych (ksiega A) przed wrzesniem 2008 r. Sktadata sie z dwadch etapow: analizy
gabinetowej dokumentéw administracyjnych’ i materiatéw ewidencyjnych® oraz lustracji te-
renowej. Podlegaty jej zabytki architektury i budownictwa, zatozenia zieleni oraz cmentarze.
Z weryfikacji rejestru w pierwszym etapie prac wytaczone zostaty zabytki obszarowe (uktady
urbanistyczne i ruralistyczne)”.

W celu okreslenia stanu chronionych prawem obiektow nieruchomych zdefiniowano
7 grup weryfikacyjnych, z ktérych 6 odnosi sie do obiektéw figurujacych w rejestrze zabytkow
i skoncentrowanych jest naich stanie zachowania. Byty to obiekty:

e nieistniejace (rozebrane, spalone, zburzone, ktorych zaréwno historyczne istnienie, jak
i obecne nieistnienie nie budzi watpliwosci),

o ktére utracity wartosci zabytkowe (w wyniku daleko posunietej dezintegracji substancji
zabytkowej lub niszczacej przebudowy utracity wartosci, dla zachowania ktorych zostaty
wpisane do rejestru zabytkéw; do grupy tej kwalifikowane sg réwniez obiekty o watpliwej
zasadnosci wpisu, co do ktérych zachodzi podejrzenie, ze w chwili objecia ochrong takowej
wartosci nie posiadaty),

7 Na tym etapie poréwnywano m.in. zapisy w udostepnionych wyciggach z bazy z dokumentami administracyjnymi,
przede wszystkim decyzjami o wpisie do rejestru zabytkow.

8 W miare potrzeby takze dokumentacji specjalistycznej i innych materiatéw udostepnionych przez wojewddzkich kon-
serwatorow zabytkow.

7 Sprawozdanie krajowe z weryfikacji rejestru zabytkéw nieruchomych, prowadzonej przez Oddziaty Terenowe NID. Lata
2009-2010, ,Kurier Konserwatorski” 2012, nr 12.



e zagrozone, ktore jednak nie utracity jeszcze wartosci zabytkowych (zachowaty wartosci
zabytkowe, dla ktorych wpisano je do rejestru zabytkéw, lecz ich dalsze trwanie jest zagro-
zone z jakichkolwiek przyczyn),

e przeniesione do skansendw (pozostajg w rejestrze zabytkdéw mimo fizycznego przeniesie-
nia ich do skansendw i wpisania do inwentarza muzealnego),

o translokowane (przeniesione w inne miejsce po dacie wpisania ich do rejestru zabytkow),

o niezidentyfikowane w terenie (wskazanie ich w terenie na podstawie danych i opiséw za-
wartych w decyzji o wpisie do rejestru jest niemozliwe).

Osobng grupe weryfikacyjng stanowity obiekty proponowane do wpisu do rejestru za-
bytkow.

Pozostate zabytki - ktére nie zostaty zaliczone do zadnej z grup weryfikacyjnych, ktore
w czasie prowadzonej lustracji terenowej nie byty zagrozone zniszczeniem i nie utracity posia-
danych wartosci zabytkowych oraz nie wymagaty podjecia pilnych dziatan konserwatorskich
- natomiast mogty znajdowac sie w zréznicowanym stanie zachowania, od ztego do bardzo
dobrego.

Dla obiektéw zaliczanych do wymienionych wyzej grup weryfikacyjnych sporzadzano tzw.
kwestionariusze - ujednolicone dokumenty, zawierajgce oprécz podstawowych informacji
o zabytku uzasadnienie kwalifikacji do danej grupy, m.in. krétki opis jego stanu i wskazanie
przyczyn zagrozenia badzZ zniszczenia. W przypadku obiektow, ktére utracity wartosci zabyt-
kowe i nieistniejgcych, starano sie réwniez okresli¢ czas ich zniszczenia.

Dzieki jednolitosci metodologicznej i zakresowi zlustrowanych obiektéw - pomimo moz-
liwych zastrzezen dotyczacych aktualnosci danych i subiektywnych kryteriow oceny stanu
zachowania - rezultaty podjetych dziatarh weryfikacyjnych mogty stac sie podstawowym ma-
teriatem zrédtowym dla opracowania Raportu®®. Zgromadzone w trakcie weryfikacji materiaty,
oprocz zaktadanego wskazania obiektow, ktére powinny byc wykreslone z rejestru zabytkow
oraz uzupetniania i aktualizacji informacji o pozostatych zabytkach, postuzyty jako podstawa
0golnej oceny stanu zachowania zabytkow nieruchomych w wojewoddztwie oraz diagnozy
istniejacych zagrozen. W trakcie weryfikacji zgromadzono materiat pozwalajacy na analize
przyczyn zniszczenia obiektdw nieistniejgcych i o utraconych wartosciach zabytkowych oraz
rodzajow wystepujacych zagrozen. Zaréwno pozyskane dane statystyczne, jak i uwagi zawar-
te w kwestionariuszach i opisach zasobu zabytkowego poszczegdlnych powiatow staty sie
przedmiotem pogtebionych analiz, majacych na celu ocene stanu zachowania zabytkow w skali
wojewddztwa, wskazanie wystepujacych zagrozen oraz przyczyn niszczenia zabytkow, a takze
opisu zaleznosci pomiedzy charakterystyka obiektéw (funkcjg pierwotna, podstawowym ma-
teriatem, chronologig), ich sposobem aktualnego uzytkowania i lokalizacjg a stanem zachowa-
nia i stwierdzanymi zagrozeniami.

10 Opracowanie Raportu o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce byto jednym z zadan Krajowego programu
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2014-2017, ktérego zatozenia opracowano w 2013 r., a wiec juz w kon-
cowym okresie prowadzonej weryfikacji rejestru zabytkéw nieruchomych przez NID.
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Wytaczenie z prowadzonej w latach 2009-2015 weryfikacji rejestru zabytkow obszaro-
wych spowodowato koniecznos¢ uzupetnienia na potrzeby Raportu weryfikacji o te grupe
zabytkoéw nieruchomych. Prace przygotowawcze do weryfikacji zabytkow obszarowych pro-
wadzone byty w NID od 2011 r. w ramach Zespotu ds. Wpisow Obszarowych. Prace zespotu
koncentrowaty sie na analizie samych decyzji i zatagcznikow do tych dokumentéw, a takze ana-
lizie precyzji okreslenia w nich przedmiotu, granic i zakresu ochrony oraz wartosci obszaru
wpisanego do rejestru, tj. tych elementéw, ktére stanowig o kompletnosci dokumentu z punk-
tu widzenia dzisiejszych wymagan formalnoprawnych. W czasie prac okreslono 4 grupy typo-
logiczne zabytkdw obszarowych: uktad urbanistyczny, uktad ruralistyczny, zespdt zabudowy
i krajobraz kulturowy, do ktérych przyporzadkowano obszary objete weryfikacjg rejestru za-
bytkéw. Efektem prac zespotu byta redakcja ankiety weryfikacyjnej zabytkéw obszarowych,
sktadajacej sie z czesci A - rozpoznanie stanu prawnego; i czesci B - rozpoznanie terenowe.
Forma i struktura ankiety pozwolity na selektywne przegladanie i sporzadzanie zestawien sta-
tystycznych na potrzeby roznych analiz dotyczacych tej grupy zabytkow.

Czesc¢ Raportu dotyczaca zabytkow obszarowych oparta zostata na weryfikacji przepro-
wadzonej przez pracownikow oddziatéw terenowych NID w latach 2015-2016. Weryfikacja
objeto zabytki obszarowe wpisane do rejestru przed 2014 r.'* Celem weryfikacji byta proba
uporzadkowania rejestru poprzez zdefiniowanie przedmiotu ochrony poszczegdlnych zabyt-
kow obszarowych, w odniesieniu do zasiegu ochrony i wyznaczonych granic wpisu, rozpozna-
nie stanu zachowania, zdiagnozowanie zagrozen majacych wptyw na utrate wartosci zabyt-
kowych oraz desygnowanie wad formalnoprawnych decyzji wpisujacych obszary do rejestru
zabytkéw. Proces weryfikacji pod wzgledem metodologicznym prowadzony byt podobnie jak
w przypadku zabytkoéw nieruchomych, w oparciu o zestandaryzowang ankiete weryfikacyjna.
Prace prowadzono dwuetapowo.

W pierwszym etapie obejmowaty one analize dokumentéw (decyzji, orzeczen) pod wzgle-
dem poprawnosci, kompletnoscii zawartosci merytorycznej oraz analize dokumentacji nauko-
wych i konserwatorskich dotyczacych poszczegolnych obszarow, ktorych tresci mogtyby przy-
blizy¢ przedmiot ochrony i jego granice w sytuacji, gdy decyzja takich danych nie zawierata.

Na tym etapie prac przedmiotem rozpoznania byty: aktualne dane administracyjne za-
bytkéw obszarowych, przedmiot ochrony, strefa ochrony konserwatorskiej, sformutowanie
zakresu ochrony zawarte w decyzjach lub w przywotanych dokumentacjach historycznych,
materiaty graficzne dotgczone do decyzji (oryginalne i ,interpretacyjne”) oraz korekty decyzji
przeprowadzone w wyniku postepowan administracyjnych prowadzonych przez Generalnego
Konserwatora Zabytkéw i wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw. Analiza zebranych infor-
macji pozwolita wytonic te zabytki obszarowe, dla ktérych do okreslenia przedmiotu ochrony,
jego granic i zakresu ochrony zachodzi koniecznos$¢ opracowania dodatkowych studiéw histo-
ryczno-konserwatorskich.

1 Materiatem wyjsciowym do weryfikacji byt wyciag z bazy danych rejestru zabytkéw nieruchomych prowadzonej

w Dziale Ewidencji i Rejestru Zabytkow NID, zaklasyfikowany jako ,urbanistyka” wedtug stanu na 2014 r., ktory byt
przedmiotem badan Zespotu ds. Wpiséw Obszarowych.



Drugi etap polegat na lustracji w terenie zabytkowych obszarow wskazanych w decyzjach
(o ile decyzje je okreslaty) pod katem oceny, czy przedmiot ochrony posiada rozpoznawalne
granice w terenie i czy wiarygodny jest przekaz historyczny zawarty np. w uktadzie urbani-
stycznym. Dokonywano takze oceny stanu zachowania wartosci w poszczegélnych grupach
typologicznych obszarow:

e wartosci historycznych - w zakresie stopnia zachowania nieprzeksztatconej autentycznej
substancji, funkcji wnetrz urbanistycznych/ruralistycznych i charakteru historycznej kon-
cepcji przestrzennej,

e wartosci artystycznych - w zakresie stopnia zachowania charakteru i zasad kompozycji
Z uwzglednieniem wspotczesnego zagospodarowania i zabudowy, np. po zniszczeniach
wojennych, charakteru i typu rozplanowania historycznego, cech stylistycznych zabudowy
i walorow krajobrazowych,

e wartosci naukowych - w zakresie stopnia zachowania reprezentatywnosci obszaru dla re-
gionu, epoki, stylu, a takze miejsca zwigzanego z wydarzeniami historycznymi.

Ocenie poddano rowniez stan zachowania wszystkich elementow kompozycyjnych: ele-
mentéw historycznego rozplanowania, tj. rysunku planu z okresu lokacji (sie¢ ulic, placow,
drég oraz parcelacji), historycznej zabudowy, jej autentycznej substancji i formy, usytuowanej
wedtug okreslonych zasad kompozycyjnych, tworzgcych wnetrza urbanistyczne/ruralistyczne,
komponowanej zieleni itp., oraz ekspozycji zabytkowego obszaru, tj. istniejgcych panoram, do-
minant, akcentow kompozycyjno-architektonicznych i krajobrazowych.

Planowane jest przeniesienie wszystkich danych z wypetnionych ankiet weryfikacyjnych
zabytkéw obszarowych do aplikacji stworzonej przez NID w geoprzestrzennej bazie danych,
z mozliwoscig ich udostepnienia wojewddzkim konserwatorom zabytkéw w celu zapoznania
sie i zainicjowania ewentualnych korekt decyzji posiadajgcych wady formalnoprawne. Korekta
ta mogtaby polegac¢ np. na wskazaniu do skreslenia z rejestru zabytkow czesci obszaru, kté-
ry utracit wartosci (propozycja takiego obszaru okreslona w ankiecie weryfikacyjnej w formie
graficznej), i doprecyzowaniu granic zabytku pozostajgcego w tym rejestrze.

Dane dotyczace zabytkow archeologicznych (ksiega rejestru C) przedstawione w Rapor-
cie, zebrane zostaty w trakcie weryfikacji zabytkow archeologicznych prowadzonej w latach
2009-2017. Weryfikacje przeprowadzili pracownicy NID z oddziatow terenowych oraz daw-
nego Dziatu Archeologii (po reorganizacji struktury NID: Zespotu ds. Zabytkow Archeologicz-
nych, Zespotu ds. Ekspertyz i Analiz Zabytkéw Archeologicznych oraz Zespotu ds. Standar-
dow Badan i Ochrony Dziedzictwa), a takze wykonawcy zewnetrzni z instytucji badawczych
i muzealnych, archeologicznych firm prywatnych oraz archeolodzy prowadzacy samodzielng
dziatalnosc¢. Weryfikacja poczatkowo objeta wytacznie wpisy do 2010 r., a jej koniec przewi-
dziany byt na 2012 r. Jednak w zwigzku z nierdwnomiernym rozpoczeciem i prowadzeniem
prac w poszczegoblnych wojewddztwach - termin weryfikacji ulegt wydtuzeniu. Wydtuzenie
terminu prowadzenia prac pozwolito jednoczesnie na powiekszenie zbioru weryfikowanych
zabytkow do wszystkich wpisow wykonanych do kwietnia 2016 .

Weryfikacja wykonana zostata wedtug jednolitego kwestionariusza, a pozyskane dane oraz
uwagi zebrano w zestandaryzowanych ankietach weryfikacyjnych. Mimo to nie dato sie unikna¢
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wielu trudnosci opisowych, wynikajacych zaréwno z réznorodnych zmiennych, jak i subiektywnej
oceny poszczegodlnych osob wykonujacych weryfikacje. Niemniej jednak dostarczone dane - dzie-
ki czesciom opisowym ankiet weryfikacyjnych zawierajacych uzasadnienie przedstawianych ocen
- pozwalajg na dokonywanie analiz stanu zachowania zabytkow zaréwno dla poszczegdinych po-
wiatow, jak i catego wojewoddztwa. Dane z ankiet zostaty przeniesione do aplikacji stworzonej na
potrzeby osadzenia ich w srodowisku geoprzestrzennej bazy danych oraz dalszych analiz.

Proces weryfikacji dla kazdego zabytku sktadat sie z dwoch czesci: gabinetowej oraz tere-
nowej. Etap gabinetowy polegat na kwerendzie obejmujacej analize zapisdw zawartych w de-
cyzjach odnoszacych sie do zabytkdw archeologicznych, informacji zawartych w dokumentacji
ewidencyjnej i badan archeologicznych, teczkach konserwatorskich zabytkéw przechowywa-
nych w wojewddzkich urzedach ochrony zabytkow, literaturze naukowej, dostepnych materia-
tach kartograficznych wspdétczesnych i archiwalnych, zdjeciach lotniczych, satelitarnych oraz
danych lotniczego skaningu laserowego (ALS - Airborne Laser Scanning) z projektu Informa-
tycznego Systemu Ostony Kraju. Punktem wyjsciowym byty dane zawarte w krajowym reje-
strze zabytkow, ewidencji zabytkow oraz bazy wykorzystujace srodowisko systemu informacji
przestrzennej (GIS - Geographic Information System), stworzone naich podstawie.

W wyniku prac gabinetowych rozpoznane zostaty kwestie dotyczace poprawnosci i kom-
pletnosci poszczegdlnych decyzji i orzeczen o uznaniu za zabytek, a takze przedmiotu i granic
ochrony oraz lokalizacji, powierzchni, formy wtasnosci i aktualnej przynaleznosci administra-
cyjnej zabytku. Na tym etapie stwierdzano istnienie zatgcznikéw formalnych i nieformalnych
dodecyzji,atakze potencjalng niezgodnos¢ miedzy danymi zawartymiw decyzji i dokumentacji
ewidencyjnej, archiwaliach, literaturze oraz dostepnych materiatach kartograficznych. W pro-
wadzonej analizie uwzgledniano istniejacg dokumentacje administracyjng i konserwatorskg
(w tym mapy sytuacyjno-wysokosciowe, modele 3D oraz fotografie lotnicze). Waznym aspek-
tem byto rowniez przesledzenie historii zabytku, historii badar na nim, w tym ustalenie stopnia
przebadania stanowiska i odniesienie wynikow tych badan do potrzeby zmiany przedmiotu
i granic ochrony, a takze uzyskanie danych o powigzaniu z innym zabytkiem (np. w obrebie
skupisk osadniczych) i informacji o innych formach ochrony. Na podstawie analizy zebranych
informacji wskazano rowniez na ewentualng potrzebe aktualizacji danych administracyjnych.

Etap terenowy polegat na wizytacji miejsc wskazanych w decyzjach i ich otoczenia, a w przy-
padku btednego okreslenia lokalizacji w sentencjach lub w zatacznikach graficznych decyzji -
takze odnalezieniu miejsc rzeczywistego potozenia zabytku. Tym samym w terenie oceniano
poprawnosc¢ merytoryczna zakresu ochrony: zgodnosc lokalizacji z decyzja i mozliwosc¢ jej usta-
lenia, a takze wtasciwe oznaczenie granic ochrony i potrzebe ich skorygowania. Dokonywano
rowniez oceny stanu zachowania zabytku, uwzgledniajac kwestie sposobu uzytkowania terenu,
zachowania formy terenowej i wartosci krajobrazu kulturowego, czesciowego lub catkowitego
zniszczenia zabytku, wystepowania na powierzchni zabytkow ruchomych i reliktow obiektéw
nieruchomych widocznych na powierzchni, a takze wskazywano wystepujace zagrozenia, jak
rozorywanie, gospodarka lesna, dziatanie sit natury, inwestycje, wydobywanie kruszyw czy ra-
bunek. Na tej podstawie w ankiecie zamieszczano uwagi dotyczace potrzeby dziatan konserwa-
torskich, oznakowania zabytku, zabezpieczenia i uzupetnienia ubytkow w rzeZbie stanowiska,



odstoniecia jej przez oddrzewienie lub odkrzewienie oraz sugerowanej zmiany uzytkowania
terenu, niezbednych badan ratowniczych czy propozycji objecia go innymi formami ochrony,
jak utworzenie parku kulturowego badz uznanie za Pomnik Historii. W efekcie okreslana byta
zasadnos¢ wpisu w podziale na okreslone kategorie, ze szczegdlnym uwzglednieniem wpiséw
bardzo cennych, faktu czesciowej utraty wartosci zabytkowej, wpisdw od poczatku watpliwych
oraz zabytkow, ktére najprawdopodobniej utracity posiadane wartosci zabytkowe.

Weryfikacja pozwolita na aktualizacje danych krajowego rejestru zabytkéw oraz baz da-
nych NID, a wyniki weryfikacji, poza wykorzystaniem w Raporcie, zostang réwniez przekaza-
ne odpowiednim wojewodzkim urzedom ochrony zabytkéw, jako podstawa do podejmowania
czynnosci konserwatorskich. Jednoczesnie nie zawsze byta mozliwos¢ wykonywania weryfi-
kacji terenowej o sprzyjajacej porze roku i pogodzie, co odbijato sie na mozliwosci ustalenia
granic stanowisk archeologicznych, szczegélnie na podstawie zasiegu wystepowania na po-
wierzchni zabytkow ruchomych. Wowczas w ankietach niezbedne byto wskazanie potrzeby
dodatkowej weryfikacji oraz wykonanie dokumentacji i ponownej weryfikacji w innym, sprzy-
jajacym terminie.

Na podstawie danych weryfikacyjnych wydzielono grupy zabytkéw pod wzgledem stanu
zachowania:

o zabytki zachowane w dobrym stanie (stanowiska archeologiczne zasadnie wpisane do re-
jestru zabytkdow i niepodlegajgce znaczacym zagrozeniom, zachowane prawdopodobnie
w catosci oraz niewymagajace zabiegdw konserwatorskich),

o zabytki zagrozone (stanowiska archeologiczne, ktére zachowaty wartosci zabytkowe uza-
sadniajgce ich pozostawienie w rejestrze, jednak zagrozone czesciowa utratg wartosci
lub/oraz wymagajace podjecia zabiegdw konserwatorskich, zabezpieczajacych badz ratow-
niczych, takze zabytki o czesciowo utraconych wartosciach, jednak w catosci wpis pozostat
zasadny nawet pomimo czesciowych strat wartosci zabytkowych),

e zabytki o utraconych wartosciach i obiekty niezasadnie wpisane do rejestru (istniejace
zabytki, ktore w wyniku czesciowego zniszczenia najprawdopodobniej utracity wartosci
zabytkowe w zakresie uzasadniajgcym pozostawanie w rejestrze zabytkow, przez co wpis
stat sie niezasadny, lub obiekty, ktére nigdy nie posiadaty wartosci zabytkowych uzasadnia-
jacych wpisanie do rejestru zabytkow),

o zabytki nieistniejace (stanowiska archeologiczne, ktére najprawdopodobniej utracity war-
tosci zabytkowe i zostaty w catosci zniszczone, chociaz pierwotnie ich wpisanie do rejestru
zabytkow byto zasadne),

e oraz jako odrebna grupa: obiekty, ktérych nie mozna byto poddac weryfikacji z roznych
przyczyn niezaleznych od weryfikujgcych (np. brak dostepu do zabytku) i nie udato sie
w sposob pewny potwierdzic istnienia zabytku w terenie, a co do ktorych brak byto wystar-
czajacych danych pozwalajacych okresli¢ zasadnos¢ wpisu (np. wynikow wczesniej prze-
prowadzonych badan archeologicznych).
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PREZENTACJA ZASOBU ZABYTKOW
WPISANYCH DO REJESTRU

1.
TLO HISTORYCZNO-KULTUROWE

Pojawienie sie sladéw pobytu grup ludzkich na terenie obecnego wojewddztwa zachodnio-
pomorskiego wigzac nalezy z wycofaniem ladolodu i okresem schytkowego paleolitu (ok. X tys.
p.n.e.). Jednak najstarsze zabytki archeologiczne w postaci pozostatosci obozowisk, wpisane
do rejestru pochodzg ze $rodkowej epoki kamienia (mezolit, V-1V tys. p.n.e.). Na przetomie
IV illl tys. p.n.e. na omawianych terenach pojawity sie pierwsze spotecznoscirolnicze. Z okre-
su neolitu do rejestru zabytkéw wpisano stanowiska zaréwno o charakterze osadniczym, jak
i cmentarzyska ludnosci kultury pucharow lejkowatych i kultury amfor kulistych (w tym gro-
bowce megalityczne). W epoce brazu na Pomorzu Zachodnim rozwijaty sie spotecznosci kul-
tury unietyckiej. Okoto | tys. p.n.e. uformowata sie tu lokalna grupa kultury tuzyckiej, zwana
zachodniopomorska. W rejestrze zabytkéw znajduja sie liczne stanowiska o charakterze osad-
niczym i sepulkralnym. W Il potowie | tys. p.n.e. w tej czesci Pomorza uksztattowata sie kultura
pomorska, reprezentowana w rejestrze zabytkow m.in. przez pozostatosci osad i cmentarzysk.
W IV-Iw. p.n.e. w zachodniej czesci obecnego wojewddztwa istniato osadnictwo ludnosci gru-
py nadodrzanskiej kregu jastorfskiego reprezentowanej w rejestrze zabytkéw przez 1 cmen-
tarzysko. W okresie wczesnorzymskim nad dolng Odrg rozwijata sie tzw. grupa gustowska
powigzana z kulturg wielbarska. Ta ostatnia osadniczo zdominowata ten obszar na okres
pierwszych stuleci naszej ery. Pomiedzy Il a poczatkiem V w. w dorzeczu Parsety uformowa-
ta sie jednostka kulturowa nazywana grupg debczynska. Okres wedréwek ludéw (I potowa
IV-VI w.) odznacza sie stosunkowo niewielkg iloscig pozostatosci osadnictwa i znalezisk.

Wsrod zabytkow archeologicznych wpisanych do rejestru najliczniej reprezentowany jest
okres sredniowiecza, zwtaszcza jego wczesne fazy. Liczne grody funkcjonujace juz w okresie
plemiennym rozwijaja sie takze w wiekach pdzniejszych. Niektdre z nich, np. Kotobrzeg, Szcze-
ciniWolin, stanowig zalgzek pézniejszych zatozen miejskich.

Pod koniec X w. Mieszko | wtgczyt teren Pomorza w obreb terytorium panstwa polskiego.
W 1000 r. ustanowione zostato biskupstwo w Kotobrzegu, a przez caty XI w. uksztattowata
sie ksigzeca dynastia Gryfitéw. Na poczatku Xl w. Bolestaw Krzywousty przytaczyt ponownie
Pomorze Zachodnie do Polski, a chrystianizacje przyniosty dziatania misyjne biskupa Ottona
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zBambergu (11241 1128 r.). W 1140 r. erygowano biskupstwo pomorskie z siedzibg w Woli-
nie, w 1176 r. przeniesione zostato do Kamienia. Dla kapituty biskupiej wybudowano osiedle
katedralne (obecnie Pomnik Historii), a dobra biskupie stanowity od 1270 r. odrebny okreg
administracyjny i prawny.

W Il potowie XII w. na tereny ksiestwa zaczeli naptywac osadnicy, przynoszac ze sobg nie-
mieckie prawa osadnicze. Poczatkowo kolonizacja obejmowata nowe tereny, nadawane insty-
tucjom koscielnym i klasztornym, a nastepnie obejmowata tereny znajdujace sie w posiadaniu
ksigzat i rycerstwa. Ksigzeta lokowali miasta na prawach niemieckich (lubeckim lub magdebur-
skim), awspdlne prawo utatwiato zwigzki handlowe - w 1230 r. powstat Zwigzek Hanzeatycki,
do ktorego nalezaty m.in. Dartowo, Kotobrzeg, Koszalin, Stargard, Szczecin i Trzebiatow.

Na przetomie XII i XIIl w. zaczeto osiedla¢ na Pomorzu zakony. Pierwsi pojawili sie cyster-
si, ktérzy w 1173 r. zatozyli opactwo w Kotbaczu (obecnie Pomnik Historii). Kolejnym zako-
nem byli premonstratensi, ktérzy otrzymaliw 1180 r. dobra w Biatobokach koto Trzebiatowa.
Na poczatku XIII w. zaczety powstawac zenskie klasztory cysterek w: Marianowie - 1248 r.
(obecnie kosciodt i czes¢ klasztoru), Koszalinie = 1277 r. (obecnie kosciot), Cedyni - 1278 r.
(obecnie czesc klasztoru), Wolinie - 1288 r. Drugim zgromadzeniem zenskim byty augustianki,
ktore przybyty do Pyrzycw 1250 1. (obecnie kosciof).

Szczegoblng role odegraty na Pomorzu zakony rycerskie: templariusze, ktorzy zatozyli ko-
mandorie w Rurce (obecnie kaplica), Chwarszczanach (obecnie kosciét) i Czaplinku, oraz joan-
nici osadzeni w potowie XII w. w okolicach Stawna z komandorig w Starym Stawsku (obecnie
kosciot).

W X1l w. przybyty na Pomorze takze zakony zebracze: dominikanie - w Kamieniu (1228 r.)
i Mysliborzu (1275 r.); franciszkanie — w Szczecinie (1243 r.), a pdzniej w innych miastach ksie-
stwa; augustianie - w Stargardzie (1270r.), Jasienicy (obecnie koscidt i ruina klasztoru) i Choj-
nie (obecnie koscidticzesc klasztoru).

W II potowie XIII w., w wyniku ekspansji margrabiéw brandenburskich, tereny potozone
wokot Chojny, Choszczna, Drawska Pomorskiego, Kalisza Pomorskiego, Mysliborza, Recza
i Swidwina zostaty wtaczone w granice ,zaodrzanskiej prowincji brandenburskiej” nazwanej
od poczatku X1V w. Nowg Marchia.

W potowie XIV w. ziemie zajete przez Krzyzakéw, potozone wokdt Watcza, Czaplinka i Dra-
himia (Starego Drawska), przytaczone zostaty do Polski, tworzac od 1407 r. odrebne staro-
stwo drahimskie z siedzibg starosty na zamku w Drahimiu (obecnie ruina zamku).

W potowie XIV w. istniata juz w petni wyksztatcona miejska struktura osadnicza, a wiek-
5z0$¢ miast zostata otoczona miejskimi murami obronnymi (zachowane m.in. w Moryniu, Py-
rzycach, Trzebiatowie). W tym tez okresie zaczety powstawac kamienne i ceglane koscioty,
ratusze, klasztory, kamienice mieszczanskie.

W 1534 r. ksigzeta pomorscy wprowadzili na Pomorzu reformacje. Zerwanie tradycyjnych
wiezi religijnych przyspieszyto wynarodowienie autochtonicznej ludnosci stowianskiej, ktorej
ostatni przedstawiciele przetrwali jedynie na granicach wschodnich Pomorza, we wsiach sto-
winskich i kaszubskich. Sekularyzacja wtasnosci koscielnej zmienita forme zarzadu posiadto-
Sciami biskupdw kamienskich, ich nastepcami stali sie ksigzeta pomorscy.



Caty obszar obecnego wojewddztwa znalazt sie w zasiegu dziatan wojny trzydziestoletniej
(1618-1648). Skutki wojny dotknety substancje budowlana, strukture gospodarcza, a przede
wszystkim ludnosciowa. Pierwsza potowa XVII w. byta tez okresem kryzysu wielkiej wtasnosci
feudalnej, czego przejawem stato sie zaktadanie, w drugiej potowie tego stulecia, nowych wsi
(tzw. druga kolonizacja).

Po bezpotomnej $mierci (1637 r.) ostatniego z Gryfitow, Bogustawa XIV, doszto do podziatu
Pomorza pomiedzy Szwecja, ktdéra zatrzymata czes¢ zachodnig ze Stralsundem i Szczecinem,
a Brandenburgia, ktéra zajeta czes¢ wschodniag od Stargardu i Kamienia po Stupsk.

Waznym w dziejach Pomorza wydarzeniem byt wybuch wojny pétnocnej (1700-1721).
W 1720 r. krol Fryderyk Wilhelm wykupit z rak szwedzkich Szczecin i ujscie Odry z wyspami
Uznam i Wolin, wtaczajac je na kolejne 250 lat w granice panstwa pruskiego. Za czasow Fry-
deryka Wielkiego nastgpit rozwdéj prowingji oraz kolejna kolonizacja (zatozono ok. 160 osad),
ktora zaznaczyta sie réwniez wprowadzaniem na Pomorzu réznych tradycji budowlanych.
Wiekszos¢ budynkow powstawata w technologii ryglowej, z wykorzystaniem szachulca i wy-
petnien ceramicznych.

W poczatkach XIX w. wojska napoleonskie zajety cate Pomorze, umieszczajgc swoje gar-
nizony w Szczecinie i Kotobrzegu. Po klesce Napoleona i ostabieniu Szwecji, Prusy zajety Po-
morze Przedodrzanskie. W owym czasie wprowadzono podziat na powiaty, jednakowe pod
wzgledem terytorialnym, ludnosciowym i ekonomicznym, ktére staty sie trwatym elementem
kultury politycznej i gospodarczej panstwa.

Liberalizm gospodarczy i szerokie zaplecze ekonomiczne panstwa pruskiego pozwolity
na przyspieszony rozwoj. Przyspieszenie cywilizacyjne i technologiczne doprowadzito do wy-
miany wiekszosci dawnej zabudowy, ktora w znacznej czesci zachowata sie do czasow wspot-
czesnych. Miasta rozrastajac sie i uzyskujgc potaczenia kolejowe, tworzyty nowe dzielnice
przemystowe i mieszkalne. Na okres od korca XIX w. do | wojny swiatowe] przypadat najwiek-
szy rozwoj przemystu, komunikacji, budownictwa publicznego i ogoélny rozwéj miast i terendw
wiegjskich.

Pomorze Zachodnie byto najmniej uprzemystowionym obszarem Niemiec, o dominujacej
funkcji rolniczej. Struktura wsi opierata sie na wielkiej wtasnosci rolnej, ze znaczna liczba ma-
jatkow ztozonych z kilku folwarkow. Gospodarstwa chtopskie dominowaty na najurodzajniej-
szych ziemiach niziny szczecinskiej, na obszarach dawnych domen panstwowych. Miasta, poza
stolicami rejencji i powiatow, pozostaty stosunkowo mate, a ich obszar niewiele przekraczat
granice lokacji sSredniowiecznych.

Okres miedzywojenny to poczatkowy gwattowny wzrost zahamowany kryzysem swia-
towym, a nastepnie rozwoj wynikajacy z militarno-ekspansjonistycznej polityki Il Rzeszy po
1933 r. W tym czasie nastagpita odbudowa i rozbudowa garnizonéw wojskowych (np. w Koto-
brzegu i Szczecinie), budowa poligondéw w Bornem Sulinowie, szkoty partyjno-administracyj-
nej w Ztociencu, portu wojennego w Swinoujsciu oraz szkét lotniczych w Gryfinie i Chojnie.

Dziatania wojenne do 1945 r. nie dotknety bezposrednio prowincji Pomorze i zaodrzan-
skiej czesci Brandenburgii, jedynie Szczecini Police byty celem nalotéw alianckich. Na pozosta-
tym terytorium Pomorza wiekszos$¢ zniszczen wojennych przypadta na ostatnie dni wojny lub
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wynikaty one z frontowych dziatan - np. w rejonie Watu Pomorskiego czy Kotobrzegu, Chojny.
Tereny wiejskie w wiekszosci uniknety zniszczen.

Najwieksze straty w krajobrazie kulturowym Pomorza Zachodniego nastapity w okresie
powojennym, w wyniku szabrownictwa, rabunkowej gospodarki oraz negatywnego nastawie-
nia do zastanego dziedzictwa. Pierwsi Polacy osiedlali sie na obszarze Pomorza Zachodniego
jednoczesnie z ustaniem dziatan wojennych. Od wiosny 1945 r. na teren wojewddztwa zaczeli
przybywac osadnicy z Polski centralnej i reemigranci z Zachodu, a od poczatku 1946 r. prze-
siedlency z ZSRS. Gtowny etap osadnictwa polskiego na terenie wojewddztwa konczyta akcja
W (1947 r), czyli przymusowe przesiedlenie ludnosci ukrainskiej z potudniowo-wschodniej
Polski.

Wedtug stanu na 30 kwietnia 2016 r., na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego
byto wpisach do rejestru 3690 zabytkdw nieruchomych, co stanowito 5,231% zasobu Polski
i sytuowato wojewodztwo na 10. pozycji w skali kraju. Przedmiotem weryfikacji rejestru za-
bytkow w latach 2009-2015 byto 3119 obiektow. W trakcie weryfikacji ustalono, ze ok. 8%
obiektéw zabytkowych ma wartosci ponadregionalne i sg to m.in.: klasztory, koscioty katedral-
ne, wiejskie koscioty gotyckie i ryglowe, obwarowania miejskie, zamki, dwory i patace z zatoze-
niami parkowymi, budynki uzytecznosci publicznej, kamienice i wille. W wojewddztwie zachod-
niopomorskim sg 3 zespoty wpisane na liste Pomnikdw Historii (tacznie 18 obiektéw): zespot
katedralny w Kamieniu Pomorskim (XI1-XV w.), zespot kosciota pw. Najswietszej Marii Panny
Krolowej Swiata i $redniowieczne mury obronne miasta w Stargardzie (XI11-XV w.), a takze
zatozenie dawnego klasztoru Cysterséw w Kotbaczu (XI11-XIV w.), w tym dwa ostanie zostaty
wpisane po 2009 .

Na terenie wojewoddztwa zachodniopomorskiego nie wystepujg zabytki nieruchome wpisa-
ne na Liste swiatowego dziedzictwa UNESCO.

Obszar wojewddztwa zachodniopomorskiego jest zroznicowany pod wzgledem rozmiesz-
czenia zabytkow nieruchomych. Najwiecej zabytkéw odnotowano w zachodniej i srodkowo-
-pdtnocnej czesci wojewoddztwa, w powiatach Szczecin (326 obiektéw), gryfinskim (251),
stargardzkim (227), koszalinskim (195) i tobeskim (190). Najmniej zabytkow wystepuje w pa-
sie nadmorskim, od Swinoujscia po Stawno; w é powiatach $rednia zabytkéw wynosi ok. 75
obiektow. Rowniez zréznicowany jest zaséb zabytkow w miastach na prawach powiatu: naj-
wiece] (w skali wojewddztwa) znajduje sie w Szczecinie (326 obiektow), a najmniej w Koszali-
nie (42) i Swinoujéciu (51). Tak duze nasycenie zabytkami w Szczecinie wynika z historii miasta
bedacego siedzibg prowincji, z licznymi obiektami administracji publicznej oraz duzg liczba
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historycznej zabudowy mieszkalnej i przemystowej. W pozostatych powiatach rozmieszczenie
zabytkow wynika z wielkosci obszaru jednostek terytorialnych (np. najwieksze sg powiaty star-
gardzki, gryfinski, a najmniejsze - biatogardzki i koszalinski), wyksztatconej sieci osadnicze]
z dominujacymi kosciotami, typu gospodarki z dominujacymi zespotami dworsko-parkowymi
(np. powiaty tobeski, koszalinski). Widoczne jest réwniez zroznicowanie w odniesieniu do hi-
storycznych, wojewddzkich podziatow administracyjnych (z lat 1957-1975), gdzie w dawnej
czesci szczecinskiej znajduje sie ok. 65% zasobu zabytkéw, a w czesci koszalinskiej - ok. 35%.
W rejestrze zabytkéw nieruchomych wojewddztwa zachodniopomorskiego dominuja
obiekty sakralne (886 zabytkow; 6,87% w skali kraju) oraz zielen (758), ktorych udziat w skali
krajuwynosiaz 10,18 % ijest pochodng znacznego nasycenia tego obszaru zespotami rezyden-
cjonalno-parkowymi oraz polityki miejscowych stuzb konserwatorskich. Nastepne, pod wzgle-
dem liczebnosci, rodzaje zabytkdw to: budynki mieszkalne (367 obiektow), budynki uzytecz-
nosci publicznej (290) i rezydencje (269). Widoczna jest znaczna dysproporcja miedzy liczbg
wpisanych do rejestru zabytkow zatozen parkowych (podworskich) a liczbg zabytkowych rezy-
dencji. Wynika to ze znacznego ubytku obiektéw podworskich, utraty wartosci zabytkowych
w wyniku zniszczen i przeksztatcen oraz z przyjetej w latach 70. XX w. metodologii ochrony
konserwatorskiej, koncentrujgcej uwage na ochronie zatozen parkowych. Najmniej liczne
sq zabytki wystepuje w kategorii: zamki (23 obiekty) i budynki obronne (76), co jest wynikiem
specyfiki tych obiektow, ktére z reguty majg najstarsza metryke i nielicznie przetrwaty do cza-
sow wspotczesnych. W ujeciu procentowym odsetek tych obiektéw jest zblizony do Sredniej
krajowej udziatu tej kategorii w rejestrze zabytkow. Liczebnos¢ zabytkdw w poszczegdlnych
rodzajach jest procesem o zréznicowanej dynamice. Kategorie: zamki, obiekty obronne czy
cmentarze sa zbiorami prawie zamknietymi. Natomiast na biezaco sg wpisywane do rejestru
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zabytkéw nowe obiekty sakralne, mieszkalne, publiczne i przemystowe, o stosunkowo mtodej

metryce, np. XX-wieczne.

Najwieksze nagromadzenie zabytkéw sakralnych wystepuje w powiatach gryfinskim

(114 obiektow), stargardzkim (87), goleniowskim (61), co wynika, m.in. z historycznie rozwi-

nietej sieci osadniczej i rownolegle uksztattowanej administracji koscielnej. Zabytki z kate-

gorii zielen (gtownie parki podworskie) najliczniej wystepujg w powiatach koszalinskim (90),

tobeskim (80), Swidwinskim (62), co nalezy wigza¢ z dominujgcymi na tych terenach majatka-

mi ziemskimi i gospodarka folwarczna. Zabudowa mieszkalna najliczniej jest reprezentowana

w Szczecinie (90) i powiecie gryfickim (52), co wynika z duzego nasycenia zabytkowej, gtéwnie

miejskiej tkanki mieszkalnej. Wsrod nielicznie wystepujacych obiektéw obronnych nalezy za-

uwazyc¢ duzy odsetek tych obiektow w powiecie gryfifiskim, gdzie catosciowo zachowaty sie

Sredniowieczne mury obronne (Chojna, Mieszkowice, Moryn, Trzcinsko-Zdroj).
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tobeski 2 52 0 4 2 23 80 14 2 10 3 12 3 207
Mysliborski 2 49 4 8 0 16 37 17 B 20 8 16 5 184
Policki 1 33 0 3 0 6 13 1 2 6 2 21 12| 100
Pyrzycki 2 47 5 1 o] 20| 21 17 0 11 1 13 8 146
Stawienski 2 38 4 5 1 6 16 1 5 17 9 6 4 114
Stargardzki 4 87 7 7 4 24 51 6 5 11 10 38 22| 276
Szczecin 3 29 6 97 1 6 27 3 30 90 44 8 41 385
Szczecinecki 1 37 2 6 1 17 44 19 3 1 1 9 2 143
Swidwiniski 2 31 2 1 2 12 62 5 0 3 3 4 2 129
$winoujscie 2 5 3 2 0 0 3 0 3 22 7 1 0 58
Watecki 2 43 0 14 2 11 36 14 4 10 4 52 4 196
Wojewédztwo 57| 886 76 290 23| 269 758 169 112 367 131 345 207 3690
Polska (catosczasobu | 1676 10800 1105 4706 405 4847 7449 5332 2336 19626 2482 4802 3829 70885
rejestru zabytkéw)
Udziatwoj. wkraju (%) | 530% 687% 688% 6,16% 568% 555% 1018% 317% 479% 187% 528% 7,18% 541% 521%
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Pod wzgledem chronologii w wojewoddztwie zachodniopomorskim dominuja XIX-wieczne
zabytki nieruchome (1638 obiektow). Z XVI-XVIII w. pochodzi 668 obiektéw, a 609 obiektow
ma metryke sredniowieczng (potowa XIH-XV w.), co stanowi az 15,42% w skali kraju. Wsrod za-
bytkéw XX-wiecznych odnotowano 482 obiekty, a w 165 przypadkach nie udato sie ustalic¢ da-
towania z powodu braku danych. Sprzed potowy Xl w. odnotowano 71 zabytkéw. Na uwage za-
stuguje znaczny odsetek zabytkéw najstarszych w odniesieniu do udziatu tej grupy w skali kraju.
Obiekty sprzed Xl w. oraz z okresu potowa XII1-XV w. stanowig przeszto 15% zasobu w skali
kraju. Najwiecej zabytkow XIX-wiecznych jest zlokalizowanych w Szczecinie (191) oraz w po-
wiatach gryfickim (127) i gryfinskim (122); dominuja obiekty z kategorii: mieszkalne, publiczne
i przemystowe, zwigzane m.in. z nowozytnym okresem rozwoju miast. Zabytkiz XVI-XVIII w. naj-
liczniej wystepuja w powiatach tobeskim (64 obiekty), gryfinskim (54) i stargardzkim (53); sg to
w wiekszosci koscioty protestanckie (wybudowane na miejscu wezesniejszych Swigtyn katolic-
kich) oraz zespoty dworsko-parkowe, zwigzane z rozwojem gospodarki folwarcznej. W powiecie
gryfinskim odnotowano najwiekszy w skali wojewddztwa (ok. 24%) odsetek najstarszych zabyt-
kow, tj. pochodzacych sprzed XVI w.; sg to w wiekszosci kamienne i kamienno-ceglane koscioty,
obiekty obronne i zamki. Z kolei 1/4 zabytkdw najmtodszych (XX-wiecznych) wystepuje w Szcze-
cinie i sg tow wiekszosci zabytki z kategorii domy (kamienice, wille).

Sposrod  wszystkich  zabytkow  nieruchomych  wojewddztwa  zachodniopomorskiego,
2530 obiektéw to budynki i budowle, a w sensie konstrukcyjnym dominujg budynki murowane
- ceglane (1775 obiektéw; 3,70% w skali kraju). W ujeciu ilosciowym, dwie nastepne grupy sa
wyraznie mniej liczne: budynki murowane - kamienne (397) i drewniane - szkieletowe (267).
Budynkiwzniesione w tej konstrukgcji sg charakterystyczne w krajobrazie kulturowym Pomorza
Zachodniego, a takze stanowig wyrdznik w skali kraju, poniewaz odsetek budynkéw kamiennych
wynosi 21,99%, a szkieletowych - az 25,65% udziatu wojewoddztwa w kraju. Najwiecej budyn-
kéw ceglanych odnotowano w Szczecinie (322 obiekty) oraz powiatach gryfickim (175) i gryfin-
skim (130), co wynika z ogdlnej (duzej) liczby zabytkdw w tych powiatach. Budynki kamienne
najliczniej wystepujg w powiecie gryfinskim (119) i sg to w wiekszosci Sredniowieczne koscioty
i obwarowania miejskie. Zabudowa szkieletowa (ryglowa) dominuje w powiatach tobeskim (27),
koszalinskim (20), gryfinskim (19) i szczecineckim (18); na szczegdlng uwage zastuguja szkiele-
towe (ryglowe) Swiatynie, wzniesione gtownie w XVI-XIX w. Pojedyncze obiekty majg konstruk-
cje betonowa, np. w Szczecinie koscidt pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa (1913-1919) i hale
zajezdnitramwajowej na Niemierzynie (1907-1912), oraz metalowa, np. ogrodzenia willi i wiaty
na peronach. W 29 przypadkach nie udato sie ustali¢ materiatu/konstrukgji.

W zasobie zabytkéw wojewddztwa zachodniopomorskiego nalezy zwrdécic uwage rowniez
na cmentarze przykoscielne, z elementami historycznej infrastruktury (ogrodzenia z bramami,
sepulkralia, kaplice) lub stanowigce obecnie jedynie otoczenie zabytkowe] swiatyni. W mia-
stach wyrézniaja sie wielkoobszarowe zatozenia parkowe, np. w Koszalinie, Szczecinie i Swi-
noujsciu. W pasie nadmorskim charakterystyczna dla regionu jest zabytkowa architektura
kurortowa (np. Miedzyzdroje, Swinoujécie). W potudniowo-wschodniej czesci wojewddztwa
(pow. watecki) w strukturze zabytkow sakralnych dominujg Swiatynie katolickie, stanowigce
Swiadectwo zwigzku tego regionu z katolickg administracjg koscielna.
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OBIEKTY WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W PODZIALE WG CHRONOLOGI!
Z WYLACZENIEM UKLADOW URBANISTYCZNYCH (STAN NA 30.04.2016 R.)

Powiat ')D(Tlf"‘/’v*.' mef?&'/ w | XVI-XViIw. XIX w. XX w. df;‘;'éh Ogaezk‘irof‘w
Biatogardzki 0 8 19 48 6 3 84
Choszczenski 1 46 25 61 17 11 161
Drawski 1 7 35 66 18 10 137
Goleniowski 1 40 34 57 22 14 168
Gryficki 2 46 42 127 26 8 251
Gryfinski 40 124 54 122 22 30 392
Kamienski 2 19 36 90 25 7 179
Kotobrzeski 5 9 15 54 16 1 100
Koszalin 0 6 9 20 7 0 42
Koszalinski 0 25 47 108 13 11 204
tobeski 0 13 64 110 10 8 205
Mysliborski 6 22 44 68 29 13 182
Policki 5 34 27 24 8 1 99
Pyrzycki 4 48 28 52 11 1 144
Stawienski 0 32 15 43 16 6 112
Stargardzki 2 83 53 100 16 18 272
Szczecin 1 35 18 191 127 10 382
Szczecinecki 0 2 36 84 19 1 142
Swidwinski 1 6 26 83 8 3 127
Swinoujscie 0 1 1 23 31 0 56
Watecki 0 3 40 107 35 9 194
Wojewédztwo 71 609 668 1638 482 165 3633
f;fsﬁiécjgg\ji;:\fv‘)’b“ 450 3950 16625 30812 13947 4025 69809
Udziat woj. w kraju (%) 15,78% 15,42% 4,02% 5,32% 3,46% 4,10% 5,20%

Ponad 95% zabytkéw obszarowych w wojewddztwie zachodniopomorskim stanowig mia-
sta; poza miastami wpisane do rejestru zabytkéw zostaty dwie wsie: Potchowo i Strzezewo
oraz po 2 zespoty urbanistyczne - Szczecina i Swinoujscia.

Objete ochrong konserwatorska miastawojewoddztwa zachodniopomorskiego maja w wiek-
szosci weczesnosredniowieczny i Sredniowieczny rodowdd. Miasta o Sredniowiecznej metryce
sg rozmieszczone nieréwnomiernie — w najwiekszym zageszczeniu w dorzeczu Odry i w pasie
nadmorskim, o wiele rzadziej na terenach srodlagdowych, w pasie moren pokrytych zwartymi
masywami lesnymi. Ich powstawanie (najstarsze ok. VII w.) zwigzane byto z umacnianiem sie
organizacji osad plemion pomorskich, szczegdlnie ujscia Odry (Wolin, dalej Szczecin), w wezto-
wych punktach komunikacyjnych i osrodkach handlowych (np. Kamien, Kotobrzeg, Golenidw,
Gryfice, Gryfino, Stargard i Trzebiatow) oraz z chrystianizacjg ziem pomorskich (pierwsze bi-
skupstwo w Kotobrzegu-Budzistowie), szczegbélnie w czasie misji Ottona z Bambergu.

Osadnictwo Sredniowieczne zwigzane byto z kolonizacjg na prawie niemieckim, ktéra rozwi-
jata sie w regionie w X1l w. W pasie nadmorskim, na terenie dawnego Ksiestwa Pomorskiego,
powstawaty miasta lokowane przez ksiecia Barnima | i jego nastepcéw z rodu Gryfitdw, a w potu-
dniowo-zachodniej czesci obecnego wojewddztwa, na terenach zwanych Nowg Marchia, miasta



lokowane (czesto na surowym korzeniu) przez margrabiow brandenburskich. Do czynnikdw mia-
stotwodrczych nalezato potozenie osrodkdw na wybrzezu Battyku (porty - Dartowo, Kotobrzeg,
Wolin, aw XVII1 i XIX w. - Swinoujscie); przy zeglownych rzekach (Goleniéw, Stargard, Szczecin,
Trzebiatow) oraz przy waznych szlakach handlowych, swymi poczatkami siegajacych czesto cza-
séw rzymskich. Do najwazniejszych nalezat szlak handlowy biegnacy z Brandenburga nawschad,
przez Szczecin, Dabie, Maszewo, Biatogard, Koszalin i Stupsk do Gdanska. Drugi z rownolezniko-
wych szlakdw, zwany Via Marchiorum, prowadzit z Magdeburga, przez Berlin, Schwedt, Cedynie
i dalej przez ziemie nowomarchijskie - Mysliborz, Choszczno, Watcz do Krolewca. W kierunkach
potudnikowych wiodty drogi ze Szczecina do Poznania przez Stargard, Choszczno, Dobiegniew,
lub przez Pyrzyce, Strzelce i Drezdenko (z odnogg przez Mysliborz i Santok).

W pdtnocnej czesci regionu przewazaty lokacje na prawie lubeckim, w czesci srodkowej
- na prawie magdeburskim i brandenburskim. Rdznica ta wynikata z handlowego charakteru
miast nadmorskich i nadrzecznych oraz z ich przynaleznosci do Hanzy. Cztonkostwo w tym
zwigzku kupcow udokumentowane jest w przypadku takich miast, jak Dartowo, Dabie, Gole-
niow, Gryfice, Gryfino, Kamien, Kotobrzeg, Koszalin, Stawno, Stargard, Szczecin, Trzebiatéw
i Wolin. Odrebny charakter miaty miasta nowomarchijskie, w ktérych dominowali rzemiesIni-
¢y, a zwigzek hanzeatycki zwalczany byt przez margrabidw, jako zagrazajacy ich wtadzy.

Oprocz duzych i preznych miast zarzadzanych przez samorzady istniaty w regionie mniej-
sze osrodki, potozone na uboczu wazniejszych szlakow komunikacyjnych. Wiekszosc z nich tuz
po lokacji znalazta sie w rekach biskupow kamienskich (jak Karlino i Polandw) lub moznych
rodzin rycerskich - Borkow, Dewitzéw, Ebersteindw, Wedléw i innych.

Okoto potowy XIV w. istniata juz w petni wyksztatcona struktura miejska. Miasta byty ob-
warowane, z murami kamienno-ceglanymi, posiadaty regularny uktad ulic, zabudowe miesz-
czanska, rynki, ratusze i koscioty oraz inne budowle uzytecznosci publicznej. Okresem szczy-
towego rozwoju miast zachodniopomorskich byt XIV i XV w.

Na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego brak jest obiektéw obszarowych wpisa-
nych na Liste swiatowego dziedzictwa UNESCO. Jedynym zabytkiem obszarowym posiada-
jacym (w czesci) tytut Pomnika Historii jest Kamien Pomorski, na terenie ktorego znajduje sie
zespot katedralny.

Na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego w kategorii zabytkéw obszarowych do-
minuja ukfady urbanistyczne, ktore dotyczg 46 miast lub dawnych miast (Widuchowa utracita
prawa miejskie po 1945 r.). Zazwyczaj okreslane sg jako stare miasta (29 obiektow stanowigcych
59% zabytkéw obszarowych) lub Srodmiescia (12; 23%), zajmuja historycznie uksztattowane
zespoty zabudowy, o roznym stopniu zachowania substancji zabytkowej, w wiekszosci prze-
ksztatcone w stosunku do stanu, jaki je charakteryzowat w momencie wpisu do rejestru. Pozo-
state zabytki obszarowe sg okreslane w sentencjach decyzji (orzeczen) jako uktad (lub zespdt)
urbanistyczny (w przypadku 4; co stanowi 8% catosci), oraz pojedyncze, stanowigce kolejne 8%
zespotu, okreslane jako historyczne zatozenie urbanistyczne (1), rozplanowanie ulic (1), teren
(1) lub dawny plac (1). Nalezy wskaza¢, ze 46 miast objetych ochrong konserwatorska stanowi
ponad 70% wszystkich, 63 miast w obecnym wojewddztwie. Przy czym w 2 miastach wpisanych
do rejestru jest wiecej niz 1 zabytek obszarowy: w Szczecinie - 3, a w Swinoujsciu - 2.
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OBIEKTY WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W PODZIALE WG MATERIALU/KONSTRUKCJI

(STAN NA 30.04.2016 R.)

Drewniane Murowane

©
3 g o v : 2 § g g E>’ £
. 3 S 2 = = ° = 2 S S 3]
Powiat g g b & & o 2 3 S 2 < g
5° | 2 § : " G g 8 s g =
2 N < = =
Biatogardzki 0 13 38 1 0 0 0 0 0 0 52
Choszczenski 0 7 70 39 0 0 0 1 0 1 118
Drawski 2 16 57 9 0 0 0 0 0 3 87
Goleniowski 4 23 63 28 0 0 0 1 0 2 121
Gryficki 2 16 175 10 0 0 0 2 0 0 205
Gryfinski 0 19 130 119 0 0 0 0 0 8 276
Kamienski 3 16 100 5 0 0 0 0 0 3 127
Kotobrzeski 0 6 46 4 0 0 0 0 0 1 57
Koszalin 2 1 33 0 0 0 0 0 0 0 36
Koszalinski 2 20 79 2 0 0 0 & 0 0 106
tobeski 0 27 62 23 0 0 0 0 0 1 113
Mysliborski 2 10 98 15 0 0 0 0 0 4 129
Policki 4 10 27 24 0 0 0 0 0 0 65
Pyrzycki 0 9 57 44 0 0 0 0 0 0 110
Stawienski 0 16 72 1 0 0 0 0 1 0 90
Stargardzki 5 2 107 66 0 0 0 0 1 2 183
Szczecin 1 8 322 2 1 0 0 5 7 1 347
Szczecinecki 1 18 65 2 0 0 0 2 0 1 89
Swidwinski 1 16 40 3 0 0 0 0 0 1 61
Swinoujécie 1 2 49 0 0 0 0 0 0 0 52
Watecki 5 12 85 0 0 0 0 3 0 1 106
Wojewodztwo €5 267 1775 397 1 0 0 17 9 29 2530
idleaicede sy 5251 1041 47924 1805 185 11 5 305 180 851 57558
rejestru zabytkow)
Udziat woj. w kraju (%) 0,67% | 25,65% 3,70% | 21,99% 0,54% 0,00% 0,00% 5,57% 5,00% 3,41% 4,40%
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Poza uktadami urbanistycznymi zabytki obszarowe wojewddztwa zachodniopomorskiego
dotyczg rowniez 2 zespotow ruralistycznych. Brak jest zespotéw zabudowy, krajobrazow kul-
turowych czy innych typow wystepujacych w Polsce.

Dominujaca kategorig obszaréw zabytkowych, ze wzgledu na czas ich uksztattowania,
stanowig sredniowieczne uktady urbanistyczne, powstate w wiekszosci do X1 w. Organizmy
te zdefiniowane s przede wszystkim przez czytelne do dzisiaj, historyczne zasady ksztatto-
wania uktadéw komunikacyjnych, wielkosci kwartatow zabudowy czy ksztatty rynkéw staro-
miejskich. Wszystkie te elementy przestrzennie uzasadniane sg przez nieliczne, catosciowe
pierzeje historycznej zabudowy i historyczne budynki uzytecznosci publicznej. Relikty obwa-
rowan miejskich oraz korpusy gotyckich kosciotow stanowig niezmienne elementy porzadku-
jace panoramy i krajobrazy miejskie. Niemniej niezmiennosc ta wydaje sie rowniez powaznie
niezagrozona, z uwagi na powszechny brak zapiséw dotyczacych zakresu ochrony konserwa-
torskiej, tak obszaréw zabytkowych, jak i pojedynczych obiektéw, rowniez w odniesieniu do
ekspozycji. Cechg zabytkowych uktadow urbanistycznych wojewddztwa staje sie tym samym



zdecydowanie lepsza czytelnosc ich historycznych waloréw w skali planistycznej niz w trzecim
wymiarze, zdominowanym zaréwno estetyka realizacji pierwszych dziesiecioleci powojen-
nych, jak i wspétczesnymi rozwigzaniami komunikacyjnymi, architektonicznymi oraz materia-
towo-technologicznymi. W wielu przypadkach skala zniszczerh wojennych i powojennych po-
wodowata, ze oczyszczone z ruin miasta (w latach 50. 1 60. XX w.) pozbawione byty na duzych
przestrzeniach prawie w catosci zabudowy kubaturowej. Brak mozliwosci przeprowadzenia
odbudow w oparciu o historyczne koncepcje zagospodarowania oraz skutki pézniejszych,
w petni swiadomych, decyzji wprowadzajacych na te tereny ahistoryczna i dysharmonizujaca
zabudowe, wydaja sie obecnie nie do cofniecia. Pozostajg jednak znamiennym, ale i uciazliwym
w kontekscie realnej ochrony konserwatorskiej swiadectwem historii minionych lat i barba-
rzynsko przerwanej ciggtosci rozwoju przestrzennego miast zachodniopomorskich.

W przypadku prawie potowy wszystkich zabytkow obszarowych wpisanych do rejestru za-
bytkow wojewddztwa zachodniopomorskiego istniejg wyznaczone strefy dodatkowe ochrony.
Zjawisko to dotyczy jednak wytacznie wpisow dawnego wojewddztwa szczecinskiego i decy-
zji wydanych w latach 50. XX w.'?, w ktérych okreslajac granice terendw objetych ochrona,
wyodrebniano w sposob szczegdlny tereny dodatkowe. Nie byty to strefy ochrony konserwa-
torskiej'?, ale obszary w wiekszosci zajmujace przedpola sredniowiecznych obwarowan miej-
skich, w obrebie ktorych znajdowaty sie dawne waty i fosy. Wielkosci tych obszarow okreslone
byty zazwyczaj szerokoscig pierscienia, poprowadzonego rownolegle do linii murdw miejskich,
o gtebokosci 50-160 metréw. Ustalenia te, z dzisiejsze] perspektywy, noszg znamiona decyzji
nieopartych na dostatecznych przestankach naukowych. Zapisy takie dotyczg 24 z 30 wpisa-
nych w tym okresie uktadéw urbanistycznych dawnego wojewddztwa szczecinskiego, w wiek-
szosci ktorych zachowaty sie mury miejskie (w tym relikty) lub linia ich petnego przebiegu
jest znana albo mozliwa do wyznaczenia. Sa to Banie, Chociwel, Chojna, Choszczno, Dobra,
Drawno, Goleniow, Gryfice, Gryfino, Insko, Kamien Pomorski, Lipiany, Maszewo, Moryn, My-
sliborz, Nowogard, Ptoty, Pyrzyce, Recz, Resko, Stargard, Trzcinsko-Zdroj, Trzebiatéw, Widu-
chowa. Wyjatek stanowiag wpisy Szczecina, Mieszkowic, Wolina i Barlinka. Teren Starego Mia-
sta w Szczecinie zostat wpisany do rejestru zabytkow w 1952 r., pod nr. 1, a przebieg granicy
odnosit sie do historycznej linii sredniowiecznych murdw. Dla Mieszkowic istnieje oryginalny
zatacznik graficzny, na ktorym strefa taka, niezaleznie od braku zapisu o niej w sentencji decy-
Zji, zostata zaznaczona. Wyznaczony do ochrony teren Wolina tylko w czesci uwzglednia linie
dawnej fosy, a opisowo zdefiniowany teren starego miasta w Barlinku zawiera linie dawnych
muréw. Jedynym nieufortyfikowanym w sredniowieczu miastem, wpisanym do rejestru zabyt-
kow i posiadajagcym dodatkowa strefe ochrony jest Widuchowa.

Pierwsze rozpoznanie miast zabytkowych Pomorza Zachodniego podjete zostato juzw 1948r.
przez architekta Wactawa Podlewskiego*. Przywotywane przez niego dane odwotujace sie do ma-

2 W owym czasie Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow w Szczecinie byt Henryk Dziurla, petniacy te funkcje w latach
1952-1960.

8 Termin wprowadzony zostat dopiero w latach 80. XX w.

4 W. Podlewski, Zagadnienia Odbudowy miast zabytkowych Pomorza Zachodniego, [w:] ,Ochrona Zabytkow’, R. I, nr 3-4,
s.110-114.
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teriatu zgromadzonego przez Regionalng Dyrekcje Planowania Przestrzennego w Szczecinie
wskazywaty, ze na terenie dawnego wojewoddztwa szczecinskiego znajdowaty sie tacznie 74 mia-
sta, zczego tylko 4 nie miaty cech zabytkowych. Jednoczesnie ponad potowa z nich ulegta zniszcze-
niomwojennym, a az 27 zniszczonych zostato w znacznym stopniu — od 50 do 100%. Dopuszczana
juz w korcu lat 40. XX w. koncepcja nie tylko odbudowy, ale i przebudowy historycznych miast Po-
morza Zachodniego argumentowana byta oficjalnie koniecznoscig usprawniania komunikacji lokal-
nej. Zaktadano, ze az w 32 miastach inwestycje te wptyng ujemnie na ich charakter urbanistyczny

i planistyczny. Analiza tzw. plandw uproszczonych zagospodarowania przestrzennego miast woje-

wodztwa szczecinskiego wskazywata, poza zagrozeniami komunikacyjnymi, na pomysty ,otwiera-

nia perspektyw” w dzielnicach zabytkowych, na dominujace obiekty zabytkowe (jak np. koscioty),
kosztem usuwania innych obiektdw, rowniez o zdiagnozowanych wartosciach zabytkowych.

Az 42 (ponad 80%) z 52 wpisdw obszarowych zostato przeprowadzonychw latach 50. XX w.
W ciggu nastepnych 45 lat wpisano do rejestru zabytkow jedynie 10 obszardw. Ostatnim ob-
szarem zabytkowym objetym w 2010 r. t3 forma ochrony w wojewddztwie zachodniopomor-
skim jest dawny pl. Ratuszowy w Szczecinie.

Podkreslenia wymaga fakt, ze zdecydowana wiekszos¢ wszystkich polskich wpisow ob-
szarowych z lat 50. XX w. dotyczyta terendw tzw. Ziem Odzyskanych. W duzej czesci decyzje
konserwatorow wojewoddzkich o obejmowaniu miast ochrong ustawowa uzasadniaty wyniki
prowadzonych wtasnie od lat 50. XX w. specjalistycznych opracowan, jakimi byty tzw. studia
historyczno-urbanistyczne miast, wykorzystywane w opracowywaniu planéw zagospodaro-
wania przestrzennego, réwniez w latach pdzZniejszych.

Wszystkie decyzje wpisujace do rejestru zabytki obszarowe mozna podzieli¢ pod wzgle-
dem czasu ich wydania na trzy grupy:

e ponad 80% decyzji zostato wydanych w formie ,orzeczenia o uznaniu za zabytek” na pod-
stawie rozporzqdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad
zabytkami w brzmieniu ustawy z 1933 r. w zakresie:

o okreslenia przedmiotu ochrony o lakonicznej tresci, ograniczajace sie do ogélnego sfor-
mutowania, np. stare miasto w...; w nielicznych przypadkach rozszerzone o wskazanie po-
jedynczych obiektow, np. ...z reliktami dawnej architektury: Brama Kamienna, kosciot paraf.,
fragmenty muréw obronnych, lub grup blizej nieokreslonych obiektéw, np. ..oraz szereg
kamienic mieszczanskich (Szczecinek), ..wraz z... pasami zieleni (Koszalin),

o okreslenia granic ochrony w formie opisowej (np. wymieniajac nazwy ulic) lub powotujac
sie na zatgcznik graficzny (plan), na ktérym zaznaczono kolorem obejmowany ochrong
obszar, dodajac (nie zawsze) obszar o okreslonej szerokosci (teren przylegty), zajmowa-
ny przez dawne waty i fosy,

o uzasadnienia orzeczenia w formie lakonicznej, wskazujgce na rodowodd zatozenia,
ewentualnie istnienie typowych lub charakterystycznych zazwyczaj dla sSredniowiecza
cech poszczegdélnych elementow historycznego rozplanowania badz szeregu zabytkow
architektonicznych,

o okreslenie zakresu ochrony na podstawie cytatéw z art. 14 wyzej wymienionego rozpo-
rzadzenia.



o ok. 18% decyzji wydanych w latach 60. XX w., po wejsciu w zycie ustawy z 1962 r. ma forme
decyzji w sprawie wpisania dobra kultury do rejestru zabytkéw, ale ich forma w zakresie usta-
lenia przedmiotu i redakcji uzasadnienia nie ulega zasadniczym zmianom w pordwnaniu do
decyzji wezesniejszych, z wyjatkiem decyzji z 1996 r. dotyczacej historycznego zatozenia
urbanistycznego w Cedyni posiadajacej rozbudowane uzasadnienie opisujace wartosci za-
bytkowe obszaru i zatgczniki graficzne precyzyjnie wskazujace na mapach ewidencyjnych
przebieg granic ochrony,

e tylko 1 decyzja zostata wydana po 2003 r., w oparciu o obecnie obowigzujacg ustawe
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Szczecin - pl. Ratuszowy), podobnie jak decy-
zja dotyczaca Cedyni wyczerpujaco opisuje przedmiot ochrony i jego wartosci zabytkowe,
pomijajac zupetnie zakres ochrony.

3.
PREZENTACJA ZABYTKOW ARCHEOLOGICZNYCH
NA TERENIE WOJEWODZTWA

Do rejestru zabytkow wojewddztwa zachodniopomorskiego wpisano 370 nierucho-
mych zabytkéw archeologicznych, co w skali kraju stanowi 4,78% zasobu archeologicznego

LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW
W PODZIALE NA POSZCZEGOLNE POWIATY, Z WYODREBNIENIEM UZNANYCH W TRAKCIE
WERYFIKACJI ZA SZCZEGOLNIE CENNE (STAN NA 30.04.2016 R.)
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3. RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW W POSZCZEGOLNYCH
POWIATACH W PODZIALE WG FUNKCJI PIERWOTNEJ Z UWZGLEDNIENIEM KONIECZNOSCI JEJ AKTUALIZACJI

(STAN NA 30.04.2017 R.)

Funkcja

obronna obrzedowa osadnicza/mieszkalna

o L |

3 > % i o = >

Powiat o E S = 2 a @ g b k] g

z & E | 28| & | E3 | § | ¢8| = | §

3 2 G =i < + £ Ko gu i B

o v = = ‘5 SN T O 1S 0 .g o

® | 3 #2038 T 3° EE | 8 2

S : <

g =

Biatogardzki 4 0 0 0 0 0 0 0 2 0!

Choszczenski 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0!

Drawski 15 0 0 0 0 0 0 0 8 0

Goleniowski 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0!

Gryficki 13 0 1 0 0 0 0 0 2 0

Gryfinski 15 1 0 0 0 0 0 0 3 0!

Kamienski 13 0 0 0 1 1 1 0 1 11

Kotobrzeski 12 0 0 0 0 0 0 0 10 0

Koszalin 0 0 0 1 0 0 0 0 0 (o}

Koszalinski 25 0 0 0 0 0 0 0 5 0

tobeski 19 0 0 0 0 0 0 0 2 (o}

Mysliborski 4 0 0 0 0 0 0 0 1 0

Policki 4 0 0 0 0 0 0 2 1 0!

Pyrzycki 8 0 0 0 0 0 0 0 1 0

Stawienski 6 0 0 0 0 0 0 0 7 0!

Stargardzki 26 0 0 0 0 0 0 0 1 0!

Szczecin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11

Szczecinecki 27 0 0 0 0 0 0 0 14 0

Swidwinski 15 0 0 0 0 0 0 0 2 0

Swinoujscie 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Watecki 9 0 0 0 0 0 0 0 2 0

Razem w wojewddztwie 234 1 1 1 1 1 1 2 62 2

Procent w wojewddztwie | 63,24% 027% 027% 027% 027% 027% 027% 054% | 16,76% 0,54% |

Koniecznos¢ aktualizacji |
przedmiotu ochrony 17 1 1 10

(liczba)
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3.

RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW

W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W ODNIESIENIU DO MOZLIWOSCI ICH IDENTYFIKACJI W TERENIE

(STAN NA 30.04.2016 R.)

Miejsce wskazane . . - L
R i Stanowisko ) ?tanOWIsko n|e2|der'1tyﬁko‘wane'
X . zidentyfikowane niezidentyfikowane w terenie, poniewaz Razem
Powiat Z'dextt);?‘:ﬁzane w terenie w terenie prawdopodobnie nie
istnieje
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
Biatogardzki 11 2,97% 6 1,62% 5 1,35% 0 0,00% 11
Choszczenski 10 2,70% 10 2,70% 0 0,00% 0 0,00% 10
Drawski 24 6,49% 24 6,49% 0 0,00% 0 0,00% 24
Goleniowski 13 3,51% 13 3,51% 0 0,00% 0 0,00% 13
Gryficki 20 5,41% 20 5,41% 1 0,27% 0 0,00% 21
Gryfinski 27 7,30% 24 6,49% 3 0,81% 0 0,00% 27
Kamienski 26 7,03% 21 5,68% 5 1,35% 0 0,00% 26
Kotobrzeski 28 7,57% 18 4,86% 10 2,70% 0 0,00% 28
Koszalin 1 0,27% 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00% 1
Koszalinski 32 8,65% 26 7,03% 6 1,62% 0 0,00% 32
tobeski 25 6,76% 24 6,49% 1 0,27% 0 0,00% 25
Mysliborski 6 1,62% 4 1,08% 2 0,54% 0 0,00% 6
Policki 9 2,43% 4 1,08% 5 1,35% 1 0,27% 9
Pyrzycki 12 3,24% 12 3,24% 0 0,00% 0 0,00% 12
Stawienski 18 4,86% 15 4,05% 3 0,81% 0 0,00% 18
Stargardzki 36 9,73% 29 7,84% 7 1,89% 2 0,54% 36
Szczecin 1 0,27% 0 0,00% 1 0,27% 0 0,00% 1
Szczecinecki 41 11,08% 34 9,19% 7 1,89% 0 0,00% 41
Swidwiriski 18 4,86% 18 4,86% 0 0,00% 0 0,00% 18
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Watecki 11 2,97% 11 2,97% 0 0,00% 0 0,00% 11
Razem w wojewddztwie 369 99,73% 314 84,86% 56 15,14% 3 0,81% 370

objetego ta forma ochrony. 77 z nich w trakcie prowadzenia weryfikacji zabytkow archeolo-
gicznych wpisanych do rejestru zabytkow uznano za szczegdlnie cenne (niecate 1% w skali
kraju), sa to: grodziska (53 stanowiska), cnentarzyska, w tym rowniez kurhanowe (18, w tym
pojedyncze obiekty, m.in. megalityczne), 3 osady, 1 miejsce produkcji oraz miejsce kultu. Na-
lezy zwrdéci¢ uwage, ze stanowiska o wtasnej formie terenowej stanowig 92% szczegdlnie
cennych zabytkow wojewddztwa. Za wyjatkowe w tej grupie uznac trzeba grobowce me-
galityczne typu kujawskiego w Krepcewie (nr rej. 730) i Karsku (nr rej. 728), cmentarzysko
kurhanowe z okresu wptywow rzymskich w Grzybnicy (nr rej. 880), wczesnosredniowieczne
grodzisko w Budzistowie (nrrej. 276) i kompleks stanowisk w rejonie Wolina (osady, grodzi-
sko i cmentarzyska).

W obrebie Pomnika Historii, jakim jest zespot katedralny w Kamieniu Pomorskim, poto-
zone sg 2 stanowiska - osada $redniowieczna (nr rej. 671) oraz czesciowo $redniowieczne
grodzisko (nrrej. 674).

Zabytki archeologiczne znajduja sie rowniez na terenach wpiséw uktadéw przestrzen-
nych miast. Sg to np. osada sredniowieczna w Wolinie (nr rej. 630), Sredniowieczne grodzi-



skaw: Stargardzie (nrrej. 594), Trzebiatowie (nr rej. 734), Ptotach (nrrej. 651) i w Widucho-
wej (nrrej. 691).

Pamietac przy tym nalezy, ze wszystkie miejscowosci w ich historycznych granicach to
de facto stanowiska archeologiczne. Ponadto, wedtug danych z terenowej weryfikacji rejestro-
wych zabytkow archeologicznych, kilka zabytkow znajduje sie na terenie rezerwatéw i parkéw
narodowych (1 na obszarze Wolinskiego Parku Narodowego, 2 na terenach rezerwatow).

W skali ponadregionalnejwyrdzniajg sie: grobowce megalityczne typu kujawskiego w Krep-
cewie (nrrej. 730) i Karsku (nr rej. 728), centarzysko kurhanowe z okresu wptywow rzym-
skich w Grzybnicy (nrrej 880), kompleks stanowisk w rejonie Wolina (osady, grodzisko i cmen-
tarzyska) oraz sredniowieczne warzelnie soli na Wyspie Solnej w Kotobrzegu (nr rej. 284).

Stanowiska archeologiczne wpisane do rejestru zabytkéw grupuja sie w pétnocno-
-wschodniej czesci wojewddztwa, w powiatach: koszalinskim (ponad 8% zabytkéw archeo-
logicznych wojewddztwa) i szczecineckim (ponad 11%), a takze w potozonym w czesci potu-
dniowo-zachodniej powiecie stargardzkim (ponad 9%). Dysproporcja ta wynika najprawdo-
podobniej z niedostatecznego rozpoznania archeologicznego obszaréw zalesionych. Doty-
czy to zwtaszcza powiatéw potozonych w potudniowej czesci wojewddztwa - graniczacych
z wojewddztwami lubuskim i wielkopolskim (od niecatych 2 do ok. 3%).

Pierwsze 5 stanowisk archeologicznych w wojewddztwie wpisano do rejestruw 1960 r.
Po tej dacie ich liczba wzrastata, by osiggna¢ apogeum w 1968 r. (niecate 26% wpiséw).
W latach 1969-1972 dokonano najwiecej wpisow - ok. 44%. W kolejnych dekadach liczba
tadrastycznie spadta, w latach 80. wpisano 1,35%, w 90. zas 1,62%. Ostatni zabytek archeo-
logiczny wpisano do rejestruw 1997 r.

Zdecydowanie najwiekszg liczbe zabytkow archeologicznych w wojewddztwie stano-
wig grodziska (ponad 60%, najwiecej w powiatach koszalinskim, stargardzkim i szczecinec-
kim). Praktycznie wszystkie wigza¢ mozna z wczesnym sredniowieczem, chociaz na czesci
znich znaleziono takze $lady osadnictwa z wczesniejszych okresow (epoka brazu, wczesna
epoka zelaza). Niecate 17% zasobu stanowig relikty osad gtownie z okresu Sredniowiecza
i epoki brgzu - wczesnej epoki zelaza. Najwiecej z nich znajduje sie w powiecie szczeci-
neckim. Cmentarzyska kurhanowe lub pojedyncze kurhany stanowig 11% wszystkich reje-
strowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa. Pozostate kategorie, np. stanowiska
o funkcji gospodarczej lub ztozonej (zespoty osadnicze) i cmentarzyska ptaskie, sg duzo
mniej liczne.

W przypadku wpisow 39 stanowisk konieczna jest aktualizacja przedmiotu ochrony.
Najwiecej aktualizacji wymaganych jest w przypadku grodzisk (18 decyzji), osad (10) oraz
kurhandéw i cmentarzysk kurhanowych (6).

Okoto 4% decyzji nie zawiera zadnych informacji na temat datowania. W przypadku
1 okreslono jedynie przynaleznos¢ kulturowa chronionego zabytku. Wprost chronologie
okreslono w ok. 26% wpiséw archeologicznych. W 79% decyzji ujeto jedng faze chronolo-
giczng, reszta to stanowiska wielofazowe.

W podziale chronologicznym zabytki archeologiczne wojewddztwa prezentuja sie na-
stepujaco: epoka kamienia (gtownie neolit) - ok. 3%, epoka brazu i wczesna epoka zelaza
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3.

RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW
W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH Z UWZGLEDNIENIEM INFORMACJI OTRZYMANYCH W TRAKCIE
WERYFIKACJI DOTYCZACYCH ZASADNOSCI WPISU ORAZ LOKALIZACJI | GRANIC ZABYTKU PODANYCH
W DECYZJI (STAN NA 30.04.2016 R.)

Lokalizacja
Nieuzasadniony wpis
niezgodna z decyzja W momencie jego
Powiat zgodna z decyzja (potrzeba poprawienia | niemozliwa do ustalenia | Powstania (zasadnos¢
lokalizacji) wpisu watpliwa)

liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent
Biatogardzki 11 2,97% 0 0,00% 0 0,00% 2 0,54% |
Choszczenski 10 2,70% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Drawski 22 5,95% 2 0,54% 0 0,00% 2 0,54%
Goleniowski 13 3,51% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 17 4,59% 3 0,81% 1 0,27% 1 0,27%
Gryfinski 27 7,30% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 26 7,03% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,27%
Kotobrzeski 26 7,03% 1 0,27% 1 0,27% 0 0,00%
Koszalin 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalifski 32 8,65% 0 0,00% 0 0,00% 8 0,81%
tobeski 22 5,95% 2 0,54% 1 0,27% 3 0,81% |
Mysliborski 6 1,62% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 7 1,89% 0 0,00% 2 0,54% 1 0,27% |
Pyrzycki 12 3,24% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 18 4,86% 0 0,00% 0 0,00% 8 2,16%
Stargardzki 36 9,73% 0 0,00% 0 0,00% 2 0,54%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 1 0,27% 0 0,00%
Szczecinecki 41 11,08% 0 0,00% 0 0,00% 9 2,43%
Swidwinski 18 4,86% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 10 2,70% 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00%
Razem =~ 355 95,95% 9 2,43% 6 1,62% 32 8,65%
w wojewddztwie ;

- ok. 12% stanowisk; okres wptywow rzymskich - 7%; Sredniowiecze - ok. 73% (66% stano-

wisk okreslono jako wczesnosredniowieczne), nowozytnose — ponizej 1%.
Ze wzgledu na btedne, niepetne lub nieprecyzyjne okreslenie chronologii aktualizacji wy-

maga 157 decyzji (ponad 40% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa).
Okreslenie granic ochrony uzna¢ mozna za jeden z wiekszych mankamentow wpiséw

do rejestru zabytkdw archeologicznych, poniewaz ponad 38% decyzji wymaga aktualizacji.
Lokalizacje i zasieg stanowisk zaznaczano nieprecyzyjnie, np. symbolem w postaci kota lub
krzyza. Tylkow 3,5% decyzji lokalizacja zaznaczona zostata na formalnym zatgczniku graficz-
nym do decyzji. W niecatych 27% w ogéle nie okreslono granic ochrony.

W trakcie weryfikacji w terenie potwierdzono istnienie ponad 81% stanowisk. Wynika to
z faktu, ze zdecydowana liczba zabytkéw ma swojg forme krajobrazowa. Pozostate przypad-
ki to stanowiska ptaskie, na ktorych obserwacja powierzchni gruntu byta utrudniona lub tez



3. 1.

Granice ochrony

okreslone . okres',lone-
, . . niepoprawnie/
oznaczone wtasciwie nieokreslone . okreslon‘e . a2 poprawnosc el wymagaja zmiany
nieprecyzyjnie niemozliwa ; T
do zweryfikowania I cete)
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 7 1,89% 4 1,08%
1 0,27% 5 1,35% 0 0,00% 2 0,54% 2 0,54%
2 0,54% 0 0,00% 18 4,86% 2 0,54% 5 1,35%
2 0,54% 7 1,89% 0 0,00% 4 1,08% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 18 4,86% 0 0,00% 10 2,70%
0 0,00% 24 6,49% 0 0,00% 3 0,81% 0 0,00%
2 0,54% 2 0,54% 0 0,00% 1 0,27% 21 5,68%
2 0,54% 3 0,81% 16 4,32% 1 0,27% 6 1,62%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,27%
2 0,54% 0 0,00% 0 0,00% 6 1,62% 24 6,49%
1 0,27% 0 0,00% 21 5,68% 0 0,00% 17 4,59%
1 0,27% 3 0,81% 0 0,00% 2 0,54% 0 0,00%
1 0,27% 6 1,62% 0 0,00% 3 0,81% 1 0,27%
1 0,27% 9 2,43% 0 0,00% 0 0,00% 2 0,54%
3 0,81% 1 0,27% 0 0,00% 4 1,08% 10 2,70%
3 0,81% 22 5,95% 0 0,00% 11 2,97% 0 0,00%
0 0,00% 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
1 0,27% 1 0,27% 0 0,00% 9 2,43% 30 8,11%
0 0,00% 1 0,27% 17 4,59% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 1 0,27% 1 0,27% 9 2,43%
22 5,95% 85 22,97% 91 24,59% 56 15,14% 142 38,38%

brak byto na niej jakichkolwiek sladéw stanowiska archeologicznego. W takich sytuacjach
positkowano sie wynikami wczesniejszych badan archeologicznych. Uznano, ze 3 stanowi-
ska rejestrowe prawdopodobnie nie istniejg (0,81%). Za watpliwg uznano zasadnos¢ wpisu
6,7% stanowisk.

W kontekscie potrzeby aktualizacji granic ochrony wspomniec nalezy, ze dokumentacje
ewidencyjna (Archeologiczne Zdjecie Polski) ma az 96,5% zabytkéw archeologicznych, zas
inwazyjne badania archeologiczne prowadzono na niemal 66% stanowisk. Oznacza to, ze
podstawowymi narzedziami do sprecyzowania granic ochrony powinna sie sta¢ dokumenta-
cjaewidencyjnaiistniejaca dokumentacja z badan wykopaliskowych.

W wojewddztwie zachodniopomorskim zwraca uwage brak dostatecznej ochrony na-
warstwien kulturowych w miastach i wsiach historycznych poprzez uwzglednianie ich
przy dokonywaniu wpiséw do rejestru zabytkéw. Istniejace wpisy, gtownie urbanistyczne,
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chronig stanowiska archeologiczne niejako przy okazji. Dos¢ wspomniec, ze w rejestrze za-
bytkéw archeologicznych nie ma historycznego centrum Szczecina czy Kotobrzegu. W reje-
strze brakuje takze stanowisk podwodnych.

Wojewddztwo zachodniopomorskie z 370 zabytkami archeologicznymi wpisanymido re-
jestru plasuje sie na 9. miejscu w skali kraju. Nieco ponad 77% z nich to stanowiska o wtasnej
formie terenowej. Rozktad stanowisk rejestrowych jest nieréwnomierny; koncentrujg sie
one w potnocno-wschodniej czesci wojewoddztwa. Wiekszosé wpisow do rejestru pochodzi
z konca lat 60. 1 poczatku 70. XX w.; 73% stanowisk datowanych jest na okres Sredniowiecza
(gtdwnie wezesnego), z czego wiekszos¢ stanowig grodziska.

Gtéwnym mankamentem decyzji jest nieprecyzyjne okreslenie lokalizacji stanowisk i gra-
nic ochrony oraz niedostateczna ochrona nawarstwien kulturowych miast i wsi historycz-
nych, a takze stanowisk podwodnych.
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1.
OPIS ZABYTKOW WOJEWODZTWA
W ODNIESIENIU DO STANU ZACHOWANIA OBIEKTOW

W trakcie weryfikacji rejestru zabytkéw wojewddztwa zachodniopomorskiego stwier-
dzono, ze 2532 obiekty (81,18% catosci zasobu) zachowane sg w stanie niezagrozonym
(o réznym stanie zachowania, niezaliczone do grup weryfikacyjnych w trakcie weryfikacji
2008-2015), 481 obiektéw (15,42%) jest zagrozonych, 25 (0,80%) ma utracone wartosci
i 72 obiekty (2,31%) nie istnieja. Procentowe wskazniki dwadch pierwszych grup weryfika-
cyjnych wyraznie odrozniajg sie na tle pozostatych wojewddztw. W przypadku obiektéw
niezagrozonych wskaznik ten jest nizszy o ok. 9% od sredniej krajowej, a wsrod zagrozo-
nych wyzszy o ok. 11%. Powyzsze dane wynikaja z przyjetej metodologii podczas wery-
fikacji rejestru zabytkéw, gdzie do grupy zabytkéw zagrozonych kwalifikowano - oprocz
obiektéw w ztym stanie zachowania, nieuzytkowanych lub zrujnowanych - takze obiekty
Zle uzytkowane (zwtaszcza parki), wymagajace remontu, niedozorowane, o nieuregulowa-
nych lub zmieniajacych sie formach wtasnosci (np. zespoty rezydencjonalno-folwarczne).
Nalezy zwréci¢ uwage, ze we wszystkich wojewddztwach na tzw. Ziemiach Odzyskanych
procentowy udziat obiektéw w stanie dobrym i zagrozonym wyraznie rozni sie od reszty
kraju. Jest to konsekwencja dziatania wielu czynnikow, do ktorych nalezatoby zaliczy¢ nie
tylko skale zniszczen w czasie Il wojny swiatowej i tych rdwnie dramatycznych powstatych
w okresie pierwszych lat polskiej administracji, ale i brak po 1945 r. ciggtosci kulturowe;j
skutkujacy przez cate powojenne dziesieciolecia miernym zainteresowaniem tzw. ponie-
mieckim dziedzictwem.
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OBIEKTY WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW W WOJEWODZTWIE W PODZIALE WG STANU ZACHOWANIA

(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

\ Q )
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-] = 4
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba liczba liczba liczba

Biatogardzki 58| 71,60% 20| 24,69% 0 0,00% 2 2,47% 0 1 0 81
Choszczenski 87| 67,44% 42| 32,56% 0 0,00% 0 0,00% 0 0 0 129
Drawski 104| 82,54% 14 11,11% 3 2,38% 5 3,97% 0 0 0 126
Goleniowski 120| 79,47% 27| 17,88% 1 0,66% 3 1,99% 0 0 0 151
Gryficki 200 90,09% 17 7,66% 1 0,45% 4 1,80% 0 0 0 222
Gryfiski 218 | 86,85% 30| 11,95% 2 0,80% 1 0,40% 0 0 0 251
Kamienski 127 | 80,38% 23| 14,56% 2 1,27% 6 3,80% 0 0 0 158
Kotobrzeski 86| 92,47% 2 2,15% 0 0,00% 5 5,38% 0 0 0 93
Koszalin 35| 83,33% 1 2,38% 0 0,00% 6| 14,29% 0 0 0 42
Koszalinski 178 | 91,28% 9 4,62% 0 0,00% 4 2,05% 1 3 0 195
tobeski 130 68,42% 58| 30,53% 1 0,53% 1 0,53% 0 0 0 190
Mysliborski 132 86,84% 17 11,18% 1 0,66% 2 1,32% 0 0 0 152
Policki 55| 68,75% 24| 30,00% 0 0,00% 1 1,25% 0 0 0 80
Pyrzycki 92 73,02% 28| 22,22% 2 1,59% 4 3,17% 0 0 0 126
Stawienski 91| 85,05% 5 4,67% 1 0,93% 9 8,41% 0 1 0 107
Stargardzki 176 77,53% 43| 18,94% 8 1,32% 5 2,20% 0 0 0 227
Szczecin 302 92,64% 20 6,13% 0 0,00% 2 0,61% 0 2 0 326
Szczecinecki 89| 69,53% 29| 22,66% 2 1,56% 7 5,47% 0 1 0 128
Swidwiriski 86| 7227% 29| 24,37% 2 1,68% 2 1,68% 0 0 0 119
Swinoujscie 34| 66,67% 16| 31,37% 1 1,96% 0 0,00% 0 0 0 51
Watecki 132 80,00% 27| 16,36% 3 1,82% 3 1,82% 0 0 0 165
Wojewoédztwo 2532 81,18% 481 15,42% 25 0,80% 72 2,31% 1 8 0 3119
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Najwiekszy odsetek zabytkow w stanie niezagrozonym odnotowano w potnocnych i cze-
sciowo zachodnich powiatach wojewddztwa. llosciowo dominuja zabytki nalezace do gmin
wyznaniowych, gtéwnie koscioty, uzytkowane w sposéb niekolidujacy, murowane, XIX-wiecz-
ne. Na te liczbe miaty wptyw nie tylko kwestie zwigzane z ciggtoscig uzytkowania, ale takze
trwatos¢ materiatowa/konstrukcyjna oraz stosunkowo mtoda metryka. W tej grupie obiektéw
niezagrozonych znajduja sie wszystkie 3 Pomniki Historii: zespot katedralny w Kamieniu Po-
morskim (XII-XV w.), zatozenie dawnego klasztoru Cysterséw w Kotbaczu (XI-XIV w.), ze-
spot kosciota pw. Najswietszej Marii Panny Krolowej Swiata i $redniowieczne mury obronne
miasta w Stargardzie (XI11-XV w.). Licznie reprezentowane sg obiekty o wartosciach ponadre-
gionalnych, np. klasztory, koscioty katedralne, wigjskie koscioty gotyckie i ryglowe, zamki, dwo-
ry i patace z zatozeniami parkowymi, budynki uzytecznosci publicznej w Szczecinie.

Najwiecej obiektéw zagrozonych stwierdzono w sSrodkowo-potudniowej czesci wojewddz-
twa, a najmniej w miastach na prawach powiatu z zabudowa mieszkalng (Koszalin i Szczecin).
Wiekszos¢ zabytkow zagrozonych stanowig zespoty rezydencjonalno-parkowo-folwarczne,
ktore sg charakterystycznym elementem zachodniopomorskiego krajobrazu kulturowego.



Uzytkowane w duzej czesci przez Panstwowe Gospodarstwa Rolne, od lat 90. XX w. pozostaja-
ce w zasobie Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa (obecnie Agencja Nieruchomosci Rol-
nych), dzi$ w duzej czesci nieuzytkowane, nieremontowane, nalezace do Skarbu Panstwa lub
bedace wtasnoscig oséb fizycznych i przedsiebiorstw zajmujacych sie zasadniczo produkcja
rolng — niszczeja w szybkim tempie.

W trakcie weryfikacji stosunkowo niewiele odnotowano obiektéw o utraconych warto-
Sciach, ktérych stan zachowania wynika przede wszystkim z wieloletnich zaniedban i braku
nadzoru. Sposréd zabytkédw nieistniejacych na uwage zastuguje znaczny odsetek obiektow
szkieletowych (12% w tej kategorii), ktore ulegty wyburzeniu. Powodem takiego stanu byta de-
kapitalizacja zabudowy historycznej, spowodowana przede wszystkim brakiem sprawowania
dostatecznej (biezacej) opieki. Rowniez wazng przyczyna byt brak zwiazkdow emocjonalnych
z ,zastanym” dziedzictwem kulturowym i brak swiadomosci wartosci historycznej zabudowy,
ktore skutkowaty uzytkowaniem zabytkow ryglowych tylko do czasu petnego ich wyeksplo-
atowania. Niedostateczna opieka nad zabytkami ryglowymi prowadzi nie tylko do znacznego
pogorszenia stanu technicznego, ale opuszczenia ich na rzecz nowo projektowanych lub ada-
ptowanych obiektow — np. koscioty ryglowe w Karsiborze, Mystowicach i Tychéwku.

Nie zidentyfikowano w terenie 8 obiektéw, co wynikato z nieprecyzyjnych zapisow loka-
lizacji w miejscowosci lub zespole zabudowy. W trakcie weryfikacji (2013 r.) zmieniono wpis
i adres ryglowej zagrody z Dabek, ktora zostata przeniesiona do muzeum (skansenu) w Ko-
szalinie, oraz translokowano (w 2008-2009) ryglowa chatupe z Mscic do Policka, do zespotu
rezydencjonalno-folwarcznego z zamiarem utworzenia skansenu wsi pomorskie;j.

Najwiekszg kategorig zabytkéw w wojewddztwie sg obiekty sakralne (785), sposrod
ktorych 710 jest niezagrozonych (90,45% w grupie), 51 sg zagrozone, 2 utracity wartosci,
a 20 nie istnigje. Rdwnie licznie jest reprezentowana kategoria zielen (736 obiekty), w ktérej
550 obiektow jest w stanie niezagrozonym i az 176 zagrozonych. Na 333 budynki mieszkal-
ne, 283 sg niezagrozone, 21 jest zagrozonych, 4 utracity wartosci i az 23 nie istnieja. Sposrad
256 obiektéw rezydencjonalnych tylko 160 jest w stanie niezagrozonym i az 83 sg zagrozone.
Podobnie liczna jest kategoria budynkoéw uzytecznosci publicznej, tj. 251 obiektéw, z ktérych
zdecydowana wiekszos¢ (235 budynkéw) jest niezagrozona. Wsréd 201 cmentarzy 164 ne-
kropolie sg w stanie niezagrozonym, a 35 jest zagrozonych.

Zroznicowanie w tej kategorii zabytkow wynika gtéwnie z ich funkcji i formy wtasnosci,
gdzie obiekty uzytkowane zgodnie z pierwotng funkcjg (np. sakralne, urzedy, domy) sg w sta-
nie niezagrozonym, a niezagospodarowane zespoty rezydencjonalno-folwarczne i poprzemy-
stowe sg w stanie zagrozonym. Zrdznicowany stan zachowania na poszczegoélnych obszarach
wynika z liczby typu obiektow w poszczegdlnych regionach, gdzie w miastach (np. Szczecin,
Trzebiatow) dominujg dobrze zachowane budynki uzytecznosci publicznej i domy, zas w $rod-
kowej i potudniowe] czesci regionu obiekty rezydencjonalne, parki i folwarki.

W podziale chronologicznym najwiecej zabytkéw pochodzi z XIX w. (1441 obiektéw),
z czego 1126 jest niezagrozonych (78,14% w grupie), 272 s zagrozone, 14 utracito warto-
Sci i 24 nie istnieja. Druga grupe, pod wzgledem liczebnosci, stanowig zabytki z XVI-XVIII w.,
tj. 641 obiektéw, sposrod ktorych ok. 75% jest w stanie niezagrozonym (490 zabytkéw),
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107 jest zagrozonych, 9 utracito wartosciiaz 35 nie istnieje. Z okresu potowa XI11-XV w. odno-
towano 497 obiektéw, z ktérych 447 jest niezagrozonych (89,94% w grupie), 40 zagrozonych
i 9 nieistnieje. Na 394 zabytki XX-wieczne, 338 jest niezagrozonych (85,76% w grupie), 50 za-
grozonych (12,69%) oraz jest kilka, ktére utracity wartosci lub nie istnieje. W 96 przypadkach
nie udato sie ustali¢ datowania zabytkéw, w tym 89 obiektow jest w stanie niezagrozonym.

Nalezy stwierdzi¢, ze najwieksza liczbe zabytkéw w stanie niezagrozonym (powyzej sred-
niej wojewddztwa) stanowig obiekty sredniowieczne i XX-wieczne, co wynika zaréwno z solid-
nosci konstrukcji najstarszych budowli i niewielkiego zuzycia materiatu budynkow najmtod-
szych,jakimniejszej liczby - wtej grupie — zabytkow w stosunku do innych okresow. Najwiecej
obiektow zagrozonych odnotowano wsrod zabytkéw XIX-wiecznych, co jest przede wszyst-
kim pochodna najwiekszej liczby zabytkow w tej kategorii. Wsrod zabytkéw nieistniejacych
ok. 50% stanu stanowig obiekty nowozytne, wzniesione w XVI-XVIII w.

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkdw (ok. 85%) zostata wzniesiona w konstrukcji murowanej,
z czego ceglanych jest 1510 obiektdw, a kamiennych 348. Wsrod zabytkow murowanych - ce-
glanych 1263 obiekty sg niezagrozone, 191 jest zagrozonych, 12 utracito wartosci i az 39 nie
istnieje. 307 budynkdw kamiennych jest niezagrozonych, 38 jest zagrozonych i tylko 3 nie ist-
niejg. Zabytki drewniane to gtdwnie obiekty szkieletowe - ryglowe (257 budynkow), z czego
194 sg niezagrozone, 33 zagrozone, 4 utracity wartosci i az 24 nie istnieja. W pozostatych ka-
tegoriach odnotowano 32 budynki drewniane, 14 betonowych, 7 metalowych, z czego zdecy-
dowana wiekszosc jest w stanie niezagrozonym.

Wsrod wszystkich budynkéw murowanych (ceglanych i kamiennych) ok. 86% obiektéw
jest zachowanych w stanie niezagrozonym. Z kolei wsréd budynkéw drewnianych odsetek
obiektéw niezagrozonych wynosi ok. 76%. W obu kategoriach konstrukcyjnych odnotowano
zblizony odsetek obiektéw zagrozonych (ok. 13%), co w przypadku budynkéw murowanych
wynika z ich ilosci oraz duzej liczby nieuzytkowanych rezydencji, a w obiektach drewnianych
ze specyfiki budulca, narazonego na stosunkowo szybsza destrukcje. Nalezy zwroci¢ uwage na
ok. 10% udziatu budynkow szkieletowych wsrod zabytkdw nieistniejacych i znikomy odsetek
(ponizej 1%) obiektow kamiennych, co ewidentnie wiaze sie z trwatoscig budulca i konstrukgji.

W PODZIALE WG RODZAJU WEASNOSCI

. . [Niczeliczons fio grup Zagrozone Utrata wartosci Nieistniejace R.azerfl
Rodzaj wiasnosci weryfikacyjnych obiektow
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
Panstwowe 447 75,38% 129 21,75% 5 0,84% 11 1,85% 592
Samorzadowe 428 83,76% 62 12,13% 8 1,57% 10 1,96% 508
Kosciotow i zwiazkow 861 91,30% 64 6,79% 3 0,32% 14 1,48% 942
wyznaniowych
Prywatne 344 73,50% 94 20,09% 7 1,50% 20 4,27% 465
Mieszane 138 69,70% 54 27,27% 1 0,51% 4 2,02% 197
Inne 202 77,69% 56 21,54% 1 0,38% 1 0,38% 260
Brak danych 112 76,71% 22 15,07% 0 0,00% 12 8,22% 146
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W strukturze wtasnosci zabytkéw na obszarze wojewddztwa dominuja obiekty nalezace
do kosciotéw i zwigzkdéw wyznaniowych (942), a w nastepnej kolejnosci do Skarbu Parnstwa
(592), samorzadow (508), oséb prywatnych (465), o innej formie wtasnosci (260) oraz mie-
szanej (197); w 112 przypadkach nie ustalono wtasnosci. W odniesieniu do tego zestawienia,
w podobnej kolejnosci uporzadkowane sg kategorie obiektéw zachowanych w stanie nieza-
grozonym: kosciotow i zwigzkdéw wyznaniowych (861), panstwowe (447), samorzadowe (428)
i prywatne (344). Jednak w ujeciu procentowym zestawienie to jest zréznicowane; dominujg
obiekty nalezace do kosciotéw i zwigzkow wyznaniowych (91,30% w grupie), nastepnie do sa-
morzadow (83,76%) oraz - ponizej sredniej wojewddzkiej - o innej wtasnosci (77,69%), pan-
stwowe (75,38%), prywatne (73,50%) i mieszane (69,70%). Wsréd obiektéw zagrozonych naj-
wiekszy odsetek stwierdzono w mieszanej formie wtasnosci (27,27%; 54 obiekty), nastepnie
panstwowej (21,75%; 129), innej wtasnosci (21,54%; 56), prywatnej (20,09%; 94) i - ponizej
Sredniej wojewddzkiej — samorzadowej (12,13%; 62) oraz kosciotéw i zwigzkéow wyznanio-
wych (6,79%; 64). W grupie obiektow o utraconych wartosciach - tak liczbowo, jak procen-
towo - najwiecej nalezy do samorzaddw (8; 1,57% w grupie) i osob prywatnych (7; 1,50%).
Najwiecej obiektow nieistniejgcych (20) nalezato do wtascicieli prywatnych (4,27%), a nastep-
nie do kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych (14; 1,48%), panstwa (11; 1,85%) i samorzaddw
(10; 1,96%). Nalezy stwierdzi¢, ze w najlepszym stanie sg zachowane zabytki nalezace do ko-
sciotow i zwigzkdw wyznaniowych oraz samorzaddw, zas wsrod obiektow zagrozonych, o utra-
conych wartosciach i nieistniejacych wiekszos¢ jest wtasnoscig panstwowa i prywatna.

Stan zachowania obszarow zabytkowych w wojewddztwie nalezy uznac za zréznicowany.
Obszary staromiejskie, w wiekszosci znacznie zniszczone w wyniku dziatart wojennych i po-
wojennych, posiadaty na poczatku lat 50. XX w., a wiec w czasie obejmowania ich ochrona
konserwatorska, niewielki procent (relikty) zachowanych zabytkéw nieruchomych, szczegdl-
nie w obrebie muréw. Osrodki miejskie pozbawione w duzym stopniu historycznego zainwe-
stowania miaty wielki potencjat wartosci estetycznych, mozliwych do odtworzenia poprzez
zastosowanie wtasciwych form architektonicznych i rozwigzan urbanistycznych. Zachowane
lub mozliwe do odtworzenia uktady komunikacyjne, wielkosci kwartatow oraz linie i formy za-
budowy mogty gwarantowac kontynuacje wielowiekowych zasad ksztattowania przestrzeni.
Woprowadzone jednak nowe rozwigzania nie zaktadaty realizacji tego kierunku. W tym duchu
dopiero od lat 90. XX w. byty przeprowadzane znaczace dziatania inwestycyjne, jak chociaz-
by odbudowa szczecinskiego Podzamcza. Wczesniej, gtownie ze wzgleddw politycznych, ale
iwwyniku myslenia w duchu przedwojennego modernizmu, doprowadzono do kreacji nowych
wartosci i dewaloryzacji wartosci zabytkowych. Nalezy zauwazyc, ze ze wzgledu na stopien
obecnego zainwestowania, gdzie np. dominuje zabudowa blokowa lat 60.i 70. XX w., a budyn-
ki historyczne stanowig jedynie kilkuobiektowe zespoty zabytkow nieruchomych, zagrozenia
dlawartosci tych obszardéw sg niewielkie, przy jednoczesnie znacznie obnizonych wartosciach
zabytkowych catosci.

Mimo tej znacznej dewaloryzacji zasobu miast historycznych trzeba wskazac, ze w kilku
przypadkach stan zachowania zabytkow obszarowych nalezy uznac za dosc dobry. W grupie
tej znajdujg sie obszary o mniejszej skali, gdzie nie nastapity tak spektakularne zniszczenia,
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a stosunkowo duza czes¢ budynkow historycznych zachowana jest w stopniu zadowalajacym,
tak co do formy, jak i substancji budowlanej. Powojenne inwestycje uzupetniajace historycz-
na tkanke zabudowy ograniczaja sie w tych osrodkach do pojedynczych obiektéw, niestano-
wigcych zespotéw czy osiedli i mimo swoich ahistorycznych rozwigzan niedominujacych we
wnetrzach historycznych. Postepujgca w ostatnich latach dekapitalizacja skromnej zazwyczaj
zabudowy, ale i oczywista chec¢ poprawy standardow zycia stajg sie zrodtem fali niekontrolo-
wanych modernizacji, przebuddw i rozbudow, a nawet rozbiérek. Brak miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, planéw rewitalizacji i kompleksowych rozwigzan kon-
serwatorskich oraz realnego finansowego wsparcia dla wtascicieli i uzytkownikow obiektéw
zabytkowych bedzie skutkowac pogarszaniem sie stanu zachowania tych obszaréw. Ochrona
konserwatorska tych terenéw rowniez staje sie iluzoryczna.

ANALIZA STANU ZACHOWANIA ZABYTKOW
NIERUCHOMYCH WPISANYCH DO REJESTRU,
TENDENCJE | KIERUNKI ZMIAN

STANU ZACHOWANIA ZASOBU

A

OBIEKTY 0 ROZNYM STANIE ZACHOWANIA, NIEZALICZONE
DO GRUP WYODREBNIONYCH Z ZASOBU W TRAKCIE PROWADZONEJ
WERYFIKACJI REJESTRU ZABYTKOW W LATACH 2009-2015

Podczas weryfikacji stwierdzono, ze w stanie niezagrozonym (tj. o roznym stanie zacho-
wania, niezaliczonych do grup weryfikacyjnych) sg 2532 obiekty nieruchome, co stanowi
81,18% catego zasobu zabytkéw w wojewddztwie. W tej grupie nalezy odnotowac 3 zespoty
wpisane na liste Pomnikéw Historii: zespot katedralny w Kamieniu Pomorskim (XI1-XV w.),
zatozenie dawnego klasztoru Cysterséw w Kotbaczu (XI11-XIV w.) oraz zespot kosciota pw.
Najéwietszej Marii Panny Krélowej Swiata i $redniowieczne mury obronne miasta w Star-
gardzie (XI11-XV w.); tacznie 18 obiektéw. Na uwage zastugujg rowniez liczne obiekty i ob-
szary o wartosciach ponadregionalnych, np. klasztor pocysterski w Bierzwniku (XIV w.),
koscioty katedralne w Kotobrzegu (XIV w.), Koszalinie (XIV w.), Szczecinie (XI1-XIV w.), wiej-
skie koscioty gotyckie w Chwarszczanach (X1 w.) i lwigcinie (XIV w.) oraz ryglowe w Dzisnej
(koniec XVIw.), Cie¢mierzu (1604 r.), zamki w Dartowie (XIV-XVI w.) i Pezinie (XIV-XIX w.),
dwor w Kulicach (I potowa XIX w.), patac w Przelewicach (1805 r.), ryglowy dwor w Swierz-
nie (1718-1730), budynki uzytecznosci publicznej w Szczecinie, parki miejskie w Szczeci-



nie (XIX w.), cmentarz centralny w Szczecinie (1900 r.) oraz zespot stadniny koni w tobzie
(czwarta ¢wierc XIX w.).

Obszar wojewoddztwa jest zrdznicowany pod wzgledem rozmieszczenia zabytkow zacho-
wanych w stanie niezagrozonym, co wynika z ogdInej liczby obiektow w danym powiecie, domi-
nujacych kategorii na danym obszarze, funkcji oraz sposobu uzytkowania, a takze aktualnych
przeksztatcen wtasnosciowych. Najwiekszy odsetek - powyzej Sredniej w wojewddztwie - za-
bytkéw zachowanych w stanie niezagrozonym odnotowano w pétnocnej czesci wojewoddztwa.
W 4 powiatach (miasto Szczecin oraz powiaty kotobrzeski, koszalinski i gryficki) obiekty z tej
kategorii stanowig powyzej 90% zabytkow. Wyraznie mniejszy odsetek zabytkéw niezagrozo-
nych znajduje sie w srodkowej, potudniowo-wschodniej, a takze zachodniej czesci wojewddz-
twa, w powiatach: miasto Swinoujscie (66,67%), tobeskim (68,47%), polickim (68,75%) i biato-
gardzkim (71,60%). Rowniez zréznicowany jest udziat tej grupy zabytkéw tak w ramach miast
na prawach powiatu, jak i w pozostatych powiatach. W Szczecinie wystepuje najwieksza liczba
i odsetek obiektéw z tej kategorii, a w Swinoujsciu sa to wartosci najmniejsze. W powiatach
gryfickim i kotobrzeskim odnotowano powyzej 90% obiektéw niezagrozonych, a w sasiednich
powiatach tobeskim i biatogardzkim odsetek wynosi ok. 70%.

Podstawowa przyczyna zrdznicowania terytorialnego obiektéw w stanie niezagrozonym
jest znaczny udziat zespotéw rezydencjonalno-folwarcznych (szczegdlnie w czesci sSrodkowej
i potudniowe] wojewddztwa), ktorych zty stan techniczny oraz brak funkcji rzutuje na ogdlny
obraz tej grupy zabytkow.

Wsrdd zabytkow zachowanych w stanie niezagrozonym dominujg obiekty sakralne
(710 zabytkoéw), a w nastepnej kolejnosci: zielen (550), budynki mieszkalne (283) i budynki
uzytecznosci publicznej (235). Najwiekszy odsetek w tej kategorii odnotowano w odniesieniu
do budynkdéw uzytecznosci publicznej (93,63%), obiektéw obronnych (90,54%) i sakralnych
(90,45%). Rownie licznie (ilosciowo) sg reprezentowane rezydencje (160 obiektow), ale sta-
nowig one najmnigjszy odsetek (tylko 62,50%). Sposrod zabytkdw sakralnych, obiekty nieza-
grozone odnotowano we wszystkich powiatach, najwiecej w gryfinskim (96 obiektow, 97,96%
w podgrupie), stargardzkim (65; 89,04%) i goleniowskim (51; 92,73%). Prawie we wszystkich
powiatach (z wyjatkiem Swidwinskiego) w stanie niezagrozonym wystepujg obiekty uzytecz-
nosci publicznej, najwiecej w powiatach miasto Szczecin (77 obiektéw; 97,47% w podgrupie),
gryfickim (35; 97,22%) i kamienskim (33; tylko 78,57%).

Duzy odsetek niezagrozonych obiektow sakralnych i uzytecznosci publicznej wynika
przede wszystkim z ich funkcji i aktualnego uzytkowania, potgczonego z biezacymi remon-
tami, fachowymi pracami konserwatorskimi oraz ogélng dbatoscia. Duza liczba, a takze od-
setek niezagrozonych w Szczecinie budynkéw uzytecznosci publicznej (97,47%) i mieszkal-
nych (95,06%) wynika ze specyfiki miasta bedacego historycznym i wspodtczesnym centrum
administracyjno-gospodarczym oraz uzytkowania tych obiektow zgodnie z pierwotnym
przeznaczeniem.

W tej grupie najwiecej niezagrozonych obiektéw pochodzi z XIX w. (1126), a w nastepnej
kolejnosci z XVI-XVIIIw. (490) i potowy XIH-XVIw. (447), co stanowi proporcjonalne odzwier-
ciedlenie catosci zabytkow w tych przedziatach czasowych i wystepujg one we wszystkich

57




IV. 2. A. RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

OBIEKTY NIEZALICZONE DO GRUP WERYFIKACYJNYCH W PODZIALE WG FUNKCJI PIERWOTNEJ | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

. Sakralne Obronne Uiyte‘cznos'.ci Zamki Rezydencjonalne Zielen

Powiat publicznej ‘

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent |

Biatogardzki 17| 80,95% 2| 100,00% 2| 100,00% 0 0,00% 1 1429% 30 | 100,00% |
Choszczenski 43| 91,49% 4| 80,00% 6| 100,00% 0 0,00% 5| 33,33% 7 3333%
Drawski 29| 87,88% 1 100,00% 6| 100,00% 1 50,00% 8| 80,00% 37| 84,09%
Goleniowski 51| 92,73% 5| 83,33% 12 | 100,00% 0 0,00% 51 62,50% 7 3684%
Gryficki 39| 92,86% 7| 100,00% 35| 97,22% 2| 100,00% 6| 40,00% 25| 83,33%
Gryfinski 96 | 97,96% 10| 83,33% 10 | 100,00% 0 0,00% 10| 62,50% 23 56,10%
Kamienski 15| 83,33% 2| 100,00% 33| 7857% 11 100,00% 11| 64,71% 37| 86,05%
Kotobrzeski 21| 100,00% 6| 100,00% 4| 100,00% 0 0,00% 7| 100,00% 32 94,12%
Koszalin 5| 100,00% 1 100,00% 2| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 6 100,00% |
Koszalinski 44| 93,62% 0 0,00% 1 50,00% 1 100,00% 20| 83,33% 84 94,38%
tobeski 44| 89,80% 0 0,00% 2| 66,67% 1| 50,00% 10| 47,62% 42 5316%
Mysliborski 39| 86,67% 4| 100,00% 8| 100,00% 0 0,00% 8| 57,14% 35 100,00% |
Policki 25| 78,13% 0 0,00% 2| 100,00% 0 0,00% 5| 83,33% 8 61,54%
Pyrzycki 37| 88,10% 4| 80,00% 1 100,00% 0 0,00% 12| 60,00% 6| 30,00%
Stawienski 34| 91,89% 4| 100,00% 4| 100,00% 1 100,00% 3| 50,00% 15 93,75%
Stargardzki 65| 89,04% 6| 8571% 7 | 100,00% 3| 75,00% 18| 75,00% 31| 62,00%
Szczecin 24| 96,00% 5| 83,33% 77 | 97,47% 1 100,00% 5| 83,33% 24 100,00% |
Szczecinecki 31 91,18% 1/ 100,00% 2| 100,00% 1| 100,00% 9| 52,94% 24| 5581%
Swidwirski 23| 85,19% 2| 100,00% 0 0,00% 2| 100,00% 9| 75,00% 42 67,74%
Swinoujscie 4| 100,00% 3| 100,00% 9 81,82% 0 0,00% 0 0,00% 2| 100,00%
Watecki 24| 80,00% 0 0,00% 12| 100,00% 2| 100,00% 8| 72,73% 33 9429%
Wojewodztwo 710| 90,45% 67 90,54% 235 93,63% 16 | 69,57% 160 62,50% 550 74,73%

powiatach. Jednak najwiekszy odsetek niezagrozonych zabytkéw odnotowano wsréd obiek-
tow pochodzacych z potowy XIT-XVI w. (89,94%) i XX-wiecznych (85,79%). Okoto 90 obiek-
tow nie ma ustalonego datowania, a zachowane sa w stanie niezagrozonym. Najwiecej nieza-
grozonych zabytkéw XIX-wiecznych znajduje sie w powiatach miasto Szczecin (152; 95,00%),
gryfickim (107; 90,68%) i koszalinskim (91; 88,35%). Az w 9 powiatach catos¢ XlIl-wiecznych
zabytkow jest w stanie niezagrozonym. Duzy odsetek niezagrozonych obiektéw sredniowiecz-
nych wynika przede wszystkim z poszanowania i opieki nad najstarszymi zabytkami oraz pro-
wadzonych - w réznych okresach - prac budowlano-konserwatorskich. W przypadku obiek-
tow XX-wiecznych tym wyznacznikiem jest niewielki procent zuzycia materiatu/konstrukcji
tych najmtodszych zabytkdw.

Pod wzgledem konstrukcyjnym wsrod obiektow niezagrozonych dominujg dwie grupy za-
bytkow: murowane (gtdwnie ceglane) oraz drewniane - szkieletowe. Podobny podziat i odse-
tek odnotowano w grupie zabytkéw zachowanych w stanie niezagrozonym. Najwieksza grupe
stanowig budynki murowane - ceglane (1263 obiekty; 83,64%) i kamienne (307; 88,22%).
Rownie licznie sg reprezentowane budynki szkieletowe - ryglowe (194), ale z uwagi na spe-
cyfike konstrukcji i narazenie na zniszczenia odsetek w stanie dobrym wynosi tylko 75,49%
obiektow.
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Folwarczne Gospodarcze Mieszkalne Przemystowe Cmentarze Inne Razem w powiecie
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
1 10,00% 1 100,00% 1 33,33% 1 100,00% 1|/ 50,00% 1 100,00% 58| 71,60%
1 12,50% 2| 100,00% 5| 83,33% 0 0,00% 11| 84,62% 3| 75,00% 87| 67,44%
3| 42,86% 4| 80,00% 9| 90,00% 2| 50,00% 4| 100,00% 0 0,00% 104 82,54%
2| 100,00% 3| 75,00% 11| 84,62% 1 25,00% 18| 85,71% 5| 83,33% 120 | 79,47%
2 100,00% 9| 81,82% 48 97,96% 12| 92,31% 8| 100,00% 7| 100,00% 200 90,09%
6| 75,00% 9| 100,00% 26 | 100,00% 2| 100,00% 17| 94,44% 9| 90,00% 218 86,85%
8| 100,00% 2| 3333% 14| 93,33% 2| 66,67% 1 100,00% 1 50,00% 127 | 80,38%
2| 100,00% 3| 60,00% 3| 60,00% 1 50,00% 51 100,00% 2| 100,00% 86| 92,47%
0 0,00% 3| 100,00% 12| 63,16% 2 100,00% 0 0,00% 4| 100,00% 35 83,33%
8| 100,00% 3| 100,00% 6| 60,00% 3| 100,00% 4| 100,00% 4| 100,00% 178 91,28%
13| 92,86% 0 0,00% 7| 100,00% 2 100,00% 7| 77,78% 2 100,00% 130 | 68,42%
9 64,29% 0 0,00% 11| 84,62% 2| 66,67% 13| 100,00% 3| 100,00% 132 86,84%
1 100,00% 2| 100,00% 5| 83,33% 0 0,00% 5| 4545% 2| 33,33% 55| 68,75%
14| 82,35% 0 0,00% 8| 80,00% 0 0,00% 8| 100,00% 2| 100,00% 92| 73,02%
1 100,00% 4| 80,00% 11| 64,71% 6| 75,00% 51 100,00% 3| 100,00% 91 85,05%
5| 83,33% 5] 100,00% 9| 90,00% 7| 77,78% 12| 54,55% 8| 80,00% 176 | 77,53%
1 33,33% 27| 96,43% 77 | 95,06% 30| 83,33% 2| 66,67% 29| 85,29% 302 92,64%
10| 55,56% 3| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 6| 100,00% 2| 100,00% 89| 69,53%
4| 80,00% 0 0,00% 1| 33,33% 1 33,33% 2| 100,00% 0 0,00% 86| 72,27%
0 0,00% 0 0,00% 12| 60,00% 3| 42,86% 1| 100,00% 0 0,00% 34| 66,67%
5| 41,67% 2| 100,00% 7| 77,78% 3| 75,00% 34| 7556% 2| 66,67% 132 80,00%
96 | 65,75% 82| 82,83% 283 84,98% 80| 73,39% 164 81,59% 89 83,96% 2532 81,18%

Budynki murowane w dobrym stanie odnotowano we wszystkich powiatach, a najwiece]

w stargardzkim (258 obiektow; 92,47%) i gryfickim (147; 92,45%). W 6 powiatach wszyst-
kie budynki kamienne sg zachowane w stanie dobrym, a najwiecej wystepuje ich w powiatach
gryfinskim (86), stargardzkim (55) i pyrzyckim (34). Elementem sprzyjajacym takiemu stanowi
jest trwatos¢ materiatu kamiennego i solidnos¢ sztuki budowlanej.

Praktycznie we wszystkich powiatach, z wyjatkiem miasta Koszalina, odnotowano budynki
szkieletowe (ryglowe), a najwiecej w stanie niezagrozonym znajduje sie w powiatach tobeskim
(23 obiekty), goleniowskim (20) i gryfinskim (18; 100% zabudowy szkieletowej).

Sposrod 14 obiektéw betonowych, 11 jest niezagrozonych. W tej grupie na uwage za-
stugujg obiekty wystepujace w Szczecinie - kosciot pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa
(1913-1919), hale zajezdni tramwajowej na Niemierzynie (1907-1912) oraz kioski (wiaty)
tramwajowe przy ul. Arkonskiej (1924-1925). Réwniez w Szczecinie znajduja sie wszystkie
(5 obiektow) niezagrozone zabytki wzniesione w konstrukcji metalowej; sg to gtownie ogro-
dzenia willii obiektéw uzytecznosci publicznej oraz wiaty peronowe.

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkow zachowanych w stanie niezagrozonym nalezy do ko-
Sciotow i zwigzkdw wyznaniowych (odnotowano 861 obiektow, ktore stanowig 91,30% ca-
tosci w tej grupie zabytkow). Tak licznie odnotowana grupa wynika z dominujacej funkgji
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) Dopot. Xlllw. | PobXII-XVw. | XVI-XVIIIw. XIX w. XX w. Brak danych R
Powiat obiektow
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent liczba
Biatogardzki 0 0,00% 7 87,50% 17| 94,44% 28| 60,87% 3| 50,00% 3| 100,00% 58
Choszczenski 1| 100,00% 32| 88,89% 11 47,83% 23| 50,00% 14| 87,50% 6| 8571% 87
Drawski 1| 100,00% 5| 7143% 32| 91,43% 43| 75,44% 13| 81,25% 10 | 100,00% 104
Goleniowski 0 0,00% 32| 88,89% 24 70,59% 38| 74,51% 17| 89,47% 9 90,00% 120
Gryficki 2| 100,00% 39| 9512% 34| 80,95% 107 | 90,68% 17 | 94,44% 1| 100,00% 200
Gryfinski 9| 90,48% 77 | 96,25% 36| 75,00% 66| 80,49% 14| 100,00% 6| 100,00% 218
Kamienski 1| 100,00% 12| 8571% 26 72,22% 65| 82,28% 20| 80,00% 3| 100,00% 127
Kotobrzeski 5| 100,00% 9| 100,00% 12 80,00% 46 92,00% 13| 100,00% 1| 100,00% 86
Koszalin 0 0,00% 6| 100,00% 5| 5556% 18| 90,00% 6| 8571% 0 0,00% 35
Koszalinski 0 0,00% 20| 90,91% 46 97,87% 91 88,35% 11| 84,62% 10 | 100,00% 178
tobeski 0 0,00% 10| 76,92% 47 | 73,44% 65| 65,00% 3| 50,00% 5| 71,43% 130
Mysliborski 6| 100,00% 19| 90,48% 34| 77,27% 49 87,50% 17| 94,44% 7 | 100,00% 132
Policki 1| 25,00% 15| 62,50% 16 64,00% 18| 81,82% 5| 100,00% 0 0,00% 55
Pyrzycki 4| 100,00% 33| 86,84% 16| 66,67% 28| 58,33% 10 90,91% 1| 100,00% 92
Stawienski 0 0,00% 30| 93,75% 11 73,33% 32| 84,21% 13| 81,25% 5| 83,33% 91
Stargardzki 0 0,00% 61| 91,04% 37 7551% 59| 66,29% 9| 90,00% 10 | 100,00% 176
Szczecin 1| 100,00% 28| 90,32% 15| 88,24% 152 95,00% 98 | 90,74% 8| 88,89% 302
Szczecinecki 0 0,00% 2| 100,00% 24| 70,59% 51| 64,56% 11 91,67% 1| 100,00% 89
Swidwiriski 1| 100,00% 100,00% 16| 66,67% 57| 72,15% 4| 66,67% 2| 66,67% 86
Swinoujscie 0 0,00% 100,00% 0 0,00% 15| 65,22% 18| 66,67% 0 0,00% 34
Watecki 0 0,00% 100,00% 31| 81,58% 75| 78,95% 22| 78,57% 1| 100,00% 132
Wojewdédztwo 42 84,00% 447 | 89,94% 490 76,44% 1126 78,14% 338 85,79% 89 92,71% 2532
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sakralnej i statej troski wspolnot wyznaniowych o dobry stan techniczny i uzytkowy tych
zabytkow. Rownie licznie sa reprezentowane dwie grupy, tj. nalezace do Skarbu Panstwa
(447;75,38% w grupie) i samorzaddw (428; 83,76%). Mniejszy odsetek obiektéw nalezacych
do Skarbu Panstwa nalezy ttumaczy¢ m.in. trwajacym procesem przeksztatcen wtasnoscio-
wych. Sposrdd 138 zabytkow majacych mieszang forme wiasnosci, tylko 69,70% jest zacho-
wanych w stanie niezagrozonym. W tym przypadku mozna stwierdzi¢, ze wspdtwiasnosc nie
stuzy dobremu stanowi zachowania obiektéw zabytkowych. 202 obiekty niezagrozone maja
inng forme wtasnosci, aw 112 przypadkach nie udato sie ustali¢ wtasciciela.

Wsrod 1970 zabytkdw uzytkowanych w sposdb niekolidujacy, az 1913 obiektow (97,10%)
jest niezagrozonych. W tej podgrupie dominujg zabytki nalezace do kosciotow i zwigzkow wy-
znaniowych (771 obiekty), przede wszystkim budynki sakralne. Najmniej obiektéw w tej pod-
grupie odnotowano wsrod zabytkéw o mieszanej formie wtasnosci (97) oraz o nieustalonej
wtasnosci (47). Na 54 obiekty niezagrozone, ktérych uzytkowanie koliduje z zabytkiem, odno-
towano 12 przypadkow. Z ogolnej liczby 857 obiektdw nieuzytkowanych, ok. 55% (472) jest
zachowanych niezagrozonym. W tej podgrupie dominujg zabytki nalezace do Skarbu Panstwa
(134). Réwnie licznie sg reprezentowane zabytki bedace wtasnoscig samorzadow (97) i pry-
watne (73).



Wsrod 1913 zabytkéw niezagrozonych, ktére sg uzytkowane w sposéb niekolidujacy, bli-
sko 1/3 to budynki sakralne (666 obiektow). Okoto 26% zabytkéw w tej podgrupie stanowi
zielen (256) i budynki mieszkalne (254). W sposéb niekolidujacy jest uzytkowanych 197 bu-
dynkéw uzytecznosci publicznej i 135 rezydencji. Duzy odsetek obiektow sakralnych, miesz-
kalnych i uzytecznosci publicznej wynika z aktualnej funkcji i nieprzerwanego sposobu uzyt-
kowania zabytku. W pozostatych podgrupach zwigzanych z pierwotng funkcjg odnotowano
ponizej 100 obiektéw zachowanych w stanie niezagrozonym, tj. od 10 zamkdéw do 95 cmen-
tarzy. Na 12 obiektow uzytkowanych w sposéb kolidujacy, potowe stanowig parki, zagrozone
gtéwnie w wyniku réznych inwestycji realizowanych na ich obszarach, np. Skrzynka (Il potowa
XIX w.), Grzmigca (XVI/XVIII w.). Charakterystycznym przyktadem jest takze zamek w Sta-
rym Drawsku (XIV-XVI w.), gdzie na majdanie zamkowym urzadzono plenerowg scenografie
(pseudozabudowe), kolidujgca z zabytkowa substancja, tak w warstwie estetycznej, jak formal-
nej — ingerujacg w historyczne mury.

W grupie 857 zabytkéw nieuzytkowanych, tylko 472 obiekty sg niezagrozone, a ok. 50%
tej podgrupy stanowi zielen (247 obiektéw sposrod 377). Sq to w wiekszosci parki przy rezy-
dencjach, ktére - mimo czestego braku funkcji czy uzytkownika - zachowaty naturalne walo-
ry zabytkowej zieleni. Podobnie stan zachowania wyglada na zabytkowych, nieuzytkowanych
cmentarzach, gdzie 59 obiektow (sposrod 93) jest w stanie niezagrozonym. W podgrupie
obiektéw nieuzytkowanych, ale niezagrozonych odnotowano: 27 budynkoéw obronnych,
po 22 budynki sakralne i rezydencjonalne i po 19 budynkdw mieszkalnych i przemystowych;
razem 109 obiektow (sposrod 263 nieuzytkowanych).

Podczas weryfikacji rejestru zabytkéw wojewddztwa zachodniopomorskiego stwierdzono
liczne przyktady zagrozen obiektéw (niezakwalifikowanych do grupy szczegélnie zagrozonych),
ktorych aktualny stan - tak formalny, jak techniczny - moze w przysztosci skutkowac negatyw-
nymi konsekwencjami. W tej grupie dominujg zespoty rezydencjonalno-parkowo-folwarczne,
ktore sg np. nieuzytkowane, ale tymczasowo zabezpieczone, dozorowane lub w trakcie remon-
téw, lecz bez blizej nieokreslonej daty zakonczenia prac. Z kolei uzytkowane rezydencje wyma-
gaja statej troski i prac konserwatorskich, aby nie dopuscic¢ do pogorszenia ich stanu. Budyn-
ki folwarczne narazone sa na zmiane funkcji, co moze skutkowac zmianami w obrebie formy
architektonicznej. W przypadku parkéw wiele zagrozen wynika z ogdlnych zaniedban i braku
pielegnacji, ktére moga rzutowac na czytelnos¢ kompozycji czy stan zdrowotny starodrzewu.
Wiele obiektow (np. sakralnych i uzytecznosci publicznej) zostato w ostatnim okresie podda-
nych remontom, ktore w czesciwigza sie z tzw. estetyzacja (np. czyszczenie elewacji), ktére nie
rozwiazuja problemow natury konstrukcyjno-budowlanej i konserwatorskiej. W budynkach
mieszkalnych powszechnym procesem jest wymiana stolarki, ktéra nawet pomimo wiernego,
cho¢ bardzo rzadkiego, odtworzenia — zawsze uszczupla historyczng substancje zabytkowa.
Z uwagi na koszty zwigzane z remontami obiektow zabytkowych, liczne prace sg roztozone
w blizej nieokreslonym czasie, co moze wptynac na stan zachowania zabytkowej substancji lub
sg realizowane w krétszych terminach z uwagi na koniecznos¢ terminowego rozliczania fun-
duszy pomocowych, co czesto pozostaje w sprzecznosci z prawidtowymi procesami techno-
logicznymi przeprowadzanych prac. Nalezy rowniez dodac, ze wskazane podczas weryfikacji
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ZABYTKI NIERUCHOME WPISANE DO REJESTRU NIEZALICZONE DO GRUP WERYFIKACYJNYCH
W PODZIALE WG MATERIALU/KONSTRUKCJI | POWIATOW (OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

Drewniane Murowane Ziemne

Powiat wiencowa/inna szkieletowe ceglane kamienne i

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent :

Biatogardzki 0 0,00% 7| 53,85% 20| 57,14% 0 0,00% 0 0,00%
Choszczenski 0 0,00% 5 71,43% 31| 62,00% 32| 86,49% 0 0,00% |
Drawski 2| 100,00% 13| 81,25% 38| 79,17% 7| 77,78% 0 0,00%
Goleniowski 3| 75,00% 20| 86,96% 49 85,96% 22| 88,00% 0 0,00% |
Gryficki 2| 100,00% 8| 66,67% 147 | 92,45% 9| 90,00% 0 0,00% |
Gryfinski 0 0,00% 18 | 100,00% 73| 84,88% 86 | 100,00% 0 0,00% |
Kamienski 1] 33,33% 11| 68,75% 74| 80,43% 2| 100,00% 0 0,00% |
Kotobrzeski 0 0,00% 3 50,00% 41 95,35% 4| 100,00% 0 0,00%
Koszalin 2| 100,00% 0 0,00% 27| 81,82% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 1| 50,00% 15| 75,00% 70| 92,11% 1| 100,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 23| 88,46% 39| 73,58% 19| 82,61% 0 0,00% |
Mysliborski 1| 50,00% 4| 44,44% 64| 83,12% 14| 93,33% 0 0,00%
Policki 2| 66,67% 9| 90,00% 15| 75,00% 16| 69,57% 0 0,00% |
Pyrzycki 0 0,00% 7| 87,50% 37| 7551% 34| 82,93% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 10| 62,50% 60| 88,24% 1| 100,00% 0 0,00% |
Stargardzki 4| 100,00% 1/ 50,00% 71| 84,52% 55| 87,30% 0 0,00%
Szczecin 1| 100,00% 6| 100,00% 258 | 92,47% 2| 100,00% 0 0,00% |
Szczecinecki 1| 100,00% 14| 77,78% 42 73,68% 1| 50,00% 0 0,00% |
Swidwiriski 1| 100,00% 11| 68,75% 27| 7941% 2| 66,67% 0 0,00%
Swinoujscie 1| 100,00% 1| 50,00% 29| 64,44% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 3| 75,00% 8| 66,67% 51| 78,46% 0 0,00% 0 0,00%
Wojewoddztwo 25 78,13% 194 75,49% 1263 83,64% 307 | 88,22% 0 0,00%

LICZBA OBIEKTOW W PODZIALE WG SPOSOBU UZYTKOWANIA | RODZAJU WLASNOSCI ORAZ UDZIAL
PROCENTOWY W ZASOBIE DANEGO RODZAJU WEASNOSCI W WOJEWODZTWIE (OBJETYCH WERYFIKACJA

W LATACH 2009-2015)

X - Uzytkowane/niekolidujacy Uzytkowane/kolidujacy Nieuzytkowane
Rodzaj wtasnosci . N .
liczba procent liczba procent liczba procent

Panstwowe 296 49,92% 14 2,36% 247 41,65%
Samorzadowe 327 63,99% 2 0,39% 150 29,35%
Kosciotow

i zwigzkow 789 83,67% 1 0,11% 104 11,03%
wyznaniowych

Prywatne 267 57,05% 13 2,78% 152 32,48%
Mieszane 104 52,53% 10 5,05% 66 33,33%
Inne 139 53,46% 10 3,85% 89 34,23%
Brak danych 48 32,88% 4 2,74% 49 33,56%
Razem 1970 63,16% 54 1,73% 857 27,48%




Glinobitka Ruda darniowa Betonowe Metalowe Brak danych Razem
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 27
0 0,00% 0 0,00% 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 69
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3| 100,00% 63
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 50,00% 95
0 0,00% 0 0,00% 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 167
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 50,00% 178
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1/ 100,00% 89
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1|/ 100,00% 49
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 29
0 0,00% 0 0,00% 3| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 90
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 81
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1|/ 100,00% 84
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 42
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 78
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 71
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1|/ 100,00% 1/ 100,00% 133
0 0,00% 0 0,00% 3 60,00% 5| 100,00% 1/ 100,00% 276
0 0,00% 0 0,00% 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 59
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1/ 100,00% 42
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 31
0 0,00% 0 0,00% 2 66,67% 0 0,00% 1/ 100,00% 65
0 0,00% 0 0,00% 11 78,57% 6 85,71% 12 85,71% 1818

LICZBA OBIEKTOW W PODZIALE WG SPOSOBU UZYTKOWANIA | FUNKCJI HISTORYCZNEJ ORAZ UDZIAL
PROCENTOWY W ZASOBIE ZABYTKOW DANEGO RODZAJU (FUNKCJI PIERWOTNEJ) W WOJEWODZTWIE
(OBJETYCH WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

L Uzytkowane/niekolidujacy Uzytkowane/kolidujacy Nieuzytkowane
Funkcja pierwotna . N .
liczba procent liczba procent liczba procent
Sakralne 681 86,75% 2 0,25% 59 7,52%
Obronne 35 47,30% 1 1,35% 32 43,24%
Zamki 10 43,48% 2 8,70% 9 39,13%
Uzytecznosci publicznej 198 78,88% 5 1,99% 28 11,16%
Rezydencjonalne 141 55,08% 1 0,39% 100 39,06%
Zielen 269 36,55% 36 4,89% 377 51,22%
Folwarczne 74 50,68% 1 0,68% 57 39,04%
Gospodarcze 73 73,74% 1 1,01% 10 10,10%
Mieszkalne 265 79,58% 4 1,20% 29 8,71%
Przemystowe 57 52,29% 0 0,00% 43 39,45%
Cmentarze 97 48,26% 0 0,00% 93 46,27%
Inne 70 66,04% 1 0,94% 20 18,87%
Razem 1970 63,16% 54 1,73% 857 27,48%
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niewielkie w obecnej skali zagrozenia (np. zielen — porosty na koronach muréw, nieszczelne
rynny, opaski betonowe wokdt budynkdw) moga w niedalekiej przysztosci spowodowac - przy
braku podejmowania dziatan zaradczych - znaczne zagrozenia konstrukcyjne.

B.
OBIEKTY ZALICZONE DO GRUP W TRAKCIE PROWADZONEJ
WERYFIKACJI REJESTRU ZABYTKOW W LATACH 2009-2015

OBIEKTY SZCZEGOLNIE ZAGROZONE, KTORE NIE UTRACILY WARTOSCI
ZABYTKOWYCH

Na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego odnotowano 481 obiektow za-
grozonych, co stanowi az 15,42% catosci rejestru zabytkéw. W tej kategorii odnotowano
ok. 20 obiektow o ponadregionalnych wartosciach. Na uwage zastugujg pozostatosci XIV-
-wiecznych zespotéw klasztornych - np. w. Bierzwniku, Kotbaczu, Petczycach; XIV-wiecz-
ne zamki - np. w Dobrej, Nowogardzie (ob. wiezienie) i Swobnicy; patace - np. w Ktebowcu

OBIEKTY ZAGROZONE W PODZIALE WG FUNKCJI PIERWOTNEJ | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

. Sakralne Obronne Uiytef:znos'.ci Zamki Rezydencjonalne Zielen

Powiat publicznej :

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent

Biatogardzki 2 9,52% 0 0,00% 0 0,00% 1| 100,00% 5| 71,43% 0 0,00% |
Choszczenski 4 8,51% 1/ 20,00% 0 0,00% 1| 100,00% 10| 66,67% 14| 66,67%
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2| 20,00% 7 1591%
Goleniowski 2 3,64% 1) 16,67% 0 0,00% 1| 100,00% 3 37,50% 12| 63,16%
Gryficki 3 7,14% 0 0,00% 1 2,78% 0 0,00% 7 46,67% 5 16,67%
Gryfinski 2 2,04% 2 16,67% 0 0,00% 1| 100,00% 5 31,25% 17| 41,46%
Kamienski 2 11,11% 0 0,00% 9 21,43% 0 0,00% 6 3529% 5 11,63%
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 5,88%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalinski 1 2,13% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4| 16,67% 3 3,37%
tobeski 5 10,20% 0 0,00% 1] 33,33% 1| 50,00% 11| 52,38% 35| 44,30%
Mysliborski 6 13,33% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5 3571% 0,00% |
Policki 6 18,75% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1) 16,67% 5| 3846%
Pyrzycki 3 7,14% 1| 20,00% 0 0,00% 0 0,00% 8 40,00% 13 65,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 6,25% |
Stargardzki 7 9,59% 1) 14,29% 0 0,00% 0 0,00% 5| 20,83% 18 36,00%
Szczecin 1 4,00% 0 0,00% 2 2,53% 0 0,00% 1] 16,67% 0 0,00% |
Szczecinecki 1 2,94% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4| 23,53% 19| 44,19%
Swidwiriski 2 7.41% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 25,00% 20 32,26%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 2 18,18% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 4| 13,33% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 27,27% 0 0,00% |
Wojewoddztwo 51 6,50% 6 8,11% 15 5,98% 5 21,74% 83 32,42% 176 23,91%
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(XVI/XVI w.), Otoku (1864 1), Starogardzie tobeskim (XVII w.) i Zelmowie (I potowa XIX w.)
oraz zespot secesyjnych kamienic w Swinoujéciu przy ul. Hotdu Pruskiego (poczatek XX w.).

W wiekszosci powiatéw odnotowano powyzej 10 obiektow zagrozonych, a jedynie w 4 po-
wiatach, w potnocno-wschodniej czesci wojewddztwa, stwierdzono kilka zabytkéw w tej ka-
tegorii: miasto Koszalin (1 obiekt), kotobrzeski (2), stawienski (5) i koszalinskim (). Najwiecej
zabytkow zagrozonych odnotowano w srodkowo-potudniowe] czesci wojewddztwa, w po-
wiatach tobeskim (58), stargardzkim (43) i choszczenskim (42). W 10 powiatach odnotowano
wyzszy od sredniej wojewddztwa (15,42 %) odsetek obiektow zagrozonych w odniesieniu do
zasobow danego powiatu, np. choszczenski (32,56% w grupie), miasto Swinoujscie (31,37%),
tobeski (30,53%) i policki (30%).

W Szczecinie obiekty zagrozone stanowig zaledwie ok. 6% catosci zasobu powiatu. W 2 mia-
stach na prawach powiatu proporcje te sg zréznicowane: Koszalin (ok. 2% zagrozonych), Swi-
noujscie (31% zagrozonych). W pozostatych powiatach liczba obiektéw zagrozonych jest zbli-
zona do sredniej wojewoddztwa i wynosi 13-15% w grupie.

W powiatach o najwiekszym odsetku obiektow zagrozonych dominujg zabytki w ramach
zespotow dworsko-parkowo-folwarcznych (ok. 40% w tej kategorii), pochodzace z XIX w.
(ok. 40%) i budynki o konstrukgcji murowanej (ok. 45%). W czesci przypadkéw zroznicowa-
nie terytorialne wsrod obiektow zagrozonych wynika z ogolnej liczby zabytkéw w danym

Folwarczne Gospodarcze Mieszkalne Przemystowe Cmentarze Inne Razem w powiecie
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
9| 90,00% 0 0,00% 2 66,67% 0 0,00% 1| 50,00% 0 0,00% 20| 24,69%
7 87,50% 0 0,00% 1 16,67% 1| 100,00% 2, 1538% 1| 25,00% 42 32,56%
3 4286% 0 0,00% 0 0,00% 2| 50,00% 0 0,00% 0 0,00% 14 11,11%
0 0,00% 0 0,00% 2, 15,38% 2 50,00% 3 14,29% 1| 16,67% 27| 17,88%
0 0,00% 1 9,09% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 17 7,66%
1) 12,50% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 5,56% 1| 10,00% 30| 11,95%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1] 33,33% 0 0,00% 0 0,00% 23| 14,56%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 2,15%
0 0,00% 0 0,00% 1 5,26% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 2,38%
0 0,00% 0 0,00% 1/ 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 9 4,62%
1 7,14% 2| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 2| 2222% 0 0,00% 58| 30,53%
4| 28,57% 0 0,00% 1 7,69% 1| 3333% 0 0,00% 0 0,00% 17| 11,18%
0 0,00% 0 0,00% 1) 16,67% 1| 100,00% 6 54,55% 4| 66,67% 24| 30,00%
3 17,65% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 28| 22,22%
0 0,00% 1| 20,00% 1 5,88% 2 25,00% 0 0,00% 0 0,00% 5 4,67%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 2222% 8 36,36% 2| 20,00% 43 18,94%
2 66,67% 1 3,57% 2 2,47% 6 16,67% 1] 33,33% 4| 11,76% 20 6,13%
5 27,78% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 29| 22,66%
1| 20,00% 0 0,00% 1] 33,33% 1] 33,33% 0 0,00% 1/ 100,00% 29| 24,37%
0 0,00% 3| 100,00% 7 35,00% 4| 57,14% 0 0,00% 0 0,00% 16 | 31,37%
7 5833% 0 0,00% 1) 11,11% 0 0,00% 11| 24,44% 1] 33,33% 27| 16,36%
43| 29,45% 8 8,08% 21 6,31% 23 21,10% 35| 17,41% 15| 14,15% 481 | 15,42%
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OBIEKTY ZAGROZONE W PODZIALE WG CHRONOLOGII | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)
Razem
Powiat Do pot. X1 w. Pot. XIII-XV w. XVI-XVIII w. XIX w. XX w. Brak danych obiektéw
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent liczba

Biatogardzki 0 0,00% 1 12,50% 1 5,56% 15| 32,61% 3 50,00% 0 0,00% 20
Choszczenski 0 0,00% 4 11,11% 12| 52,17% 23| 50,00% 2 12,50% 1) 1429% 42
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 13| 22,81% 1 6,25% 0 0,00% 14
Goleniowski 1| 100,00% 4 1111% 9| 2647% 11 2157% 2 10,53% 0 0,00% 27
Gryficki 0 0,00% 2 4,88% 4 9,52% 11 9,32% 0 0,00% 0 0,00% 17
Gryfinski 2 9,52% & 3,75% 10| 20,83% 15| 18,29% 0 0,00% 0 0,00% 30
Kamienski 0 0,00% 1 7,14% 5| 13,89% 12| 15,19% 5| 20,00% 0 0,00% 23
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 4,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1] 14,29% 0 0,00% 1
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 8 7,77% 1 7,69% 0 0,00%

tobeski 0 0,00% 3 23,08% 17| 26,56% 33| 33,00% 3 50,00% 2| 2857% 58
Mysliborski 0 0,00% 2 9,52% 8 18,18% 6 10,71% 1 5,56% 0 0,00% 17
Policki 3| 75,00% 8 33,33% 9| 36,00% 4| 18,18% 0 0,00% 0 0,00% 24
Pyrzycki 0 0,00% 4| 10,53% 6| 25,00% 17| 35,42% 1 9,09% 0 0,00% 28
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 1 6,67% 1 2,63% 3| 18,75% 0 0,00% 5
Stargardzki 2| 100,00% 6 8,96% 10| 20,41% 25| 28,09% 0 0,00% 0 0,00% 43
Szczecin 0 0,00% 2 6,45% 0 0,00% 8 5,00% 10 9,26% 0 0,00% 20
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 6| 17,65% 23| 29,11% 0 0,00% 0 0,00% 29
Swidwiriski 0 0,00% 0 0,00% 5| 20,83% 21| 26,58% 2 3333% 1] 33,33% 29
Swinoujicie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 7 30,43% 9| 33,33% 0 0,00% 16
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 41 10,53% 17| 17,89% 6 2143% 0 0,00% 27
Wojewaddztwo 8 16,00% 40 8,05% 107 | 16,69% 272 | 18,88% 50| 12,69% 4 4,17% 481

66

powiecie, np. na 227 obiektéw w powiecie stargardzkim - zagrozone sa 43, a na 93 obiekty
w powiecie kotobrzeskim tylko 2 sg zagrozone.

Wedtug pierwotne] funkgcji najwiekszg grupe obiektow zagrozonych stanowia parki dwor-
skie/patacowe (176 zatozen; 23,91% zieleni zabytkowej), rezydencje (83; 32,42% zasobu),
obiekty sakralne (51; 6,50% catosci zabudowy) oraz budynki folwarczne (43; 29,45% obiek-
tow pofolwarcznych). W obrebie ww. kategorii zabytkow, w wielu przypadkach zagrozone sg
cate zespoty rezydencjonalno-folwarczne, odnotowane w poszczegdlnych miejscowosciach,
np. Kozia Gora (XIX w.), Sokoliniec (XIX w.) i Zelmowo (XIX w.). Najwiecej zagrozonych par-
kéw odnotowano w powiatach tobeskim (35; 44,30% w kategorii), Swidwinskim (20; 32,26%)
i szczecineckim (19; 44,19% ). Wsrod zagrozonych rezydencji najwiekszy odsetek stwierdzo-
no w powiatach tobeskim (11; 52,38% zasobu) i choszczenskim (10; 66,67%). W 2 powiatach
wystepuje znaczny odsetek obiektow zagrozonych wsrod zabudowy folwarcznej: biatogardzki
(9 budynkéw; 90% catosci) i choszczenski (7; 87,50%). Liczne przyktady zagrozonych obiek-
tow rezydencjonalno-folwarcznych stwierdzono w centralnej czesci wojewddztwa, co wynika
zarbwno ze znacznego nasycenia tej czesci regionu historycznymi zespotami pofolwarcznymi
oraz wspotczesnymi (trudnymi) przeksztatceniami wtasnosciowymi i funkcjonalnymi.

W kategorii obiektéw zagrozonych odnotowano réwniez 35 cmentarzy (tak przykosciel-
nych, jak wiejskich), ktore sg zaniedbane i czesto zdewastowane. Oproécz tego stwierdzono za-



grozone 23 budynki przemystowe (gtownie mtyny, wiatraki, obiekty infrastruktury kolejowej),
21 domow mieszkalnych (tak migjskich, jak wiejskich) i 15 budynkdw uzytecznosci publicznej
(np. nadmorskie pensjonaty). Kilka obiektéw zagrozonych stwierdzono wsréd budowli obron-
nych (mury) i zamkow.

Najwieksza liczba zabytkow zagrozonych (272 obiekty) pochodzi z XIX w. i stanowi
18,88% wszystkich obiektéw z tego okresu. W tej kategorii podziatu chronologicznego naj-
wiece]j obiektéw zagrozonych odnotowano w powiatach tobeskim (33 obiekty), stargardzkim
(25), choszczenskim i szczecineckim (po 23). Druga grupa zabytkow zagrozonych pochodzi
z XVI-XVIII w. (107), co stanowi 16,69% obiektdw w tym przedziale czasowym. 50 obiektow
zagrozonych ma metryke XX-wieczng (12,69% w grupie), 40 obiektéw pochodzi z okresu po-
towa XI1-XV w. (8,05%), a 8 obiektdw powstato przed potowa X1 w.

W<réd XIX-wiecznych zabytkow zagrozonych dominujg obiekty rezydencjonalne, folwarcz-
ne oraz zatozenia parkowe. Gtéwne przyczyny zagrozen dotyczg przede wszystkim: braku
remontow, zabezpieczen oraz braku funkcji i czestych zmian wtasnosciowych, a w przypadku
parkéw - braku pielegnacji. Z tego okresu odnotowano kilka kosciotéw, w ktorych stwierdzono
zagrozenia budowalno-konstrukcyjne, wymagajace pilnego remontu, np. ruiny murowanych
kosciotow w Netkowie i Suliborku. Pojedyncze obiekty z tego okresu wystepujg wsrod zabyt-
kow techniki (np. mtyny w Bytowie, Gteboczku, Suchaniu), zabudowy miejskiej (np. kamienica
w Potczynie-Zdroju). W grupie sredniowiecznych obiektéw zagrozonych wystepujg: murowa-
ne koscioty - ruiny (np. w Karwowie i Ziemomyslu), mury obronne (np. w Chojnie i Pyrzycach),
zamki (np. Drawno, Swobnica) i obiekty poklasztorne (np. Jasienica, Petczyce).

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkow zagrozonych stanowig budynki murowane (229 obiek-
tow), w tym 191 ceglanych (12,65% w tej grupie) i 38 kamiennych (10,92 %). Z kolei najwiek-
szy odsetek obiektéw zagrozonych dotyczy budynkow szkieletowych (ryglowych) i stanowi
12,84% w catej grupie. W tej grupie znalazty sie takze 3 zagrozone obiekty betonowe oraz
1 metalowy (most zwodzony w Dartowie, poczatek XX w.).

Zagrozone obiekty murowane odnotowano we wszystkich - z wyjatkiem kotobrzeskiego
- powiatach wojewddztwa, a najwiecej w powiatach choszczenskim (24 budynki), tobeskim
(18) oraz w miescie Szczecinie (17). W grupie budynkdw zagrozonych wystepujg wszystkie
kategorie zabytkow, tj.: koscioty (od $redniowiecznych po neostylowe), rezydencje i obiek-
ty folwarczne, budynki mieszkalne, gospodarcze, przemystowe i uzytecznosci publicznej.
W przypadku zagrozonych budynkow szkieletowych (33) najwieksza grupe stanowig koscioty
ryglowe, w tym Swiatynie opuszczone (Tychowko - 1799 r., Mystowice - XVIII w., Karsibor
- 1819 r.). W tej grupie odnotowano rowniez dwory (np. Swierzno - 1718-1730, Kietpino
- | potowa XVIII w.), budynki folwarczne (np. Golenice - | potowa XVIII w., Kozia Goéra - po-
czatek XIXw.), domy i chatupy (np. Karlino, ul. Konopnickiej - potowa XIX w., Krupy - pierwsza
¢wierd XVIIw.), budynki gospodarcze (np. piekarnik w Krupach - pierwsza ¢wierc XIX w.).

Najwieksza grupa obiektéw zagrozonych (129) jest wtasnoscig Skarbu Parnstwa, co stano-
wi 21,75%. 94 obiekty zagrozone sg wtasnoscia prywatna, a 50-60 obiektéw nalezy do ko-
sciotéw i zwigzkow wyznaniowych, samorzadow oraz majg inng lub mieszang forme wtasno-
sci — w tej grupie odsetek zagrozonych wynosi ok. 27%. W trakcie weryfikacji stwierdzono,
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IV. 2 B. RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM
OBIEKTY ZAGROZONE W PODZIALE WG MATERIALU/KONSTRUKCJI | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)
Drewniane Murowane .
. T . . . Ziemne
Powiat wiencowa/inna szkieletowe ceglane kamienne
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent

Biatogardzki 0 0,00% 6 46,15% 13 37,14% 0 0,00% 0 0,00% |
Choszczenski 0 0,00% 2 28,57% 19 38,00% 5 13,51% 0 0,00% |
Drawski 0 0,00% 1 6,25% 5 10,42% 1 11,11% 0 0,00% |
Goleniowski 0 0,00% 2 8,70% 6 10,53% 3 12,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 2 16,67% 9 5,66% 1 10,00% 0 0,00% |
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 11 12,79% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 0 0,00% 2 12,50% 16 17,39% 0 0,00% 0 0,00% |
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 1 3,03% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 0 0,00% 2 10,00% 4 5,26% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 3 11,54% 14 26,42% 4 17,39% 0 0,00% |
Mysliborski 1 50,00% 3 33,33% 12 15,58% 1 6,67% 0 0,00%
Policki 1 33,33% 1 10,00% 4 20,00% 7 30,43% 0 0,00% |
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 18,37% &) 14,63% 0 0,00% |
Stawienski 0 0,00% 2 12,50% 1 1,47% 0 0,00% 0 0,00%
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 9 10,71% 8 12,70% 0 0,00% |
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 17 6,09% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 1 5,56% 8 14,04% 1 50,00% 0 0,00% |
Swidwinski 0 0,00% 3 18,75% 5 14,71% 1 33,33% 0 0,00%
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 16 35,56% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 0 0,00% 3 25,00% 12 18,46% 0 0,00% 0 0,00% |
Wojewoddztwo 2 6,25% 33 12,84% 191 12,65% 38 10,92% 0 0,00% |
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ze wiele obiektow zmienito status wtasnosciowy, zwtaszcza w kategorii panstwowe, ktére zo-
staty sprzedane podmiotom prywatnym lub przekazane samorzadom. Wsrod obiektédw nale-
zacych do Skarbu Panstwa dominujg niesprywatyzowane zespoty dworsko-parkowe (np. War-
dyn - XVI-XIX w.) oraz ruiny kosciotow (np. Tarnéwko - XV w., Ziemomys!l - Xl w.). Rowniez
licznie zagrozone sg zespoty dworsko-parkowe nalezace do osob prywatnych, np. Dobropole
(XVI=-XIXw.), Konarzewo (XVII1-XIX w.) i Radacz (Il potowa XIX w.).

90 obiektow zagrozonych jest uzytkowanych, w tymw 49 przypadkach sposéb uzytkowania
nie koliduje z pierwotng funkcja, a w 41 obiektach jest kolidujacy. Uzytkowane zgodnie z pier-
wotng funkcjg obiekty naleza w wigkszosci do kosciotéw i zwigzkow wyznaniowych (16 obiek-
tow) i 0sob prywatnych (10). Z kolei Zle uzytkowane sg te obiekty zagrozone, ktére stanowig
wtasnosé panstwowa (12) oraz prywatna (?) i mieszang (8). Az 361 obiektéw zagrozonych nie
jest uzytkowanych (ok. 75% w tej kategorii), co ma negatywny wptyw na dalszy stan zachowania
zabytkow. W tej grupie zdecydowana wiekszos¢ obiektéw nalezy do panstwa (110) i oséb pry-
watnych (78). W 22 przypadkach nie udato sie ustali¢ wtasnosci obiektéw zagrozonych.

Obiekty zagrozone, uzytkowane zgodnie z pierwotng funkcjg to w wiekszosci budynki sa-
kralne (14 obiektéw), zieler (11) i domy mieszkalne (9). Zle uzytkowane, w sposdb kolidujacy
z pierwotng funkcja, sg przede wszystkim parki - zielen (30). Najwieksza liczbe w grupie nie-



Glinobitka Ruda darniowa Betonowe Metalowe Brak danych Razem
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 19
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 26
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 7
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 50,00% 12
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 12
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 50,00% 12
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 18
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 21
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 17
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 13
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 15
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1|/ 100,00% 0 0,00% 4
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 17
0 0,00% 0 0,00% 2 40,00% 0 0,00% 0 0,00% 19
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 10
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 9
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 16
0 0,00% 0 0,00% 1 33,33% 0 0,00% 0 0,00% 16
0 0,00% 0 0,00% 3 21,43% 1 14,29% 2 14,29% 270

uzytkowanych i zagrozonych obiektow stanowig zielen (125 zatozen) oraz obiekty rezyden-
cjonalne (75 budynkdéw). Rownie licznie s reprezentowane obiekty sakralne (36), folwarczne
(33) i cmentarze (32).

W czasie weryfikacji 481 zabytkéw zakwalifikowanych do kategorii zagrozonych odnie-
siono sie 917 razy do réznych przyczyn tego stanu, co daje srednio dwie przyczyny na je-
den obiekt. Dominujg trzy przyczyny zagrozen obiektéw zabytkowych: brak uzytkownika
(236 przypadkdéw), brak zabezpieczenia i prac konserwatorskich (233) oraz zuzycie materiatu/
konstrukcji (216). W 83 przypadkach odnotowano niewtasciwe uzytkowanie, aw 30-40 przy-
padkach stwierdzono zagrozenie inwestycyjne obiektu i wokodt zabytku oraz wtérne podziaty.
Jednostkowe zagrozenia dotycza przeksztatcen kompozycji. W 40 przypadkach nie ustalono
konkretnej przyczyny zagrozen.

Zagrozenia spowodowane brakiem uzytkownika dotycza gtownie zatozen zieleni (74 obiek-
ty) i rezydencji (60), nalezacych do Skarbu Panistwa (67) i 0séb prywatnych (56), aw przypadku
obiektow o konstrukgji murowanej - budynkow ceglanych (109). Najwiekszg liczbe obiektéw
zagrozonych w wyniku braku zabezpieczen i konserwacji stwierdzono wsrod zabytkow zieleni
(79), rezydencji (44) i cmentarzy (33), bedacych wtasnoscig panstwowa (70), prywatng (45)
oraz kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych (34), a wsrod budynkéw o konstrukcji murowanej
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IV. 2 B. RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM
OBIEKTY, KTORE UTRACILY WARTOSCI ZABYTKOWE W PODZIALE WG FUNKCJI PIERWOTNEJ | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)
X Sakralne Obronne U2yte‘cznos'.ci Zamki Rezydencjonalne Zielen

Powiat publicznej ‘

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent |

Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Drawski 1 3,03% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Goleniowski 1 1,82% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 6,67% 0 0,00% |
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 2,44% |
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 2,33% |
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,27%
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 5,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 2,00% |
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 11,76% 0 0,00% |
Swidwiriski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 571%
Wojewoddztwo 2 0,25% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 1,17% 7 095%
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(ceglanej i kamiennej) - 113 obiektow. Zuzycie materiatu i konstrukgcji stanowi zagrozenie
gtéwnie w obiektach rezydencjonalnych (59) i sakralnych (41), nalezacych do osdb prywat-
nych (54) oraz panstwa (45) oraz kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych (44); dominujg budynki
ceglane (132) oraz kamienne (34) i drewniane - szkieletowe (32).

Wsréd zabytkow sakralnych gtowne zagrozenia dotycza postepujacego zuzycia i destrukcji
ustroju budowlanego, spowodowanego zawilgoceniem, spekaniami, utratg stabilnosci, brakiem
kompleksowych remontow, a takze brakiem funkcji w przypadku obiektéw nieuzytkowanych -
ruin. Zespoty rezydencjonalno-parkowe sg przede wszystkim zagrozone w wyniku braku funkcji
i uzytkownika. Nalezy wskazac rowniez na brak podstawowych remontéw i zabezpieczen, prze-
ksztatcenia wtasnosciowe, podziaty nieruchomosci, zte uzytkowanie lub zaniechane remonty oraz
zagrozenia inwestycyjne w obiektach badZ w ich sasiedztwie. W przypadku zabudowy mieszkal-
nej zagrozenia wynikaja z braku uzytkownika (np. willa w Barlinku, ul. Petczycka - 1910 r.) oraz
zuzycia materiatu i braku remontéow (np. ryglowe domy w Karlinie, ul. Konopnickiej - potowa
XIXw., Mirostawcu, ul. Watecka - pierwsza ¢wieré XIX w.). Obiekty przemystowe sg w wiekszosci
nieuzytkowane, a niektére budynkiw ztym stanie technicznym, grozacym zawaleniem (np. Gtebo-
czek - 1898 r.). Budowle obronne i budynki uzytecznosci publicznej sg zagrozone gtéwnie w wy-
niku postepujacego zuzycia materiatu/konstrukcji oraz braku kompleksowych remontow.



Folwarczne Gospodarcze Mieszkalne Przemystowe Cmentarze Inne Razem w powiecie
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
1] 14,29% 1| 20,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 8 2,38%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,66%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,45%
1) 12,50% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 0,80%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1| 50,00% 2 1,27%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,53%
1 7,14% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,66%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 1/ 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 1,59%
0 0,00% 0 0,00% 1 5,88% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,93%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 9,09% 0 0,00% 3 1,32%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 1,56%
0 0,00% 0 0,00% 1] 33,33% 1] 3333% 0 0,00% 0 0,00% 2 1,68%
0 0,00% 0 0,00% 1 5,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,96%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1| 25,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 1,82%
3 2,05% 1 1,01% 4 1,20% 2 1,83% 2 1,00% 1 0,94% 25 0,80%

Zagrozone zabytki sakralne, tak sredniowieczne, jak nowozytne, zachowane w stanie

ruiny lub opuszczone stanowig nadal swiadectwo historii architektury, odzwierciedlajg
regionalne techniki budowlane oraz rozwiazania konstrukcyjne i rozplanowania wnetrza
(np. ruiny kamiennych, romanskich i gotyckich kosciotow w powiecie polickim). Cmenta-
rze przykoscielne, mimo braku historycznych nagrobkow, sg integralnym elementem pier-
wotnych zespotow sakralnych, niekiedy najstarszg (Sredniowieczng) czescig wiejskich
kompozycji przestrzennych, a takze zwigzane z zachowang tradycja miejsca. Zespoty re-
zydencjonalno-parkowo-folwarczne, mimo licznych przeksztatcen i zagrozen wynikaja-
cych ze ztego stanu zachowania, stanowig Swiadectwo historii regionu, w ktérym waznym
elementem byty wielkoobszarowe majatki szlacheckie. Sg to réwniez dominujace kom-
ponenty wiejskich uktadow przestrzennych. Zagrozone, gtownie szkieletowe (ryglowe)
domy i budynki gospodarcze, to swoiste wyrézniki regionu, odzwierciedlajace tradycyj-
na technike budowlang i lokalne rozwigzania konstrukcyjne. Wiele zagrozonych, gtownie
pod wzgledem technicznym, kamienic prezentuje wysokie walory architektoniczne i ar-
tystyczne, widoczne w kompozycji i wystroju fasad. Nieuzytkowane i zaniedbane zabytki
techniki (np. mtyny) sg Swiadectwem historycznego postepu technicznego, np. zwigzane-
go z regulacja rzek.
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RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

OBIEKTY, KTORE UTRACILY WARTOSCI ZABYTKOWE W PODZIALE WG MATERIALU/KONSTRUKCJI | POWIATOW

(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

Drewniane Murowane Zi
Powiat wiencowa/inna szkieletowe ceglane kamienne femne
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent
Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 3 6,25% 0 0,00% 0 0,00%
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 1 1,75% 0 0,00% 0 0,00% |
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 1 0,63% 0 0,00% 0 0,00%
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 1 1,16% 0 0,00% 0 0,00% |
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 1 1,09% 0 0,00% 0 0,00% |
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Mysliborski 0 0,00% 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,04% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 1 6,25% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 2 3,51% 0 0,00% 0 0,00%
Swidwiriski 0 0,00% 1 6,25% 1 2,94% 0 0,00% 0 0,00% |
Swinoujscie 0 0,00% 1 50,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 1 1,54% 0 0,00% 0 0,00% |
Wojewoddztwo 0 0,00% 4 1,56% 12 0,79% 0 0,00% 0 0,00%
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Z krajobrazu wsi Dabki zniknety, z wyjatkiem jednej, ryglowe (XIX-wieczne) chatupy, od-
zwierciedlajace pierwotny (rybacki) charakter tej miejscowosci, wpisane w latach 70. XX w. do
rejestru zabytkéw. W obrebie starego miasta w Koszalinie wyburzono 5 zabytkowych kamie-
nic, ktore stanowity wiekszos¢ swieckiej zabudowy wpisanej do rejestru zabytkow w tej czesci
miasta. Obiekty rozebrano w latach 70. XX w., w ramach akgji ,porzadkowania miasta”, przed
ogolnokrajowymi dozynkami. Wsrod obiektow zagrozonych wskazano cate pierzeje zabudo-
wy przy ul. Hotdu Pruskiego w Swinoujsciu, z zabytkowymi (secesyjnymi) kamienicami, ktére
wymagaja kompleksowych dziatanh remontowych i konserwatorskich.

W obrebie zachodniopomorskich wsi nalezy zwrdéci¢ uwage na zagrozone (w tym z obiek-
tami nieistniejgcymi) zatozenia rezydencjonalne lub cate zespoty z podwodrzami folwarcznymi,
np. Kozia Géra (XIX w.), Parsecko (XIX w.), Sokoliniec (potowa XIX w.). Przy zrujnowanych lub
nieuzytkowanych kosciotach wystepujg czesto zaniedbane cmentarze, np. XIl1-wieczne zespo-
ty koscielne w powiecie polickim: Moczyty, Pargowo i Smolecin. Duze ubytki zabudowy i za-
grozenia stwierdzono w zagrodach chtopskich, ztozonych gtownie z budynkéw szkieletowych
(ryglowych), np. Samlino 19 (XVI-XIXw.), Krupy 28 (XIX w.).

W trakcie trwania weryfikacji (2009-2015) kilka obiektow wskazanych - z uwagi na zty
stan techniczny lub brak uzytkowania - do grupy zabytkow zagrozonych zostato podda-



Glinobitka Ruda darniowa Betonowe Metalowe Brak danych Razem
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 8
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 16

nych (po dacie weryfikacji) pracom remontowym i konserwatorskim, np. szkieletowy kosciot
w Niemicy (1780-1795), ceglany kosciét w Dolicach (1896 r.), szkieletowy dwor w Niepo-
tcku (11 potowa XVIII w.), a takze secesyjne kamienice w Swinoujsciu, ul. Hotdu Pruskiego

(poczatek XX w.).

OBIEKTY, KTORE UTRACILY LUB NIGDY NIE POSIADALY WARTOSCI
ZABYTKOWYCH

W wojewddztwie zachodniopomorskim odnotowano 25 obiektéw, ktére utracity wartosci

zabytkowe, co stanowi zaledwie 0,83% wszystkich zabytkéw wpisanych do rejestru. Najwiecej

obiektow w tej kategorii (36%) odnotowano w potudniowej i pétnocno-wschodniej czesci wo-

jewddztwa, w powiatach drawskim, stawienskim i stargardzkim. W kilku powiatach potnocnej

czesci wojewoddztwa (kotobrzeski, koszalinski, policki oraz miasta Koszalin i Szczecin) nie ma

obiektéw w tej kategorii.

Najwiekszg grupe obiektéw o utraconych wartosciach wskazano wsréd zatozen parko-

wych (zielen), ktére stanowig ok. 30% w kategorii stanu zachowania, np. park w Rusinowie
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B. RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

OBIEKTY, KTORE UTRACILY WARTOSCI ZABYTKOWE W PODZIALE WG CHRONOLOGII | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

) Dopot.Xlllw. | Pob.XII-XVw. | XVI-XVIIw. XIX w. XX w. Brak danych Razem
Powiat obiektow
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent liczba
Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 1 2,86% 0 0,00% 2| 12,50% 0 0,00% 3
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 1 2,94% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,38% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 2 4,17% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 2,53% 0 0,00% 0 0,00% 2
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,79% 0 0,00% 0 0,00% 1
Policki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 4,17% 0 0,00% 0 0,00% 2
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 2,63% 0 0,00% 0 0,00% 1
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,04% 2 2,25% 0 0,00% 0 0,00% 3
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,94% 1 1,27% 0 0,00% 0 0,00% 2
Swidwiriski 0 0,00% 0 0,00% 2 8,33% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 4,35% 0 0,00% 0 0,00% 1
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 3,16% 0 0,00% 0 0,00% 8
Wojewddztwo 0 0,00% 0 0,00% 9 1,40% 14 0,97% 2 0,51% 0 0,00% 25
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(XIX w.). Oprocz tego odnotowano 4 domy (np. dom z czescig gospodarczg w Lipianach,
XIX'w.) i 3 obiekty rezydencjonalne (np. patac w Drawieniu, XVIII w.), ktore utracity wartosci
zabytkowe. W tej kategorii nie wystepuja obiekty obronne i zamki oraz budynki uzytecznosci
publiczne;.

Zdecydowana wiekszos$¢ (ponad 55%) to zabytki XIX-wieczne. Druga grupe (36%) stanowig
obiekty wzniesione w XVI-XVIII w. W tej kategorii nie odnotowano zabytkow sprzed 1500 r.
W kategorii budynkéw, ktdre utracity wartosci zabytkowe, wystepujg tylko obiekty murowane
- ceglane (12) i drewniane - szkieletowe (4).

Posrod zlustrowanych obiektow, ktore utracity wartosci zabytkowe, najwiecej nalezy do
samorzadu (8) i osdb prywatnych (7). Sg to w wiekszosci zatozenia parkowe (7) i budynki rezy-
dencjonalne (3), ktore nie majg uzytkownika (8).

Gtowng przyczyna (ok. 50% przypadkow) utraty wartosci zabytkowych byt zty stan tech-
nicznych i zniszczenia substancji zabytkowych. Druga grupe stanowig obiekty, ktére ulegty
przeksztatceniom (5) lub sg przedmiotem niezasadnego wpisu (5). Pojedyncze przyktady doty-
czg obiektéw odbudowanych (2) i przeksztatconych w wyniku podziatéw wtasnosciowych (2).

Wsréd obiektow, ktére utracity wartosci w wyniku zniszczenia, najwiecej odnotowano
w kategorii rezydencjonalne (3) oraz budynkifolwarczne, przemystowe i zatozenia cnentarne



B. 2 IV.
OBIEKTY NIEISTNIEJACE W PODZIALE WG CHRONOLOGII | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)
Razem
Powiat Do pot. XlIl w. Pot. XIII-XV w. XVI-XVIII w. XIX w. XX w. Brak danych obicktéw
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent liczba

Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 4,35% 0 0,00% 0 0,00% 2
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Drawski 0 0,00% 2| 28,57% 2 5,71% 1 1,75% 0 0,00% 0 0,00% 5
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 3,92% 0 0,00% 1| 10,00% S
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 3 7,14% 0 0,00% 1 5,56% 0 0,00% 4
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,22% 0 0,00% 0 0,00% 1
Kamienski 0 0,00% 1 7,14% 5| 13,89% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% [
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 3| 20,00% 2 4,00% 0 0,00% 0 0,00% 5
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 4| 44,44% 2| 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 6
Koszalinski 0 0,00% 2 9,09% 1 2,13% 0 0,00% 1 7,69% 0 0,00% 4
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 2 4,55% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
Policki 0 0,00% 1 4,17% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Pyrzycki 0 0,00% 1 2,63% 2 8,33% 1 2,08% 0 0,00% 0 0,00% 4
Stawienski 0 0,00% 2 6,25% 3| 20,00% 4| 10,53% 0 0,00% 0 0,00% 9
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,04% 3 3,37% 1, 10,00% 0 0,00% 5
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 2| 11,76% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 3 8,82% 4 5,06% 0 0,00% 0 0,00% 7
Swidwiriski 0 0,00% 0 0,00% 1 4,17% 1 1,27% 0 0,00% 0 0,00% 2
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 3 7,89% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3
Wojewddztwo 0 0,00% 9 1,81% 35 5,46% 24 1,67% 8 0,76% 1 1,04% 72

(po 2). Sa to budynki murowane (9) i szkieletowe (3), nalezgce w wiekszosci do osdb prywat-
nych (5) oraz samorzadu (3) i panstwowe (2).
Pod wzgledem pierwotnej funkcji dominujg obiekty rezydencjonalne (6) i mieszkalne (6).

W tej kategorii stanu zachowania nie odnotowano obiektéw obronnych, zamkow, budynkéw

uzytecznosci publicznej i gospodarczych.

W przypadku catkowitej utraty wartosci zabytkowych zakres zniszczen dotyczyt wyburze-

nia catego obiektu (np. patace w Parsecku - XIX w. i Drawieniu - XVIII w.), odbudowy i zmiany
pierwotnej formy i konstrukgcji (np. tzw. dom Napoleona w Karlinie, Rynek 17 -z 1792 r.) oraz
zatarcia zatozenia (np. cmentarz rodowy w Warszynie - XIX w.). Czesciowa utrata wartosci
zabytkowych wiaze sie z reguty ze znacznym ubytkiem substancji budowlanej, z reliktowo
zachowanymi murami (np. oficyna dworska w Bielinie — XVIII w., mtyny w Dolsku i Rokoso-
wie — XIX w.) lub zachowang tylko podziemng czescig budynku (np. kosciét w Warzymicach
- XIll'w.). Kilka obiektow zostato czesciowo zniszczonych w wyniku dewaloryzujacych remon-
tow i przebuddw (np. ryglowa chatupa w Krupach - z 1837 r., ryglowa plebania w Swidwinie
- XVI=-XIXw.).

Podczas weryfikacji terenowej, w 90% przypadkow, nie udato sie ustali¢ okresu, w ktorym
nastgpita utrata wartosci zabytkowych. W wielu przypadkach byt to wieloletni i postepujacy
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RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

OBIEKTY NIEISTNIEJACE W PODZIALE WG FUNKCJI PIERWOTNEJ | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)

. Sakralne Obronne Uiytef:znos'.ci Zamki Rezydencjonalne Zielen

Powiat publicznej ‘

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent |

Biatogardzki 1 4,76% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 14,29% 0 0,00% |
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0/ 0,00%
Drawski 3 9,09% 0 0,00% 0 0,00% 1 50,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Goleniowski 1 1,82% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 000%
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 6,67% 0 0,00% |
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 6,25% 0 000%
Kamienski 1 5,56% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 000%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 2 4,26% 0 0,00% 1| 50,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,27%
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 7,14% 0/ 0,00%
Policki 1 3,13% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Pyrzycki 2 4,76% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0/ 0,00%
Stawienski 2 5,41% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 50,00% 0 0,00%
Stargardzki 1 1,37% 0 0,00% 0 0,00% 1 25,00% 1 4,17% 0/ 0,00%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 2 5,88% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2| 11,76% 0/ 0,00%
Swidwiriski 2 7,41% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0/ 0,00%
Watecki 2 6,67% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Wojewddztwo 20| 2,55% 0 0,00% 1 040% 2| 8,70% 10 3,91% 1 014%
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proces destrukcji i zniszczenia zabytkow. W 2 przypadkach ustalono, ze utrata wartosci zabyt-
kowych nastgpita w ostatnich dwoch dekadach.

Na podstawie weryfikacji wartosci zabytkowych wskazano, ze 5 obiektéw jest o watpliwej
zasadnosci wpisu do rejestru zabytkdw. Sg to zespoty rezydencjonalno-parkowo-folwarczne,
nalezace do Skarbu Panstwa i samorzadow, a przede wszystkim XIX-wieczne parki dworskie
(np. Gostomia, Krosino, Rusinowo), ktorych kompozycje juz w chwili wpisu do rejestru zabyt-
kow byty znacznie przeksztatcone i zdekompletowane.

OBIEKTY NIEISTNIEJACE

Na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego odnotowano 72 obiekty nieistniejace,
co stanowi 2,31% catosci zasobu zabytkdw. Praktycznie w kazdym powiecie - z wyjatkiem
powiatu choszczenskiego - odnotowano obiekty nieistniejace, tj. catkowicie wyburzone, bez
widocznych materialnych sladow w terenie. Najwiecej zabytkow nie istnieje w pétnocno-
-wschodniej czesdci wojewoddztwa, w powiatach stawienskim (9 obiektéw), szczecineckim (8)
oraz Koszalinie (6).



Folwarczne Gospodarcze Mieszkalne Przemystowe Cmentarze Inne Razem w powiecie
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 2,47%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 1/ 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5 3,97%
0 0,00% 1 25,00% 0 0,00% 1| 25,00% 0 0,00% 0 0,00% 8 1,99%
0 0,00% 1 9,09% 1 2,04% 1 7,69% 0 0,00% 0 0,00% 4 1,80%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 040%
0 0,00% 4| 66,67% 1 6,67% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6 3,80%
0 0,00% 2| 40,00% 2| 40,00% 1| 50,00% 0 0,00% 0 0,00% 5 5,38%
0 0,00% 0 0,00% 6| 31,58% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6| 14,29%
0 0,00% 0 0,00% 1 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4,  2,05%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 053%
0 0,00% 0 0,00% 1 7,69% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 1,32%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 1,25%
0 0,00% 0 0,00% 1 10,00% 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 4, 3,17%
0 0,00% 0 0,00% 4| 23,53% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 9 8,41%
1 16,67% 0 0,00% 1 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5 2,20%
0 0,00% 0 0,00% 2 2,47% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2| 0,61%
2| 11,11% 0 0,00% 1 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 7 5,47%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 1,68%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 1) 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 1,82%
3| 2,05% 8 8,08% 23 6,91% 4| 3,67% 0 0,00% 0 0,00% 72 2,31%

Najwieksza grupe wsrod obiektow nieistniejgcych stanowig domy (23) i budynki sakralne
(20), co daje ok. 60% catosci tej kategorii. Rdwniez licznie reprezentowane sg budynki rezy-
dencjonalne (10) i gospodarcze (8). Nie odnotowano nieistniejgcych obiektéw w zabudowie
obronnej oraz zatozen cmentarnych.

Blisko potowa obiektéw uznanych za nieistniejace pochodzita z XVI-XVIII w., a przeszto
33% miato metryke XIX-wieczna. Tylko 3 obiekty datowane byty na XIX w., a 9 obiektéw
wzniesiono w X=XV w.

Analizujac materiat/konstrukcje obiektow nieistniejacych, nalezy stwierdzi¢, ze najwiek-
szg grupe stanowig budynki murowane, ceglane i kamienne (42) oraz budynki szkieletowe
(24), ktére stanowig az 9,34% wszystkich budynkow szkieletowych wpisanych do rejestru
zabytkow.

Wsréd zabytkéw nieistniejacych najwieksza czes¢ nalezy do wtascicieli prywatnych
(20 obiektow, co stanowi 4,27% ogdtu zabytkow bedacych w posiadaniu prywatnym). Po kil-
kanascie obiektow (od 10 do 14) znajdowato sie w posiadaniu samorzaddw, panstwa oraz
kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych. Nie ustalono wtasnosci 12 obiektow nieistniejgcych,
ktore stanowig az 8,22% w tej grupie.
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2. B. RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM
OBIEKTY NIEISTNIEJACE W PODZIALE WG MATERIALU/KONSTRUKCJI | POWIATOW
(OBJETE WERYFIKACJA W LATACH 2009-2015)
Drewniane Murowane .

Powiat wiencowa/inna szkieletowe ceglane kamienne Ziemne ‘
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent |
Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 1 2,86% 1| 100,00% 0 0,00% |
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Drawski 0 0,00% 2 12,50% 2 4,17% 1 11,11% 0 0,00% |
Goleniowski 1 25,00% 1 4,35% 1 1,75% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 2 16,67% 2 1,26% 0 0,00% 0 0,00% |
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 1 1,16% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 2 66,67% 3 18,75% 1 1,09% 0 0,00% 0 0,00% |
Kotobrzeski 0 0,00% 3 50,00% 2 4,65% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 1/ 100,00% 5 15,15% 0 0,00% 0 0,00% |
Koszalinski 1 50,00% 1 5,00% 2 2,63% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Mysliborski 0 0,00% 1 11,11% 1 1,30% 0 0,00% 0 0,00% |
Policki 0 0,00% 0 0,00% 1 5,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Pyrzycki 0 0,00% 1 12,50% 2 4,08% 1 2,44% 0 0,00% |
Stawienski 0 0,00% 3 18,75% 6 8,82% 0 0,00% 0 0,00%
Stargardzki 0 0,00% 1 50,00% 4 4,76% 0 0,00% 0 0,00% |
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 2 0,72% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 3 16,67% 4 7,02% 0 0,00% 0 0,00% |
Swidwiriski 0 0,00% 1 6,25% 1 2,94% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% |
Watecki 1 25,00% 1 8,33% 1 1,54% 0 0,00% 0 0,00% |
Wojewddztwo 5 15,63% 24 9,34% 39 2,58% 3 0,86% 0 0,00%

Podstawowa przyczyna zniszczenia zabytku (ok. 50% przypadkéw) byty rozbiorki obiek-
toéw, wykonane w sposob samowolny lub niekontrolowany. Czes¢ z tych budynkow juz
w chwili wpisu do rejestru zabytkéw byta w stanie ruiny, a niezabezpieczone i nieremonto-
wane obiekty w ciggu lat ulegaty naturalnej destrukcji, az do rozbiorki pozostatych elemen-
tow zabytkow. Druga przyczyna rozpoznanych zniszczen byto catkowite zuzycie materiatu/
konstrukcji (14 obiektéw) oraz inwestycje (gtéwnie mieszkalne) na miejscu lub w sasiedztwie
zabytku (10). W 1 przypadku obiekt ulegt spaleniu.

Wsréd obiektdw zniszczonych w wyniku rozbiérki dominujg domy (13) i budynki sakralne
(11), wzniesione w konstrukgji szkieletowej (19) i murowane - ceglane (18), bedace wtasno-
Scig prywatng (17). Catkowite zuzycie konstrukcji byto przyczyna zniszczenia gtownie obiek-
tow sakralnych i rezydencjonalnych (12), murowanych (11), bedacych w posiadaniu Skarbu
Panstwa oraz kosciotow i zwiazkdw wyznaniowych.

W trakcie weryfikacji najwiekszym problemem byto ustalenie daty catkowitego zniszcze-
nia zabytku (az 40 obiektéw). Na podstawie wywiadow terenowych i urzedowych adnotacji
ustalono, ze z pozostata czesc¢ zabytkow ulegta zniszczeniu w latach 70. XX w. (10) i 80. XX w.
(13). Pojedyncze przypadki odnotowano w latach 60. XX w. (5) i latach 90. XX w. (3). W ostat-
nich dwdch dekadach zniszczeniu ulegt 1 obiekt.



Glinobitka Ruda darniowa Betonowe Metalowe Brak danych Razem
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 9
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 5
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 7
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 2
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 71

OBIEKTY SKRESLONE Z REJESTRU ZABYTKOW

W trakcie weryfikacji (2009-2015) wykreslono z rejestru zabytkow wojewoddztwa zachod-

niopomorskiego 20 obiektéw. Najwiecej obiektodw wykreslono z powiatow drawskiego (6)

i stawienskiego (5). Zdecydowana wiekszos¢ zabytkéw skreslonych z rejestru (16) to obiek-

ty, ktére zostaty zakwalifikowane do grupy nieistniejgcych, 2 zagrozonych i po 1 o utraconych

wartosciach i translokowanych. W<sréd obiektow skreslonych z rejestru odnotowano 5 obiek-

tow sakralnych (np. ryglowe koscioty w Machlinach i Starym Ludzicku), 4 budynki mieszkalne

(np. dom Napoleona w Karlinie, kamieniczki w Drawsku Pomorskim) oraz po 3 obiekty rezy-

dencjonalne i gospodarcze. Oprocz tego po 1 obiekcie wykreslono z kategorii: obronne (Fort |1

w Swinoujéciu), zielen (cze$¢ parku w Starym Wegorzynku), folwarczne (oficyna w Krzymo-

wie), cmentarz (koscielny w Machlinach), budynek bramny w Krupach.
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3.
ANALIZA STANU ZACHOWANIA ZABYTKOW

RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

OBIEKTY NIEZIDENTYFIKOWANE W TERENIE

Na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego nie zidentyfikowano zaledwie
8 obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw. Obiekty z tej kategorii odnotowano w 5 powia-
tach, przy czym 3 stwierdzono w powiecie koszalinskim. Sg to zabytki sakralne i zatozenia
parkowe oraz pojedyncze obiekty z kategorii obronnych, mieszkalnych, folwarcznych. Domi-
nujg obiekty z XIX w. (4), a w zabudowie budynki murowane - ceglane (5).

Gtowne przyczyny niezidentyfikowania obiektow to nieprecyzyjne zapisy co do lokaliza-
¢ji w ramach miejscowosci (3) lub w zespole zabudowy (4).

OBIEKTY TRANSLOKOWANE

Na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego nie ma muzeum typu skansenowskiego.
W ramach Muzeum w Koszalinie, w obrebie zabytkowej (ryglowej) zagrody przeniesionej z Dabek
nr 22, gm. Dartowo (nrrej. 876,z dn. 31 stycznia 1974 r.), dziata skansen - wystawa Kultury Jam-
nenskiej. Pierwotnie byta to trzybudynkowa zagroda rybacka (Dabki nr 22), wzniesiona ok. 1840r.
Po przeniesieniu do Muzeum w Koszalinie odbudowano 2 obiekty: chatupe i chlewik; stodota ule-
gta spaleniu. Sg to budynki szkieletowe (szachulcowe), uzytkowane na cele wystawiennicze.

Zgodnie z zakresem weryfikacji, w oparciu o wykaz zabytkow z 2008 r., na terenie woje-
wodztwa nie byto obiektow translokowanych. W trakcie weryfikacji translokowano w latach
2008-2009 ryglowa chatupe w granicach powiatu koszalinskiego, z miejscowosci Mscice
(gm. Bedzino) do Policka (gm. Manowo). Chatupa wchodzita w sktad duzej zagrody chtopskiej,
wzniesiona ok. potowy XIX w., o konstrukcji szkieletowej z ceglanym wypetnieniem. Dom nie
byt uzytkowany i zagrozony wyburzeniem z powodu poszerzenia skrzyzowania. W nowym
miejscu (Policku) chatupa zostata w catosci odbudowana, z maksymalnym wykorzystaniem hi-
storycznej substancji i stanowi element projektowanego prywatnego skansenu.

OBSZAROWYCH WPISANYCH DO REJESTRU

ANALIZA W ODNIESIENIU DO STANU ZACHOWANIA WARTOSCI ZABYTKOWYCH
STANOWIACYCH PODSTAWE WPISU OBIEKTOW DO REJESTRU ZABYTKOW

Wartosc historyczna zabytkow obszarowych wojewddztwa zachodniopomorskiego zacho-
wato okoto potowy obiektow. Pozostate zachowaty te wartosci tylko w czesci, co byto wyni-



kiem powojennych odbudow, poprzedzonych przeprowadzanymi na szeroka skale rozbiorka-
mioraz wwyniku fali inwestycji ostatniego dwudziestolecia. Na obiektywne okreslenie stopnia
zachowania wartosci historycznych wptywa trudnos¢ odniesienia sie do stanu zachowania
zabytku w czasie, gdy byty one wpisywane do rejestru. Trudno zaktadac, ze stopien zachowa-
nej substancji, funkcji wnetrz urbanistycznych oraz historycznej kompozycji przestrzennej byt
petny w trakcie wpisu (ok. 10 lat po zakonczeniu Il wojny Swiatowej), w sytuacji gdy brak jest
opiséw stanu dwczesnego zachowania, a przekazy ikonograficzne sg niedostateczne.

Wartos¢ artystyczng zabytkéw obszarowych wojewddztwa w petni zachowata sie w 45%
obiektow. Niespetna potowa zachowatajg czesciowo, ale az 3 obszary (miasta) zostaty uznane
za pozbawione wartosci artystycznych. Podstawowym powodem tych strat sg skutki i skala
wspotczesnego zagospodarowania (Gryfice, Kotobrzeg), brak zabudowy historycznej, a takze
nowej (nielicznej) do historycznych zasad kompozycyjnych.

Wartos¢ naukowa obszarow wojewddztwa jest ta, na ktérej zachowanie w wiekszosci
osrodkdéw nie mogty w znacznym stopniu wptynacé powojenne inwestycje lub ich brak, szcze-
gblnie, ze zasadnosc podejmowania ich ochrony nie wzbudzata zastrzezen ze stanowiska na-
ukowego. Niemniej w stosunku do 4 obszardw stwierdzono, ze wartosci te ulegty czesciowej
utracie, z uwagi na reliktowo zachowane cechy reprezentacyjnosci, szczegdélnie w kontekscie
dominujacego ahistorycznego zagospodarowania zrealizowanego w przesztosci (Chociwel,
Kalisz Pomorski), a takze realizowanego w ostatnich dziesiecioleciach (Gryfino).

Jedynym zabytkiem obszarowym posiadajagcym (w czesci) tytut Pomnika Historii jest
Kamien Pomorski, na terenie ktérego znajduje sie zespot katedralny. Zespot ten zachowat
wszystkie wartosci zabytkowe: historyczne, artystyczne i naukowe, ale nalezy zauwazyc,
ze stanowi on jedynie czes¢ wpisanego do rejestru Starego Miasta w Kamieniu Pomorskim,
ktorego wartosci naukowa i artystyczna okreslone zostaty jako zachowane czesciowo.

ANALIZA W ODNIESIENIU DO STANU ZACHOWANIA ELEMENTOW
KOMPOZYCYJNYCH

Historyczne rozplanowanie obszaréw zabytkowych wojewddztwa zachodniopomor-
skiego zachowato sie w ponad 60% miast, choc¢ z uwagi na powojenne zainwestowanie,
czesto nie jest w petni czytelne w bezposrednim odbiorze i moze by¢ ograniczone jedynie
do skali planistycznej (kartograficznej). W 2 miastach i w 1 z 2 uktadéw ruralistycznych
wskazano, ze rozplanowanie historyczne nie zachowato sie w ogole. Walordw tych nie da
sie, niestety, juz odtworzyc¢ z uwagi na skale wtoérnego zainwestowania. Okoto 1/3 obsza-
réw, w roznym stopniu, utracito walory rozplanowania historycznego i zagrozone jest dal-
szg degradacja.

Zabudowa historyczna i jej autentyczna forma oraz substancja zachowaty sie w 1/3
zabytkowych obszarow. Nalezy przy tym wskazac na fakt, ze juz w momencie przeprowa-
dzanych wpisow do rejestru zabytkdw skala zachowania tej substancji byta mierna. Znisz-
czenia wojenne i powojenne spowodowaty, ze na obejmowanych ochrong konserwator-
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RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

ska obszarach wtasciwie nie byto komplekséw zabudowy miejskiej, a pojedyncze obiekty,
w wiekszosci sakralne i uzytecznosci publicznej nie odzwierciedlaty charakteru zabudowy
osrodkow miejskich zdominowanych przez zabudowe mieszkalng. Duza liczba ubytkow za-
budowy miejskiej, do ktérych dochodzito juz po objeciu poszczegolnych obszardw ochrona
konserwatorska, byta skutkiem lakonicznych opiséw przedmiotu wpisu, braku okreslonego
zakresu ochrony, wytaczenia z zainteresowan konserwatorskich (do lat 70. XX w.) zabudowy
XIX-wiecznej i pdZniejszej oraz presji rozwoju gospodarki socjalistyczne;.

Stopiert zachowania ekspozycji obszarow zabytkowych odnosi sie do walorow, ktore
rzadko lub wcale nie byty wskazywane w tresciach decyzji o wpisach do rejestru. Zmiany
przestrzenne zwigzane z wtornym zainwestowaniem terendw chronionych i tych znajduja-
cych sie w bezposrednim ich sasiedztwie nie byty ograniczane zapisami dotyczacymi usta-
laniem stref ochrony ekspozycji. Praktykowana w dawnym wojewddztwie szczecinskim
metoda wtgczania pod ochrone terendw przylegtych do obszaréw staromiejskich by¢ moze
miata takie zamierzenia, ale, niestety, poza nielicznymi wyjatkami dotyczgcymi czesci miast
(np. Moryn, Pyrzyce i Trzcinsko-Zdroj) nie spetnita oczekiwan. Az potowa obszaréw staro-
miejskich nie zachowata historycznej ekspozycji lub zachowata jg czesciowo.

Z 52 obszaréw zabytkowych tylko dla 11 z nich (Cedynia, Dobra, Kamiert Pomorski, Lipia-
ny, Maszewo, Moryn, Ptoty, Szczecin - pl. Ratuszowy i Stare Miasto, Szczecinek i Trzcinsko-
-Zdrdj), czyli dla 21%, wszystkie oceny - zachowania rozplanowania, zabudowy i ekspozycji
- byty pozytywne.

Przy 25 obszarach zabytkowych dawnego wojewddztwa szczecinskiego (Banie, Choci-
wel, Chojna, Choszczno, Dobra, Drawno, Goleniéw, Gryfice, Gryfino, Insko, Kamien Pomor-
ski, Lipiany, Maszewo, Mieszkowice, Moryn, Myslibérz, Nowogard, Ptoty, Pyrzyce, Recz,
Resko, Stargard, Trzcinsko-Zdrdj, Trzebiatow i Widuchowa) wtgczono do ochrony tereny
przylegte do uktaddw staromiejskich. W tresci decyzji (orzeczen) nie zostat w zadnym przy-
padku okreslony zakres ochrony, cho¢ mozna domniemywac, ze co najmniej w przypadku
16 z nich (Banie, Chojna, Choszczno, Goleniéw, Gryfice, Gryfino, Kamien Pomorski, Lipia-
ny, Maszewo, Mysliborz, Nowogard, Ptoty, Pyrzyce, Recz, Resko, Stargard, Trzcinsko-Zdroj
i Trzebiatow) intencjg Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw byto objecie ochrong urza-
dzen obronnych, znajdujacych sie na przedpolach sredniowiecznych muréw miejskich, po-
niewaz obecnoscia ich argumentowane byto ustalenie ochrony na tych terenach. Podobna
sytuacja mogta zaistnie¢ w przypadku kolejnych trzech miast (Mieszkowic, Morynia i Recza),
gdzie zachowaty sie w duzym zakresie mury miejskie. W zadnym z ww. miast, na terenach
dodatkowo objetych ochrona, nie zachowaty sie jednak w catosci jako niezmienione te formy
ziemne. Do najlepiej zachowanych naleza: Moryn i Trzcifsko-Zdrdj, gdzie fosy i waty mimo
wtdrnego zainwestowania czytelne sg jeszcze we fragmentach. W przypadku 6 (Chociwel,
Dobra, Drawno, Insko, Resko i Widuchowa) z 25 obszardow zawierajgcych w swych granicach
tereny przylegte do starych miast, ale o niezachowanych, nieistniejgcych lub zachowanych
reliktowo murach miejskich nie miato zadnego odniesienia do przedmiotu ochrony i prawdo-

podobnie zostaty ustalone na potrzeby ochrony ekspozycji.



RODZAJE ZAGROZEN | PRZYCZYNY UTRATY WARTOSCI ZABYTKOW
OBSZAROWYCH

Najczesciej wystepujacym zagrozeniem dla zabytkowych obszaréow wojewddztwa zachod-
niopomorskiego jest brak miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (dla prawie
70%). Nalezy zauwazy¢, ze réwnie wazng kwestig pozostaje wtasciwe przygotowanie przez
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow wnioskow do tych dokumentdw planistycznych, aco
za tym idzie wtasciwe rozpoznanie zasobu zabytkowego oraz okreslenie celéw ochrony i opty-
malne obejmowanie miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego catych obsza-
row zabytkowych, a nie pojedynczych dziatek, na ktorych planowane sg inwestycje. Pochodng
braku miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego sg czesto utomne pod wzgle-
dem konserwatorskim decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, przede
wszystkim z uwagi na fakt, Ze odnoszg sie jedynie do terenu inwestycji, powszechnie wyta-
czajac tereny najblizszego otoczenia, nie wspominajac o ewentualnych skutkach, np. zmian
w panoramach, ograniczeniach ekspozycji innych terenéw lub obiektdw. Zagrozenie to jest
szczegdlnie wazne dla wiekszych osrodkéw miejskich, w ktorych presja budowlana i aktyw-
nosc inwestorska sg znaczne.

Kolejnymi zagrozeniami, bedacymi pochodng braku miejscowych planow zagospodaro-
wania przestrzennego i wystepujacymi w rownym stopniu sg przeksztatcenia i niekontro-
lowana modernizacja historycznej zabudowy, nowe ahistoryczne formy i funkcje wprowa-
dzone w zabytkowe wnetrza, presja inwestycyjna i inwestycje poza obszarem wpisanym
do rejestru zabytkow (zagrozona ekspozycja), intensywny ruch tranzytowy, stosowanie
wspotczesnych technologii i materiatow budowlanych. Szczegdlnie odnosi sie to do inwesty-
cji przeprowadzanych przy obiektach znajdujacych sie na terenie obszardw zabytkowych,
ale nieobjetych osobng forma ochrony lub nowych inwestycji niewymagajacych pozwolenia
na budowe, np. remontéw czy modernizacji uktadow komunikacyjnych, remontow elewac]i
(w tym zmiany kolorystyki) itp. W tej grupie nalezy réwniez wskazaé na precedensowe re-
alizacje dotyczace obiektéw zabytkowych, dokonane w przesztosci, na ktére powotuja sie
kolejni inwestorzy, np. wymiana stolarki okiennej, adaptacje parterdw, poddaszy, ocieplanie
elewacji, nowe aranzacje zagospodarowania przestrzennego, lokalizacje reklam, obiektow
o charakterze tymczasowym, ale pozostajacych przez wiele miesiecy w przestrzeni miejskiej,
matej architektury itp. Skala tych dewaloryzujacych zabytkowa przestrzen inwestycji jest
w wiekszosci przypadkow rowniez zrodtem utraty czytelnosci wartosci zabytkowych obsza-
row oraz utraty teoretycznie chronionych wpisami elementéw rozplanowania i kompozycji
architektoniczno-urbanistycznej.

W mniejszym stopniu wystepuja zagrozenia zwigzane ze ztym stanem technicznym
obiektow oraz z wyburzeniami i nowa zabudowag, realizowang w miejscu usuwanej. Niemniej
nalezy wskaza¢, ze choc przypadki te naleza juz do rzadkich, to ich skutki moga byc¢ znaczace
dla wartosci zabytkowych terenu i moga dotyczy¢ utraty zabytkéw wartosciowych, dotych-
czas nieobjetych ochrong indywidualna, sktadajacych sie na historyczny wizerunek wnetrz
miejskich.
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Zagrozeniem dla wartosci zabytkowych obszaréw moga by¢ réwniez niewtasciwie prze-
prowadzane prace przy obiektach zabytkowych, szczegélnie jezeli dotyczg tak wartosciowych
i waznych dla wizerunku obszardw obiektow, jak mury miejskie, obiekty historyczne znajduja-
ce sie w linii obwarowan i obiekty bedace architektonicznymi badz formalnymi dominantami,
jak koscioty, ratusze i inne budynki uzytecznosci publicznej.



85






CHARAKTERYSTYKA
STANU ZACHOWANIA

ZASOBU ZABYTKOW
ARCHEOLOGICZNYCH
WPISANYCH DO REJESTRU







‘ 1.

V.
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1.

OPIS ZABYTKOW ARCHEOLOGICZNYCH

NA TERENIE WOJEWODZTWA W ODNIESIENIU
DO STANU ZACHOWANIA OBIEKTOW

Ogot obiektow wpisanych od rejestrow zabytkéw podzielono na grupy weryfikacyjne oraz
oddzielnie na zabytki niezakwalifikowane do nich. Sg to stanowiska zasadnie wpisane do reje-
stru, zachowane prawdopodobnie w catosci, niewymagajace zabiegdw konserwatorskich, nie-
zagrozone badz zagrozone w niewielkim stopniu (np. przez ptytkg orke lub czynniki naturalne).
W wojewddztwie wyrdzniono 8 takich stanowisk (7 grodzisk i 1 cmentarzysko kurhanowe),
co stanowi 2,1% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa.

Wydzielone grupy weryfikacyjne to zabytki zagrozone, zabytki o utraconych wartosciach
i obiekty niezasadnie wpisane do rejestru, zabytki nieistniejace, skreslone z rejestru oraz sta-
nowiska niezidentyfikowane (dwie ostatnie grupy opisane zostaty w dalszej czesci tekstu).

Zagrozone zabytki archeologiczne to stanowiska, ktére zachowaty wartosci zabytkowe
uzasadniajgce wpis do rejestru, sg jednak zagrozone ich czesciowa utratg lub juz wymagaja
zabiegdw konserwatorskich. Grupa ta jest bardzo zréznicowana i zawiera zaréwno obiekty
o stanie zachowania bliskim do dobrego, lecz wobec ktérych istniejg wyrazne czynniki moga-
ce doprowadzi¢ do zniszczen, jak tez naruszone w znacznym stopniu. Za zagrozone uznano
niecate 83% rejestrowych zabytkow archeologicznych wojewoddztwa. Sg to gtéwnie grodziska
(218 stanowisk), osady (37) oraz pojedyncze kurhany i cmentarzyska kurhanowe (35). Do gru-
py tej zaliczono takze zabytki, ktorych wpis oceniono jako zasadny pomimo czesciowej utraty
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LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW W POSZCZEGOLNYCH
POWIATACH W PODZIALE NA KATEGORIE STANU ZACHOWANIA Z UWZGLEDNIENIEM STANOWISK SZCZEGOLNIE CENNYCH
(STAN NA 30.04.2016 R.)

Stan zachowania
zagrozone .
Powiat wer;/jf? kgarcuyrj)nych ogotem z:bt;;tiliic:\zlv:laaﬁovs;c;is istnie!'qcych obiektfﬁw izl g
pozostaje ,zasadny do rejestru zabytkow
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba
Biatogardzki 0 0,00% 5 1,35% 0 0,00% 4 1,08% 2 0,54% 11
Choszczenski 0 0,00% 10 2,70% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 10
Drawski 0 0,00% 22 5,95% 2 0,54% 0 0,00% 2 0,54% 24
Goleniowski 0 0,00% 13 3,51% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 13
Gryficki 0 0,00% 18 4,86% 3 0,81% 3 0,81% 0 0,00% 21
Gryfinski 0 0,00% 24 6,49% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 27
Kamienski 0 0,00% 25 6,76% 1 0,27% 1 0,27% 0 0,00% 26
Kotobrzeski 1 0,27% 27 7,30% 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00% 28
Koszalin 0 0,00% 1 0,27% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Koszalinski 0 0,00% 27 7,30% 0 0,00% 4 1,08% 1 0,27% 32
tobeski 7 1,89% 15 4,05% 5 1,35% 3 0,81% 0 0,00% 25
Mysliborski 0 0,00% 4 1,08% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 6
Policki 0 0,00% 4 1,08% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,27% 9
Pyrzycki 0 0,00% 12 3,24% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 12
Stawienski 0 0,00% 10 2,70% 0 0,00% 8 2,16% 0 0,00% 18
Stargardzki 0 0,00% 29 7,84% 0 0,00% 0 0,00% 2 0,54% 36
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Szczecinecki 0 0,00% 32 8,65% 0 0,00% 9 2,43% 0 0,00% 41
Swidwiriski 0 0,00% 18 4,86% 3 0,81% 0 0,00% 0 0,00% 18
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
Watecki 0 0,00% 11 2,97% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 11
Razem
w wojewodz- 8 2,16% 307 82,97% 15 4,05% 32 8,65% 8 2,16% 370
twie
Zabytki
szczegoblnie 1 0,27% 75 20,27% 0 0% 0 0% 0 0% 76
cenne
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wartosci zabytkowej (15). Gtowne zagrozenia odnotowane podczas weryfikacji terenowej sta-
nowity dziatanie sit natury (271), gospodarka lesna (56) oraz orka (41). Oprécz tego 22 stano-
wiska zagrozone byty inwestycjami, na 11 odnaleziono slady rabunkowych poszukiwan, zas
na 5 odnotowano wydobycie kruszywa.

Zabytki, ktore w wyniku czesciowego zniszczenia najprawdopodobnie] utracity wartosci
zabytkowe, co podwaza zasadnos¢ utrzymywania ich w rejestrze, lub tez nigdy nie posiadaty
wartosci zabytkowych uzasadniajgcych wpis do rejestru zabytkow stanowig 8,6% rejestro-
wych zabytkow archeologicznych wojewddztwa. 21 z nich wpisano do rejestru wytgcznie na
podstawie badan powierzchniowych lub/i badan sondazowych, pozostate na podstawie infor-
macji o archiwalnych znaleziskach. Dodatkowo na 3 nie znaleziono w trakcie weryfikacji mate-
riatu zabytkowego, 2 to najprawdopodobniej formy naturalne, a kolejne 2 stanowig elementy




XIX-XX-wiecznego zagospodarowania terenu. Przewazajaca wiekszosc stanowisk z tej grupy
to osady otwarte. Jednoczesnie w trakcie weryfikacji stwierdzono, ze zabiegdw konserwator-
skich nie wymaga nieco ponad 20% stanowisk rejestrowych w wojewddztwie. Ponad potowa
z nich to zabytki z wtasng forma krajobrazowa potozone w lasach.

Kolejng kategorie, obejmujaca 2,1% archeologicznych zabytkéw rejestrowych wojewddz-
twa, tworzg zabytki nieistniejace, czyli stanowiska archeologiczne, ktore najprawdopodobniej
utracity w petni wartosci zabytkowe poprzez catkowite zniszczenie, chociaz pierwotnie ich
wpis do rejestru zabytkéw byt zasadny. Jako takie okreslano stanowiska przebadane w catosci,
przebadane oraz zniszczone w wyniku wydobycia kruszywa, o formie terenowej catkowicie
zatartej w wyniku rolniczego uzytkowania terenu lub zabudowane. Do grupy nieistniejacych
zaliczaja sie gtéwnie grodziska.

W trakcie weryfikacji terenowej nie udato sie okresli¢ zasadnosci wpisu do rejestru 15 sta-
nowisk (nieco ponad 4% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa). 5 stanowisk
znajdowato sie na niedostepnym terenie, w pozostatych przypadkach na powierzchni brak
byto materiatu zabytkowego, obserwacje utrudniata gesta szata roslinna lub teren byt zabu-
dowany. Do grupy tej nalezg gtéwnie stanowiska ptaskie (7 osad, 3 cmentarzyska).

W czasie trwania weryfikacji zabytkéw archeologicznych wojewddztwa zachodniopomor-
skiego (2013-2016) skreslono z rejestru 1 stanowisko. Byto to skreslone w 2015 r. stano-
wisko w Budnie (gm. Goleniéw) wpisane do rejestru zabytkéw w 1971 r. pod numerem 685.
Przeprowadzone badania nie potwierdzity jego istnienia.

Kwestie zabytkéw szczegdlnie cennych, Pomnikéw Historii oraz miejsc wpisanych na Liste
Swiatowego dziedzictwa UNESCO w odniesieniu do zabytkow archeologicznych wojewddz-
twa omowiono wczesniej. W tym miejscu mozna jedynie zaznaczyc, ze nie wszystkie dobrze
zachowane zabytki (a takimi de facto sg stanowiska niezakwalifikowane do grup weryfikacyj-
nych) mozna uznac za szczegdlnie cenne. Z kolei wiele cennych stanowisk jest zagrozonych lub
juz ulegto przynajmniej czesciowemu zniszczeniu.

W przypadku mato licznej grupy 8 stanowisk zabytkéw niezakwalifikowanych do grup wery-
fikacyjnych trudno formutowac ogdlniejsze wnioski. Wszystkie zabytki w tej grupie majg wtasng
forme krajobrazowa i to jej stopien zachowania decydowat o okreslaniu zasadnosci wpisu. Struk-
tura najliczniejszej grupy stanowisk — obiektéw zagrozonych, zdominowana przez grodziska,
zdaje sie z kolei odzwierciedlac strukture funkcjonalna rejestrowych zabytkow archeologicznych
wojewodztwa. Przewazajaca wiekszosc stanowisk o watpliwej zasadnosci wpisu do rejestru sta-
nowig osady otwarte. Do grup stanowisk nieistniejgcych oraz stanowisk o niemozliwej do oceny
zasadnosci wpisu zaliczaja sie natomiast gtownie grodziska i cmentarzyska.

Poniewaz wiekszosc¢ zabytkow archeologicznych stanowia stanowiska datowane na okres sre-
dniowiecza i majace wtasna forme terenowa, ich stan zachowania odzwierciedla opis powyzej.

Wszystkie rejestrowe stanowiska archeologiczne niezakwalifikowane do grup weryfikacyj-
nych potozone sa na gruntach panstwowych. 43% stanowisk zagrozonych takze znajduje sie
na tych terenach. W grupie tej znaczny jest tez odsetek zabytkow znajdujacych sie na grun-
tach prywatnych (ponad 13% zasobu stanowisk zagrozonych wojewodztwa) i samorzadowych
(11,8%). Na gruntach o wtasnosci mieszanej znajduje sie najwiecej stanowisk o watpliwej
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ZACHOWANIA ZABYTKOW (STAN NA 30.04.2016 R.)

Nie wymaga Stanowisko Wymaga zabezpieczenia Wymaga Wymaga odstoniecia
. zabiegow zachowato wtasciwa i uzupetnienia ubytkéw ozna}I(owinia rzezby (oddrzewienie,

Powiat konserwatorskich mu forme terenowa w rzezbie odkrzewienie)
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent |
Biatogardzki 0 0,00% 3 0,81% 0 0,00% 3 0,81% 2 0,54% |
Choszczenski 0 0,00% 10 2,70% 6 1,62% 9 2,43% 9 2,43%
Drawski 17 4,59% 11 2,97% 0 0,00% 22 5,95% 7 1,89%
Goleniowski 0 0,00% 13 3,51% 7 1,89% 13 3,51% 13 3,51% !
Gryficki 16 4,32% 10 2,70% 1 0,27% 19 5,14% 4 1,08% |
Gryfinski 0 0,00% 22 5,95% 15 4,05% 25 6,75% 21 5,68%
Kamienski 1 0,27% 6 1,62% 2 0,54% 12 3,24% 8 2,16% |
Kotobrzeski 3 0,81% 12 3,24% 2 0,54% 10 2,70% 13 3,51%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,27% 0 0,00% |
Koszalinski 0 0,00% 16 4,32% 6 1,62% 23 6,22% 22 5,95% |
tobeski 23 6,22% 18 4,86% 1 0,27% 22 5,95% 1 0,27% |
Mysliborski 0 0,00% 3 0,81% 2 0,54% 6 1,62% 1,08%
Policki 0 0,00% 4 1,08% 4 1,08% 8 2,16% 7 1,89%
Pyrzycki 0 0,00% 9 2,43% 5 1,35% 11 2,97% 10 2,70% |
Stawienski 0 0,00% 5 1,35% 0 0,00% 9 2,43% 4 1,08% |
Stargardzki 1 0,27% 28 7,57% 20 5,40% 31 8,38% 30 8,11%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 15 4,05% 3 0,81% 29 7,83% 24 6,49% |
Swidwinski 15 4,05% 12 3,24% 3 0,81% 18 4.86% 1 0,27% |
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0,00% |
Watecki 0 0,00% 10 2,70% 4 1,08% 10 2,70% 9 2,43% |
Razem =~ 76 20,54% 207 5595% 81 21,89% 281 75,95% 189  51,08%
w wojewodztwie ‘
Z;‘:r‘]’ék' ez 10  2,70% 64 17,30% 31 8,38% 71 19,19% 48 12,97%
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zasadnosci wpisu do rejestru, najmniej na nieruchomosciach nalezacych do kosciotéw i zwigz-
kow wyznaniowych.

Najwiecej stanowisk zagrozonych znajduje sie w lasach (ponad 42% tej kategorii). Na tere-
nach o mieszanym sposobie uzytkowania (3 lub 4 sposoby uzytkowania) jako zagrozone ziden-
tyfikowano 26% zabytkdéw, na nieuzytkach 13,3%, a na tgkach i pastwiskach 9,4%. Pozostate
stanowiska znajdowaty sie na terenach parkowych i rekreacyjnych oraz innych. Zwraca uwage
fakt, ze tylko 1,3% stanowisk potozonych w obrebie pél uprawnych uznano za zagrozone. Wy-
nika to z tego, ze jedynie 2,4% wszystkich zabytkéw w wojewddztwie zlokalizowanych jest na
takich gruntach.

Najwiecej stanowisk potoznych na gruntach panstwowych znajduje sie w lasach, zas stano-
wiska zlokalizowane na gruntach prywatnych potozone sg najczesciej na tgkach, pastwiskach
i nieuzytkach.

Potowa wszystkich grodzisk z wojewddztwa znajduje sie w lasach. Najwiekszym zagroze-
niem jest dla nich dziatanie sit natury i gospodarka lesna. Relikty osad zlokalizowane sg w nie-



UL LR ALY Wymaga badan Obserwacja Czesciowo Catkowicie Sugeroyvane Sugeroyvane
: zagospodarowa- . . X . utworzenie parku uznanie za
‘ hia terenu ratowniczych utrudniona zniszczone zniszczone T e
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
0 0,00% 0 0,00% 11 2,97% 9| 243% 2 0,54% 0| 0,00% 0| 0,00%
3| 081% 0 0,00% 3| 081% 8 216% 0| 0,00% 1 027% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 20| 5,40% 17| 4,59% 2 0,54% 0| 0,00% 0| 0,00%
1 027% 0 0,00% 2, 0,54% 11, 297% 0| 0,00% 3 081% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 20| 5,40% 17| 4,59% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
8 216% 0 0,00% 9| 243% 25| 6,75% 0| 0,00% 1 027% 0| 0,00%
0 0,00% 2 0,54% 25| 6,76% 25| 6,75% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
1 027% 2, 0,54% 26| 7,03% 24| 6,49% 0| 0,00% 5| 1,35% 1 027%
0 0,00% 0 0,00% 1 027% 1 027% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 31| 8,38% 30| 8,11% 1 027% 1 027% 0 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 19| 5,14% 20| 5,40% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
1 027% 0| 0,00% 2| 0,54% 6 1,62% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 3| 081% 8 2,16% 1 027% 0| 0,00% 0| 0,00%
1 027% 1 027% 1 027% 12| 3,24% 0| 0,00% 1 027% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 17| 4,59% 15| 4,05% 0| 0,00% 3| 081% 0| 0,00%
5/ 1,35% 4 1,08% 4 1,08% 32| 8,64% 2 0,54% 0| 0,00% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 1 027% 1 027% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 41 11,08% 41 11,08% 0| 0,00% 5 1,35% 0| 0,00%
11 027% 0| 0,00% 13| 3,51% 14| 3,78% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
0| 0,00% 3 081% 11 2,97% 7 1,89% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%
21| 5,68% 12| 3,24% 260 | 70,27% 323 87,30% 8 216% 20 5,40% 1| 0,27%
8 2,16% 2| 0,54% 37 10% 68| 18,38% 0 0% 15| 4,05% 1 027%

mal 40% na obszarach o wielu sposobach uzytkowania, gdzie najbardziej zagrazajg im dziata-
nie sit natury, orka i inwestycje. Ponad 70% cmentarzysk kurhanowych znajduje sie w lasach.
Podobnie jak w przypadku grodzisk, najwiekszymi zagrozeniamidla nich sg dziatanie sit natury
i gospodarka lesna.

Podsumowujac kwestie zagrozen, dziatalnos¢ sit natury zagraza 59% rejestrowych zabyt-
kow archeologicznych wojewddztwa. Pozostate narazone sg na niszczace dziatanie gospodar-
kilesnej (12%), dziatalnos¢ rolnicza (10%) i inwestycje (7%). Zdecydowanie najwiecej zagrozen
odnotowano w przypadku stanowisk zlokalizowanych na gruntach panstwowych (286 przy-
padkow, mozliwe jest wiele rodzajéw zagrozen jednego stanowiska).

Rabunek jest zagrozeniem dla 3% stanowisk, potozonych gtéwnie na gruntach panstwo-
wych. Slady nielegalnych poszukiwar niemal wytacznie odnotowano na terenie grodzisk
(9 przypadkow) sporadycznie na pozostatych rodzajach stanowisk (cmentarzysko kurhanowe
- 1 przypadek, osada - 1).
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LICZBA | PROCENT STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW
W PODZIALE NA ICH FUNKCJE PIERWOTNA W ODNIESIENIU DO POSZCZEGOLNYCH KATEGORII STANU

(STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja pierwotna

Stan zachowania

niezakwalifiko-
wane do grup

zagrozone

w tym: czesciowo
utracity wartosci

utrata wartosci
i niezasadny
wpis istniejacych

nieistniejace

Razem

Zachowana forma
terenowa zabytku

weryfikacyjnych ogotem zab.ytkowe, a!e obiektéw do
Wpis pozostaje | eiestru zabytkéw
zasadny
liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba liczba | procent
Obronna | grodzisko 70 304% 218| 94,78% 10|  435% 50 217% 0| 000% 230 165 7174%
krag kamienny 0/ 000% 0/ 000% 0/ 000% 1| 100,00% 0/ 000% 1 0/ 000%
Obrzedowa iei
¢ e kultu, 0 000% 1 100,00% 0 000% 0 000% 0 000% 1 0 000%
. miasto 0| 000% 1| 100,00% 0| 000% 0| 000% 0| 000% 1 0| 000%
2?:5;;(';2:; osada, wies 0 000% 37| 6379% 5 862% 20| 34,48% 1] 172% 58 3 517%
$lad osadniczy 0/ 000% 1| 100,00% 0| 000% 0/ 000% 0| 000% 1 0| 000%
kurhanowy 0/ 000% 15| 8824% 0| 000% 0 000% 2 1176% 17 15| 88,24%
Grob ﬁ;‘r’efa‘“r’g”y 0 000% 1| 100,00% 0 000% 0 000% 0 000% 1 1| 100,00%
megalit 0 000% 0 000% 0 000% 1| 100,00% 0 000% 1 1| 100,00%
kurhanowe 1 435% 20 86,96% 0| 000% 0| 000% 2| 870% 23 19| 8261%
megalityczne 0| 000% 1| 100,00% 0| 000% 0| 000% 0| 000% 1 1| 100,00%
Cmentarzy- J.Zagnzg\t,’;r::i 0| 000% 0| 000% 0| 000% 1| 100,00% 0| 000% 1 0| 000%
sko ;
;g;‘l’;ifggwyml 0 000% 1| 50,00% 0 000% 1| 50,00% 0 000% 2 0 000%
'c’::eemarzysko 0| 000% 0 000% 0 000% 2| 66,66% 1] 3333% 3 0 000%
infrastruktura 0/ 000% 2| 100,00% 0/ 000% 0/ 000% 0 000% 2 0 000%
Gospodarcza . ”
miejsce produkgji 0 0,00% 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 0 0,00%
Kompleks osadniczy 0 000% 5 62,50% 0 000% 1] 12,50% 2| 2500% 8 1| 12,50%
Grodzisko i zamek 0 000% 1| 100,00% 0 000% 0 000% 0| 000% 1 1| 100,00%
Grodzisko i port 0| 000% 1| 100,00% 0| 000% 0| 000% 0| 000% 1 0| 000%
Osada i miasto portowe 0/ 000% 1| 100,00% 0/ 000% 0| 000% 0/ 000% 1 0| 000%
Razem w wojewddztwie 8 225% 307 86,48% 15| 4,23% 32 901% 8 225% 355 207| 5831%
f:;?t"k‘ﬁa"af“ma (EREETE 8| 100,00% 197 64,17% 1] 667% 20 625% 0
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2.

ANALIZA STANU ZACHOWANIA ZABYTKOW
ARCHEOLOGICZNYCH WPISANYCH DO REJESTRU,
TENDENCJE | KIERUNKI ZMIAN STANU
Z/ACHOWANIA ZASOBU

A.

OBIEKTY 0 ROZNYM STANIE ZACHOWANIA, NIEZALICZONE

DO GRUP WYODREBNIONYCH Z ZASOBU W TRAKCIE PROWADZONEJ
WERYFIKACJI REJESTRU ZABYTKOW

W wojewoddztwie zachodniopomorskim wyrdzniono tylko 8 stanowisk w tej grupie, co
stanowi nieco ponad 2% rejestrowych zabytkow archeologicznych wojewddztwa. 7 z nich
znajduje sie w powiecie tobeskim.

Kwestie zabytkdw szczegdlnie cennych oraz Pomnikéw Historii w odniesieniu do zabyt-
kow archeologicznych wojewddztwa omdwiono juz wczesniej. W tym miejscu nalezy nad-
mieni¢, ze tylko 1 stanowisko niezakwalifikowane do grup weryfikacyjnych uznano za szcze-
golnie cenne.

Do grupy zabytkow archeologicznych niezakwalifikowanych do grup weryfikacyjnych
zaliczono w trakcie weryfikacji 7 grodzisk i 1 cmentarzysko kurhanowe. Wszystkie obiek-
ty pochodza z wczesnego sredniowiecza, choc na jednym z grodzisk odnotowano faze
starszg - z epoki brazu. Grodziska z tego okresu sg najczestszym rodzajem stanowiska,
jakie wystepuje w wojewoddztwie, dlatego nie dziwi fakt, ze stanowia one w tej kategorii
najwieksza grupe. Zadne z grodzisk nie wyrdznia sie niczym szczegdlnym, a cechuje je do-
brze zachowana forma krajobrazowa. Nalezy uznac je za typowe obiekty na omawianym
obszarze. Cmentarzysko kurhanowe w Orzeszkowie (nr rej. 732) uznano za szczegdlnie
cenne ze wzgledu na dobry stan zachowania nasypow. Wiekszosc¢ z nich nie byta badana
wykopaliskowo. Wszystkie potozone sg w lasach i sg zagrozone niszczacym dziataniem sit
natury.

Koncentracja az 7 zabytkow w jednym powiecie wydaje sie przypadkowa, chociaz mozna
rozwazyc fakt, ze powiat tobeski jest powiatem o najmniejszej liczbie mieszkarncéw w woje-
wodztwie zachodniopomorskim, a co za tym idzie wszelka niszczaca dziatalnosc cztowieka
jest w pewien sposob ograniczona.

Chronologiczna struktura grupy stanowisk niezakwalifikowanych do grup weryfika-
cyjnych nie odbiega od catosci zasobu. Jak wspomniano wyzej, zdecydowana wiekszos¢
to wczesnosredniowieczne grodziska. Nadreprezentacja stanowisk datowanych na wcze-
sne sredniowiecze wigze sie z ich forma terenowa. Sa to bowiem grodziska i cmentarzysko
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A. RAPORT O STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT ZABYTKOW WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW NIEZALICZONYCH DO GRUP
WERYFIKACYJNYCH W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W PODZIALE POD WZGLEDEM FUNKCJI PIERWOTNEJ
Z UWZGLEDNIENIEM ZACHOWANEJ FORMY TERENOWEJ (STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja Razem
Powiat obronna sepulkralna
liczba procent liczba procent liczba procent

Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kotobrzeski 1 100,00% 0 0,00% 1 3,57%
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 6 85,71% 1 14,29% 7 28,00%
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swidwinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Razem w wojewédztwie 7 85,72% 1 14,28% 8 100%
Procent w wojewddztwie 1,89% 0,27% 2,16%

kurhanowe, stanowigce widoczny i wobec tego tatwiejszy do zachowania element krajobra-
zu kulturowego.

W omawianej grupie wszystkie zabytki archeologiczne majg forme terenowa. Wszystkie
lezg na gruntach panstwowych na obszarach zalesionych. Mata liczebnos¢ grupy nie daje
jednak podstaw do ustalenia prawidtowosci w tym zakresie.

B.
OBIEKTY ZALICZONE DO GRUP W TRAKCIE PROWADZONEJ
WERYFIKACJI REJESTRU ZABYTKOW

OBIEKTY SZCZEGOLNIE ZAGROZONE, KTORE NIE UTRACILY
WARTOSCI ZABYTKOWYCH

Za zagrozone uznano ok. 83% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa.
W podziale na powiaty omawiana kategoria prezentuje sie dosc jednolicie, tzn. w 4 powiatach



(gryficki, kotobrzeski, tobeski i stargardzki) obejmuje ponad 95% stanowisk, w powiecie sta-
wienskim 89%, a w pozostatych 100% stanowisk wpisanych do rejestru.

Za gtobwne zagrozenia odnotowane podczas weryfikacji terenowej uznano dziatanie sit na-
tury (273 stanowiska), gospodarke lesng (58) i orke (45). Oprécz tego 23 stanowiska zagrozo-
ne byty inwestycjami, na 11 odnaleziono slady rabunkowych poszukiwan, na 5 zas odnotowa-
no wydobycie kruszyw. Na pozostatych 32 stanowiskach odnotowano inne zagrozenia.

Do grupy stanowisk zagrozonych zaliczono takze zabytki, ktorych wpis oceniono jako za-
sadny pomimo czesciowej utraty wartosci zabytkowej (15 stanowisk). Powodem czesciowego
zniszczenia stanowisk byto gtdwnie dziatanie sit natury, takie jak podmywanie przez rzeki, de-
strukcyjna dziatalnosc¢ systemow korzeniowych drzew, nory zwierzece itp.

WSsréd omawianej kategorii zabytkéw znajduja sie gtéwnie grodziska (222 stanowiska),
osady (41) i cmentarzyska (39), czyli kategorie zabytkdw najczesciej wpisywanych do rejestru
w wojewddztwie.

Najwiecejzagrozonych grodzisk znajduje sie zpowiatach koszalinskim, stargardzkimiszcze-
cineckim. Najwiecej zagrozonych stanowisk o charakterze osadniczym znajduje sie w powie-
cie kotobrzeskim, zas cmentarzysk w powiecie gryfinskim. Rozktad stanowisk o ww. funkcjach
pierwotnych odpowiada ogdlnej strukturze zasobu zabytkowego wojewddztwa.

Pod wzgledem datowania grupa stanowisk zagrozonych odzwierciedla ogélny podziat
chronologiczny wszystkich archeologicznych zabytkéw rejestrowych wojewddztwa.

Najwiecej stanowisk zagrozonych wojewddztwa zachodniopomorskiego lezy na gruntach
panstwowych. Duzy jest takze odsetek zabytkoéw znajdujacych sie na gruntach prywatnych
i samorzadowych.

Najwiecej stanowisk zagrozonych znajduje sie w lasach. Zagrozonych jest takze duzo stano-
wisk potozonych na terenach o mieszanym sposobie uzytkowania (3 lub 4 sposoby uzytkowa-
nia) i na nieuzytkach. Najmniej stanowisk zagrozonych odnotowano na obszarach pél upraw-
nych, tak i pastwisk. W wojewddztwie zachodniopomorskim jako dominujgcy wariant zagrozen
we wszystkich rodzajach stanowisk wskazano niszczaca dziatalnosc sit natury. Wiaze sie z to
z faktem, ze ponad 33% stanowisk potozonych jest na terenach zalesionych, gdzie obok sit na-
tury zagrozeniem jest takze gospodarka lesna. Na tego rodzaju niebezpieczenstwo narazone
sg gtownie grodziska, kurhany i cmentarzyska kurhanowe, ale takze relikty osad. Te ostatnie
potozone sg w duzej mierze na terenach o mieszanym sposobie uzytkowania, ale tez w lasach,
na takach pastwiskach i nieuzytkach. Najrzadziej jako zagrozenie wskazywano orke i inwesty-
cje, natomiast rzadko rabunek i wydobywanie kruszyw.

Zachowana wartosc¢ zabytkow w omawianej kategorii, jak w przypadku wszystkich stano-
wisk archeologicznych, wigze sie z zachowaniem niezaktdconych nawarstwien kulturowych
i formy terenowej. Tam, gdzie stanowisko lub zespot stanowisk zostaty czesciowo zniszczone,
jednak wpis jako taki pozostat zasadny, wystepuje orka, czesciowa zabudowa terenu, niszcze-
nie przez sity natury, eksploatacja kruszyw, niewtasciwe uzytkowanie terenu lub czesciowe
przebadanie stanowiska. Nie da sie tu wyrdzni¢ odrebnych cech zespotdw stanowisk.

Ze wzgledu na duzg liczebnos¢ (83% stanowisk rejestrowych wojewddztwa) struktura
funkcjonalna i chronologiczna omawianej kategorii odpowiada z grubsza ogdélnej charakte-
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V. 2. B. RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT ZABYTKOW ZAGROZONYCH, KTORE NIE UTRACILY WARTOSCI ZABYTKOWYCH, WPISANYCH DO REJESTRU
ZABYTKOW W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W PODZIALE POD WZGLEDEM FUNKCJI PIERWOTNEJ Z UWZGLEDNIENIEM
ZACHOWANEJ FORMY TERENOWEJ (STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja
Powiat obronna obrzedowa os'adnicza/ sepulkralna gospodarcza kompl.eks Razem
mieszkalna osadniczy

liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent | liczba | procent
Biatogardzki 4| 80,00% 0 0,00% 1 20,00% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 5 100,00%
Choszczenski 9| 90,00% 0/ 0,00% 0 0,00% 1| 10,00% 0 0,00% 0 0,00% 10 100,00%
Drawski 15| 68,18% 0 0,00% 7 31,82% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 22 | 100,00%
Goleniowski 10 76,92% 0 0,00% 0 0,00% 3 23,08% 0 0,00% 0 0,00% 13| 100,00%
Gryficki 13| 72,22% 0| 0,00% 2 11,11% 3| 16,67% 0| 0,00% 0| 0,00% 18 | 100,00%
Gryfinski 16| 66,67% 0/ 0,00% 0 0,00% 8| 33,33% 0 0,00% 0 0,00% 24| 100,00%
Kamienski 14| 56,00% 0/ 0,00% 4 16,00% 5| 20,00% 1| 4,00% 1| 4,00% 25| 100,00%
Kotobrzeski 11| 40,74% 0 0,00% 10 | 37,04% 4 14,81% 2 741% 0 0,00% 27 | 100,00%
Koszalin 0 0,00% 1 100,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1
Koszalinski 25| 92,59% 0 0,00% 1| 370% 1 370% 0 0,00% 0 0,00% 27| 100,00%
tobeski 10| 66,67% 0 0,00% 2 13,33% 3| 20,00% 0 0,00% 0/ 0,00% 15| 100,00%
Mysliborski 4| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 4 100,00%
Policki 2| 50,00% 0/ 0,00% 1| 25,00% 1| 25,00% 0 0,00% 0 0,00% 4| 100,00%
Pyrzycki 8| 66,67% 0 0,00% 1| 8,33% 3| 25,00% 0 0,00% 0 0,00% 12| 100,00%
Stawienski 6| 60,00% 0 0,00% 1| 10,00% 3| 30,00% 0 0,00% 0 0,00% 10| 100,00%
Stargardzki 25 86,21% 0| 0,00% 1 345% 3| 10,34% 0| 0,00% 0| 0,00% 29 | 100,00%
Szczecin 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 26| 81,25% 0/ 0,00% 6| 18,75% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 32| 100,00%
Swidwiriski 15| 83,33% 0/ 0,00% 2| 11,11% 1| 556% 0| 0,00% 0| 0,00% 18 | 100,00%
Swinoujécie 0 0,00% 0/ 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 9| 8182% 0 0,00% 2| 18,18% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 0/ 0,00% 11| 100,00%
"}Ia‘f;’j‘lwé dtwie | 222 7231% 1 033% 41 13,36% 39 12,70% 3 098% 1 033% 307 100,00%
Procent ' £0,00% 0,27% 11,08% 10,54% 0,81% 0.27% 82,97%
w wojewodztwie

rystyce archeologicznego zasobu zabytkowego wojewddztwa. Zagrozonych jest 89-100%
stanowisk w poszczegdlnych powiatach. Dominujace zagrozenia sg rozne dla réznych typow
stanowisk; sg one wypadkowa wtasnosci gruntu i sposobu uzytkowania terenu. Wiekszos¢ za-
bytkéw zagrozonych potozonajest na gruntach panstwowych (43%) i samorzadowych (prawie
12%). Gtéwne zagrozenia dla dziedzictwa archeologicznego stanowig dziatanie sit natury, go-
spodarka lesna i orka. Czesciowe zachowanie wartosci zabytkowe] wigze sie z zachowaniem
oryginalnych nawarstwien kulturowych i/lub formy terenowej.

OBIEKTY, KTORE UTRACILY LUB NIGDY NIE POSIADALY WARTOSCI

ZABYTKOWYCH

Obiekty takie stanowig 8,6% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa.
Z wyjatkiem powiatu biatogardzkiego zabytki z tej kategorii znajdujg sie w powiatach o sto-
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sunkowo duzej liczbie stanowisk rejestrowych (18-41 stanowisk). Najwiecej stanowisk nieza-
sadnie pozostajacych w rejestrze zabytkow znajduje sie w powiatach szczecineckim (9) i sta-
wienskim (8). Najwiekszy procentowy udziat zabytkéw tej kategorii stwierdzono w powiatach
stawienskim (ponad 44% zabytkdw archeologicznych powiatu) i biatogardzkim (ponad 36%).

Brak dostatecznych podstaw do wpisu do rejestru zabytkéw jest gtéwnym powodem zali-
czania stanowisk do omawianej kategorii (80% kategorii).

W omawianej kategorii znajduja sie w wiekszosci stanowiska bez formy terenowej (21 osad
i kompleksow osadniczych) oraz 5 grodzisk, 5 cmentarzysk i 1 stanowisko o funkcji obrzedo-
wej. Najwiecej pozostatosci osad, ktore utracity wartosci zabytkowe i niezasadnie wpisanych
do rejestru, znajduje sie w powiecie stawiernskim.

Struktura chronologiczna omawiane] kategorii nie odbiega od struktury catosci zasobu.
Na 7 stanowiskach wyrézniono wiecej niz jedng faze chronologiczng, pozostate to zabytki wie-
lofazowe. Zabytki z epoki kamienia stanowig 10% kategorii. 25% datowanych jest na epoke
brazu i wczesng epoke zelaza, ponad 17% to stanowiska tgczone z okresem przedrzymskim
i okresem wptywow rzymskich. Najwiece] obiektow pochodzi z okresu Sredniowiecza (45%).

Niecate 30% zabytkow archeologicznych niezasadnie pozostajacych w rejestrze lezy
na gruntach panstwowych, 20% potozone jest na gruntach prywatnych, 25% na obszarach
o mieszanejwtasnosci. W przypadku 15% nie ustalono rodzaju wtasnosci. Najwiecej stanowisk
7 tej kategorii lezy na terenach o mieszanym sposobie uzytkowania (25%) i w lasach (20%).

Tak jak w przypadku zabytkéw z grupy zagrozonych wsrod zagrozen, ktore przyczynity sie
do utraty wartosci obiektow, sg oprocz zagrozen dtugofalowych (jak dziatanie sit natury i go-
spodarka lesna) przede wszystkim dziatania inwestycyjne i orka, w mniejszym stopniu wydo-
bywanie kruszyw.

W przypadku stanowisk z omawianej kategorii, wedtug autoréw weryfikacji nie byto dosta-
tecznych podstaw merytorycznych wpisu do rejestru. Zdecydowang wiekszosc¢ z nich wpisa-
no wytacznie na podstawie badan powierzchniowych, pojedynczych znalezisk lub nieweryfi-
kowalnych danych archiwalnych. W omawianej kategorii znajduje sie takze 6 obiektow, ktére
stanowig forme naturalng (wydmy, pagorki) lub sa (1 przypadek) pozostatoscig wspdtczesnej
dziatalnosci cztowieka.

OBIEKTY NIEISTNIEJACE

Zabytki nieistniejace, czyli stanowiska archeologiczne, ktdre najprawdopodobnie] utracity
wartosci zabytkowe i zostaty w catosci zniszczone, chociaz pierwotnie ich wpis do rejestru za-
bytkow byt zasadny, stanowiag 2,1% archeologicznych zabytkéw rejestrowych wojewddztwa
(8 stanowisk). Znajdujg sie one w 5 powiatach. Ze wzgledu na niewielkg liczbe bezcelowe wy-
dajg sie analizy statystyczne. Mozna tylko zaznaczyc¢, ze po 2 takie zabytki odnotowano w po-
wiatach drawskim, stargardzkimibiatogardzkim. Jako takie okreslano stanowiska zabudowane
lub zniszczone inng inwestycja (drogg, wydobyciem kruszyw - 3 stanowiska) oraz przebadane
w catosci - czasem przed inwestycja (3), a takze rozorane (2).
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V. 2. B. RAPORT 0 STANIE ZACHOWANIA ZABYTKOW NIERUCHOMYCH W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

LICZBA | PROCENT ZABYTKOW, KTORE NAJPRAWDOPODOBNIEJ UTRACILY WARTOSCI ZABYTKOWE UZASADNIAJACE
POZOSTAWANIE ICH W REJESTRZE ZABYTKOW, LUB OBIEKTOW NIEZASADNIE WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW
W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W PODZIALE POD WZGLEDEM FUNKCJI PIERWOTNEJ (STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja
Powiat obronna obrzedowa osadnicza/ sepulkralna komplheks Razem
mieszkalna osadniczy
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent

Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 1 2500% 3| 75,00% 0 0,00% 4 36,36%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 1 3333% 0 0,00% 1 3333% 1 3333% 3| 14,29%
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 1| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 3,85%
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 4| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 4| 12,50%
tobeski 3| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 3 12,00%
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 7| 87,50% 1 12,50% 0 0,00% 8 4444%
Stargardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 1 11,11% 0 0,00% 8| 88,89% 0 0,00% 0 0,00% 9 2195%
Swidwinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujécie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Razem 5 1563% 1 313% 20 62,50% 5 1563% 1 313% 32 865%
w wojewddztwie

Procent 1,35% 0,27% 5,41% 1,35% 0,27% 8,65%

w wojewddztwie

Do grupy nieistniejgcych zaliczaja sie gtéwnie zabytki o charakterze sepulkralnym (2 kurha-
ny, 2 cmentarzyska kurhanowe, cmentarzysko ptaskie) oraz 2 kompleksy osadnicze (w tym
1zcmentarzyskiem) oraz 1 osada otwarta. Potowa w momencie wpisu miata swojg forme kraj-
obrazowa.

Struktura chronologiczna omawianej kategorii odbiega od struktury catosci zasobu. 1 faze
chronologiczna wyrdzniono na 6 stanowiskach, natomiast 2 to zabytki wielofazowe. Ze wzgle-
du na wielofazowos¢ podane liczby stanowisk dla poszczegdlnych epok nie sumuja sie do 8.
W tej kategorii znalazto sie 1 stanowisko datowane na mtodsza epoke kamienia, 4 zwigzane sa
z epoka brazu, 2 z wczesna epokg zelaza, 2 z okresem wptywow rzymskich oraz 1 z wczesnym
Sredniowieczem.

Potowa zabytkéw nieistniejacych lezata na terenach panstwowych, po 2 stanowiska na
gruntach prywatnych i terenach z wiecej niz jednym witascicielem. Najwiecej stanowisk z tej
kategorii potozonych byto na obszarach obecnie zabudowanych (3 stanowiska), 2 stanowiska
w lasach i po 1 na nieuzytkach, polu uprawnym oraz na takach i pastwiskach.
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LICZBA | PROCENT ZABYTKOW, KTORE OBECNIE NIE ISTNIEJA, A NADAL SA WPISANE DO REJESTRU
ZABYTKOW, W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W PODZIALE POD WZGLEDEM FUNKCJI PIERWOTNEJ
(STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja Razem
Powiat osadnicza/mieszkalna sepulkralna kompleks osadniczy
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent

Biatogardzki 0 0,00% 1 50,00% 1 50,00% 2 18,18%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Drawski 1 50,00% 1 50,00% 0 0,00% 2 8,33%
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 1| 100,00% 1 3,13%
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Mysliborski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Policki 0 0,00% 1| 100,00% 0 0,00% 1 11,11%
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stargardzki 0 0,00% 2| 100,00% 0 0,00% 2 5,56%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swidwinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Razem w wojewoédztwie 1 12,50% 5 62,50% 2 25,00% 8 2,16%
Procent w wojewddztwie 0,27% 1,35% 0,54% 2,16%

3 stanowiska z omawianej kategorii przestaty istnie¢ w wyniku inwestycji budowlanych
(w tym drogowych), 3 zostaty w catosci przebadane (w tym jedno ratowniczo w zwigzku z wy-
dobyciem kruszyw), pozostate 2 zostaty rozorane. Zniszczenia dotyczyty nawarstwien kultu-
rowych i formy terenowej stanowisk. 4 nieistniejgce stanowiska byty w duzym stopniu prze-
badane juz w momencie wpisu do rejestru zabytkow. Ich petne przebadanie dopetnito sie rok
lub dwa po wpisie. W 2 przypadkach zniszczenia dokonaty inwestycje prowadzone po wpisie
(jedno w latach 80. XX w., drugie zapewne niedawno - w XX| w.). Kolejne stanowisko zniszczo-
no prawdopodobnie pracami rolniczymi w XX w., a ostatnie zabudowano budynkami mieszkal-
nymiw XX w.

OBIEKTY SKRESLONE Z REJESTRU ZABYTKOW

Kiedy w latach 2013-2016 prowadzono, z przerwami, weryfikacje zabytkow archeologicz-
nych wojewddztwa zachodniopomorskiego, w 2015 r. skreslono z rejestru zabytkow 1 stano-
wisko - osade otwartg z wczesnej epoki zelaza. Stanowisko lezato na gruntach nalezacych do
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lokalnego samorzadu i zostato skreslone na wniosek wtasciciela. Zabytek byt zniszczony wwy-
niku eksploatacji kruszyw, co potwierdzity dodatkowo badania archeologiczne.

OBIEKTY NIEZIDENTYFIKOWANE W TERENIE

Stanowiska, dla ktérych niemozliwe byto okreslenie stanu zachowania, stanowig zaledwie
4% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewddztwa (15 stanowisk). Znajduja sie one
w 5 powiatach; najwiecej w powiecie polickim i w Szczecinie (po 4).

Potowe kategorii stanowig stanowiska ptaskie, pozostate miaty wedtug decyzji posia-
dac¢ wtasng forme terenowa. 5 stanowisk niezidentyfikowanych powinno znajdowac sie na
gruntach panstwowych, tyle samo na samorzadowych, pozostate na terenach prywatnych
i 0 mieszanej wtasnosci. Jesli chodzi o sposdb uzytkowania terenu, najwiecej stanowisk niezi-
dentyfikowanych miato znajdowac sie na obszarach o mieszanym sposobie uzytkowania (7 sta-

LICZBA | UDZIAL PROCENTOWY OBIEKTOW NIEZIDENTYFIKOWANYCH W TERENIE, WPISANYCH
DO REJESTRU ZABYTKOW W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH W PODZIALE POD WZGLEDEM
FUNKCJI PIERWOTNEJ (STAN NA 30.04.2016 R.)

Funkcja
. . . Razem
Powiat obronna osadnicza/mieszkalna sepulkralna
liczba procent liczba procent liczba procent liczba procent

Biatogardzki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Choszczenski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Drawski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Goleniowski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Gryficki 0 0,00% 3| 100,00% 0 0,00% 3 14,29%
Gryfinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kamienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Kotobrzeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Koszalinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
tobeski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Mysliborski 0 0,00% 1 50,00% 1 50,00% 2 33,33%
Policki 2 50,00% 2 50,00% 0 0,00% 4 44,44%
Pyrzycki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stawienski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Stargardzki 2| 100,00% 0 0,00% 0 0,00% 2 5,56%
Szczecin 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Szczecinecki 0 0,00% 1 25,00% 3 75,00% 4 9,76%
Swidwinski 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Swinoujscie 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Watecki 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
"fva‘:li:.';wé F— 4 2667% 7 46,67% 4 2667% 15 100%
Procent 1,08% 1,89% 1,08% 4,05%

w wojewodztwie




nowisk), 3 stanowiska na nieuzytkach oraz po 1 na polach uprawnych, takach i pastwiskach,
lasach, w parkach i na terenach rekreacyjnych oraz terenach zabudowanych.

Identyfikacja w terenie omawianych stanowisk byta niemozliwa ze wzgledu na sposéb jego
uzytkowania, ktory wykluczat jego obserwacje (np. zabudowa, taki, lasy). W przypadku stanowisk
z wtasng forma krajobrazowa stwierdzano brak takowej we wskazanym migjscu, a na stanowi-
skach ptaskich nie odnajdowano zabytkéw ruchomych potwierdzajacych istnienie stanowiska.
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W wojewddztwie zachodniopomorskim dominujg zabytki sakralne, wystepujace we wszyst-
kich regionach i powiatach, a takze stanowigce dominanty architektoniczno-historyczne
w obrebie uktadow ruralistycznych i urbanistycznych. Duze nasycenie architekturg sakralna,
o0 metryce Sredniowiecznej, odnotowano w srodkowo-zachodniej czesci wojewddztwa, gdzie
dominujg koscioty kamienne, w tym Xlll-wieczne, wzniesione z kostki granitowej. Cechg cha-
rakterystyczna dla Pomorza Zachodniego jest zespdt ok. 100 zabytkowych kosciotow szkiele-
towych (ryglowych), od najstarszej Swigtyniw Krupach (ok. 1400r.) po XX-wieczne rozbudowy
(np. wieza przy kosciele w Biatogorzynie). Gotyckie fary miejskie to monumentalne (z wiezami)
koscioty halowe (np. Stargard, Szczecin, Trzebiatéw) lub bazylikowe (np. Biatogard, Drawsko
Pomorskie, Koszalin). W krajobrazie wsi licznie wystepuja koscioty wzniesione z nieobrobio-
nego kamienia (XV-XVI w.) oraz neostylowe, XIX-wieczne (kamienne i ceglane). Na uwage za-
stuguja réwniez pozostatosci po zespotach klasztornych: cysterséw (np. Bierzwnik, Kotbacz),
templariuszy (Chwarszczany, Rurka), dominikanéw (np. Mysliborz), augustiandw (np. Jasieni-
ca). Wszystkie 3 Pomniki Historii sg zwigzane z architekturg sakralna.

Druga charakterystyczna kategorie zabytkéw stanowia zespoty rezydencjonalno-par-
kowo-folwarczne, zlokalizowane gtownie w srodkowej i potudniowo-wschodniej czesci wo-
jewodztwa. Dominujg obiekty XIX-wieczne, ale wiele z nich kryje w sobie starsze budowle.
WSsréd rezydencji wystepujg obiekty z réznych okresow i styldw, od gotyckich (skrzydto w
Pezinie), przez renesansowe (np. Tuczno), po barokowe (np. Siemczyno) i klasycystyczne (np.
Przelewice); najmtodsze maja formy neostylowe (np. Otok). Wsrod zatozen parkowych domi-
nuja kompozycje krajobrazowe i romantyczne, ze starodrzewem rodzimym lub egzotycznym
(np. Przelewice). Do rejestru zabytkdw wpisanych jest ok. 170 budynkow folwarcznych, gtow-
nie inwentarskie i magazynowe.

W krajobrazie wojewodztwa zachodniopomorskiego wyrdzniajg sie rowniez sredniowiecz-
ne zespoty zabudowy obronnej (np. obwarowania miejskie w Pyrzycach, Trzcinsku-Zdroju,
Mieszkowicach) oraz zamki z historycznymi nawarstwieniami: ksigzece (np. Szczecin, Darto-
wo) i rycerskie (np. Pezino, Ptoty, Tuczno).

Sposréd pozostatych kategorii zabytkow zblizong liczbe wpisow do rejestru zabytkdéw
majg trzy rodzaje obiektow: domy (gtdéwnie kamienice i wille miejskie), budynki uzytecz-
nosci publicznej (np. ratusze w Dartowie, Nowym Warpnie, Szczecinie, Trzebiatowie) oraz
cmentarze (gtownie przykoscielne). Nalezy odnotowac znaczng liczbe obiektéw przemy-
stowych, zwigzanych gtéwnie z przemystem morskim (np. latarnie, port w Szczecinie), z ko-
munikacja (linia kolei waskotorowej) i mtynarstwem (np. Barlinek, Stargard, Suchanéwko
- mtyn ryglowy).
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Katalog zabytkéw wojewddztwa zachodniopomorskiego odzwierciedla wszystkie katego-
rie obiektow zabytkowych, stanowiacych specyfike regionu. Nalezy zwrdécic uwage na stosun-
kowo znikoma liczbe zabudowy chtopskiej (ok. 20 obiektow), zwtaszcza szkieletowej (ryglo-
wej), ktora w pétnocno-wschodniej czesci regionu tworzy specyficzny region o nazwie ,kraina
w krate” Czesc tych obiektow zostata wytypowana do projektowanych od lat70. XX w. skan-
sendw (na Wolinie, w Ktosie koto Koszalina, w Niechorzu), ktére nie powstaty, a zabytkowe
budynki ulegty przez lata daleko posunietej destrukcji lub juz nie istnieja.

W najgorszym stanie zachowania odnotowano zabytki w grupie zieleni, rezydencji i budyn-
kow folwarcznych, rozlokowanych gtéwnie w srodkowej czesci wojewddztwa, gdzie znaczny
odsetek stanowig zespoty podworskie z parkami i folwarkami, zwigzane z historycznym typem
gospodarki na Pomorzu Zachodnim. Sg to obiekty wiejskie nalezace do Skarbu Panstwa lub
o mieszanej formie wtasnosci. Do najlepiej zachowanych zabytkéw (niezagrozonych) nalezg
obiekty sakralne oraz uzytecznosci publicznej, bedace wtasnoscig kosciotow i zwigzkdw wy-
znaniowych oraz samorzadow, wystepujace w pdtnocnej i zachodniej czesci wojewddztwa.
Obiekty sakralne odnotowano we wszystkich powiatach i miastach, stanowig one najwiekszy
odsetek w tej kategorii i sg przedmiotem powszechnej troski i opieki nad zabytkowa substan-
cja. Obiekty uzytecznosci publicznej to w zdecydowanej wiekszosci budynki zlokalizowane
w miastach (najwiecej w Szczecinie), na biezagco remontowane i konserwowane.

Okoto 27% zabytkéw w wojewddztwie zachodniopomorskim jest nieuzytkowanych, z czego
az 45% jest w ztym stanie zachowania. Brak uzytkownika i funkcji, a takze odpowiedniego dozo-
rui zabezpieczenia bedzie skutkowato dalszym pogorszeniem stanu zachowania i zagrozeniem
wartosci zabytkowych. Duza czes¢ tych obiektow (np. zatozenia dworsko-parkowe) nalezy do
Skarbu Panstwa, samorzadow i 0sob prywatnych, ale bez okreslonej wizji zagospodarowania,
uzytkowania i biezacych remontéw (konserwacji) ulega postepujacej degradacji. Niektére obiek-
ty czekaja przeksztatcenia wtasnosciowe i dopiero nowi uzytkownicy okresla funkcje i sposob
zagospodarowania tych zabytkow. Wsrod obiektow uzytkowanych zagrozenia zabytkow wyni-
kaja przede wszystkim z pogarszajacego sie stanu technicznego (zwtaszcza obiektdw szkieleto-
wych - ryglowych) oraz braku odpowiednich srodkéw finansowych na natychmiastowe remonty,
co w perspektywie bedzie miato negatywny wptyw na stan zachowania zabytkowe] substancji.
W ostatnim okresie liczne zabytki zostaty wyremontowane w oparciu o srodki z Unii Europej-
skiej, ale nie zawsze zakres i technologia tych prac byty w zgodzie z potrzebami i poszanowaniem
zabytku, np. ograniczajac sie do estetyzacji elewacji czy zagospodarowania otoczenia zabytku.

Gtéwne przyczyny zagrozen to brak uzytkownika, brak zabezpieczen i konserwacji oraz
zuzycie materiatu/konstrukcji (w tym duzy odsetek obiektéow szkieletowych - ryglowych);
Srednio stwierdzono dwie przyczyny zagrozen na obiekt. Utrata wartosci zabytkowych naste-
powata przede wszystkim poprzez znaczny (lub catkowity) ubytek substancji i zty stan tech-
niczny, bedacy odzwierciedleniem wieloletnich zaniedbar i braku nadzoru. Wsrod obiektéw
nieistniejacych znaczy odsetek dotyczy budynkow szkieletowych (ryglowych), ktdre stanowity
wyroznik regionu i byty typowane do skansendw. Brak remontéw, zabezpieczenia, a przede
wszystkim $wiadomosci wartosci zabytkéw i zwigzanego z tym zwigzku emocjonalnego byty
gtownymi przyczynamiich zniszczenia.



W wojewoddztwie zachodniopomorskim jest najnizszy — w poréwnaniu ze sredniag krajowa
- odsetek obiektéw zachowanych w stanie dobrym (81,18%) i najwyzszy procent obiektow za-
grozonych (15,42%). Liczba obiektow w stanie dobrym jest zblizona, choc nizsza, do wartosci,
ktérg odnotowano w czterech powiatach na tzw. Ziemiach Zachodnich (ok. 85%), co wskazu-
je na trudny proces zagospodarowania i uzytkowania zabytkéw na obszarach wtaczonych do
panstwa polskiego po 1945 r. Tak znaczny udziat obiektéw zagrozonych wymaga statego moni-
torowania tej grupy zabytkéw, aby nie dopusci¢ do utraty wartosci zabytkowych, a takze zdefi-
niowania dziatan w celu ograniczenia zjawisk negatywnych. Ponizej Sredniej krajowej odnoto-
wano odsetek obiektow, ktore utracity wartosci zabytkowe (0,80%) i nieistniejacych (2,31%);
w trakcie trwania weryfikacji wykreslono z rejestru zabytkow ok. 20% obiektéw z tych grup.
W tym samym okresie niektére obiekty zagrozone zostaty zabezpieczone badz wyremontowa-
ne (w tym ze srodkoéw publicznych), przez co ustaty przyczyny kwalifikacji do tej grupy.

Ogdlny stan zachowania zabytkow nieruchomych w wojewddztwie zachodniopomorskim
mozna okresli¢ jako Srednio zadowalajacy.

Wedtug stanuna 2014 r.na terenie wojewddztwa znajdowaty sie 52 zabytki obszarowe, w
tym 50 uktadéw urbanistycznych i 2 uktady ruralistyczne. Nie ma zespotéw zabudowy, kraj-
obrazow kulturowych. 24 zabytki obszarowe zostaty wpisane wraz z terenami, ktére mozna
interpretowac jako strefy ochrony konserwatorskiej. W tych przypadkach granice ochrony
terenu uznawanego za zabytek i wpisywanego do rejestru okreslane byty jako: zamykajace
sie w obrebie linii oznaczonej na zatgczonym planie kolorem czerwonym, przy braku orygi-
nalnych zatacznikéw graficznych i/lub ich przebieg zgodny jest ze wskazaniem elementéw
fizjograficznych terenu, a strefy ochrony konserwatorskiej okreslane byty prawie we wszyst-
kich przypadkach jako teren przylegty oddalony od 50 do 160 metréw od terenu objetego
ochrona. W 15 przypadkach w tresci decyzji precyzuje sie, ze jest to np. teren dawnych dziet
(urzadzen) obronnych, fos i watdw, a takze obwarowan $redniowiecznych, a w stosunku do
pojedynczych obszardw (w Dartowie i w Koszalinie) zastosowano bardzo lakoniczne formuty
opisu strefy ochrony konserwatorskiej jako: wraz z otaczajgcym pasem zieleni lub wraz z ota-
czajgeymi (...) zabytkowymi murami i pasami zieleni. Okoto 45% (23) zabytkdéw obszarowych
zachowato wartosci zabytkowe, a ok. 56% (29) - jedynie czesciowo zachowato wartosci.
Nie stwierdzono obszarow, ktore utracity w catosci wszystkie wartosci zabytkowe. Ocenie
pod katem zachowania wartosci poddano wszystkie zabytki. Jedynie 17% (8 - Cedynia, Mo-
ryn, Mieszkowice, Szczecin - pl. Ratuszowy, Szczecin - Stare Miasto, Ptoty, Trzcinsko-Zdrdj,
Szczecinek) zabytkdw obszarowych ma zachowane wszystkie elementy kompozycyjne, pozo-
state 44 zabytki posiadajg czesciowo zachowane elementy kompozycyjne. Nie stwierdzono
obszaréw, ktére utracityby wszystkie elementy historycznej kompozycji. Zaden z zabytkéw
obszarowych nie kwalifikuje sie w catosci do skreslenia z rejestru zabytkow, 21% (11) zabyt-
kow wymaga poszerzenia granic ochrony; a ok. 35% (18) zabytkdéw obszarowych wymaga
okreslenia przedmiotu i zakresu ochrony poprzez rozpoznanie historyczne z uwzglednieniem
obecnego stanu zachowania. Uwage taka nalezatoby rozszerzy¢ w stosunku do wszystkich
zabytkow w zakresie ochrony warstw archeologicznych, ktéra nie zostata sformutowana
w zadnej z analizowanych decyzji.
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W rejestrze zabytkéw archeologicznych wojewoddztwa zachodniopomorskiego znajduje
sie 370 stanowisk. 3/4 z nich to stanowiska o wtasnej formie terenowej (gtéwnie grodziska,
cmentarzyska kurhanowe i pojedyncze kurhany). Rozktad stanowisk rejestrowych jest nie-
rownomierny, grupuja sie one w potnocno-wschodniej czesci wojewodztwa. Wiekszose wpi-
sow do rejestru pochodzi z przetomu lat 60. i 70. XX w. Zdecydowana wiekszos¢ stanowisk
datowana jest na sredniowiecze - ok. 73% (66% stanowisk okreslono jako wczesnosrednio-
wieczne). 60% stanowisk rejestrowych to sredniowieczne grodziska. W wojewddztwie niedo-
statecznajest ochrona nawarstwier kulturowych miast i wsi historycznych. W rejestrze nie ma
takze stanowisk podwodnych.

Skuteczne zarzadzanie dziedzictwem archeologicznym wojewddztwa utrudnia fakt, ze po-
nad 38% decyzji wymaga aktualizacji. Ich gtéwnym mankamentem jest nieprecyzyjne okresle-
nie lokalizacji stanowisk i granic ochrony. Natomiast dokumentacji ewidencyjnej brakuje tylko
dla 3,5% stanowisk.

Gtéwne zagrozenia odnotowane podczas weryfikacji terenowej, niezaleznie od kategorii
stanu zachowania, stanowity dziatanie sit natury (73%), gospodarka lesna (15%) oraz orka
(11%). Oprocz tego 6% stanowisk zagrozone byto inwestycjami, na 3% odnaleziono slady ra-
bunkowych poszukiwan, zas na 1% odnotowano wydobycie kruszywa. Poniewaz na niektorych
stanowiskach odnotowano wiecej niz jedno zagrozenie, wartosci procentowe nie sumujg sie
do 100%.

Dominujace zagrozenia sa rozne dla roznych typow stanowisk; sg one wypadkowag wtasno-
Sci gruntu i sposobu uzytkowania terenu. Wiekszosc zabytkow zagrozonych potozona jest na
gruntach panstwowych (43%) i samorzadowych (prawie 12%). Gtowne zagrozenia dla dzie-
dzictwa archeologicznego stanowia dziatanie sit natury, gospodarka lesna i orka.

83% archeologicznych stanowisk rejestrowych wojewoddztwa zachodniopomorskiego jest
zagrozonych. 2,1% nie istnieje, wartosci uzasadniajace wpis do rejestru utracito lub nigdy ich
nie miato 8,6% zabytkow. Tylko 4,8%, ktére nie zakwalifikowano do grup weryfikacyjnych, moz-
naokresli¢ jako pozostajgce w stanie dobrym. Stanowiska, ktérych nie udato sie zidentyfikowac
w terenie, stanowia troche ponad 4% rejestrowych zabytkéw archeologicznych wojewodztwa.

W zbiorze stanowisk, ktére nie zakwalifikowano do grup weryfikacyjnych, wszystkie maja
wtasng forme terenowa, a wsrod niezasadnie wpisanych i nieistniejacych dominujg stanowiska
ptaskie. Struktura grupy stanowisk zagrozonych odzwierciedla strukture catosci archeologicz-
nego zasobu rejestrowego wojewodztwa. Potowe zabytkéw niezidentyfikowanych stanowig
stanowiska ptaskie. [dentyfikacja w terenie omawianych stanowisk byta niemozliwa ze wzgle-
du na sposob jego uzytkowania.

Ogodlnie w skali wojewoddztwa forme terenowa zachowato 75% stanowisk rejestrowych.
57% z nich potozonych jest na gruntach panstwowych, 12,5% na gruntach prywatnych, 14%
na samorzadowych, a pozostate na terenach o wtasnosci mieszane;j.

W wojewddztwie zachodniopomorskim zwraca uwage brak dostatecznej ochrony nawar-
stwien kulturowych w miastach i wsiach historycznych. Istniejace wpisy, gtéwnie urbanistycz-
ne, chronig stanowiska archeologiczne niejako przy okazji. W rejestrze zabytkdw archeologicz-
nych nie ma historycznego centrum Szczecina i Kotobrzegu, jak tez stanowisk podwodnych.



Na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego weryfikacje rejestru zabytkow archeo-
logicznych prowadzono w latach 2013-2016. Prace prowadzili wytacznie wykonawcy ze-
wnetrzni: Marta Zukowska-Bosy, Marek Dworaczyk i Andrzej Janowski. tacznie sporzadzono
i przekazano 370 ankiet weryfikacyjnych.
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